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racjonalnych wyboréw. Poniewaz rozum nie potrafi dostarczy¢ cztowiekowi zadnych
ostatecznych racji dla swych decyzji, zyje on wykorzeniony w zmieniajacym si¢ szybko
i ciagle Swiecie.

Nietatwa ksiazke Gellnera, zaktadajaca spora doze wiedzy z dziejow dyskusji nad
racjonalizmem, czyta si¢ z zainteresowaniem. Prézno w niej jednak szukaé jasnej i
jednoznacznej odpowiedzi na zasadnicze pytanie o racjonalng natur¢ cztowieka i wplyw
— pozytywny lub negatywny — kultury na realizowanie si¢ ludzkiej racjonalnosci. Autor
jest z jednej strony przekonany o pilnej potrzebie szukania sposobéw rozwiazania
obecnych probleméw ludzkos$ci, wierzac w mozliwo$¢ ich znalezienia, z drugiej za$ nie
przyjmuje, by odziedziczone po XIX wieku rozwiazania byly nadal skuteczne i wiary-
godne. Zajety raczej kolekcjonowaniem i rozstrzasaniem istniejacych pogladéw, pokazy-
waniem dialektycznych zalezno$ci migdzy rozumem i kultura, Gellner wlasnego stano-
wiska nie przesadza, sktaniajac si¢ miejscami ku rozstrzygnigciom relatywistycznym.
»Mozemy si¢ obej$¢ bez iluzji, ze jesteSmy prawowitymi dziedzicami, ostatecznym
celem i szczytem globalnego rozwoju, ktéry zostat specjalnie zaprojektowany, by nas
wyprodukowa¢. Jest to forma megalomanii, ktéra mozemy pozostawi¢ heglistom i ich
intelektualnemu potomstwu” (s. 182). Chociaz opowiada si¢ on za komplementarnie
rozumianymi empiryzmem i racjonalizmem, nie przyjmuje istnienia zadnego prostego
kryterium prawdy, odrzuca uniwersalizm obecnego sposobu mys§lenia czlowieka i nie
wierzy w liniowy rozw6j ludzkosci. Rzecz ciekawa, ze Gellner, nie odmawiajac czto-
wiekowi pierwotnemu racjonalno$ci, przyjmuje, wbrew powszechnemu niemal przeko-
naniu antropologii wspétczesnej o rownosSci wszystkich kultur, tez¢ o absolutnej wyz-
szo$ci kultury europejskiej i nizszosci pierwotnej racjonalnos$ci w stosunku do europej-
skiej. Uzyskaniu wyraznej odpowiedzi na pytanie o wlasne stanowisko Autora nie
zawsze sprzyja styl jego wypowiedzi: szkicowych, skrétowych, entymematycznych,
podpowiadajacych raczej pewne rozwiazania, niz je do konca rozwijajacych.
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Kenneth L. P i k e. Talk, Thought, and Thing: the Emic Road Toward Conscious
Knowledge. Dallas: Summer Institute of Linguistics 1993 ss. 85 (bibliografia).

Kenneth L. Pike, amerykanski jezykoznawca, misjonarz i badacz jezykéw Indian,
antropolog, przedstawiciel tzw. etnonauki i filozof, kontynuuje jako uczen Edwarda
Sapira jego badania nad relacjg migdzy jezykiem i do§wiadczeniem. Jest tworca tzw.
tagmemiki, teorii jezyka o zabarwieniu mentalistycznym, zabiegajacej o oddanie subtel-
nego bogactwa wielorakich sposobéw postugiwania si¢ jezykiem. Wychodzac od fone-
tycznego wymiaru jezyka, Pike zajat si¢ zwlaszcza jego strona znaczeniowa (seman-
tyczna) i pragmatyczna. Wywarl znaczacy wplyw na wspdiczesna lingwistyke amery-
kaniska, szczegdlnie badania nad jezykami amerykanskimi. Do etnologii (etnometodo-
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logii) weszta stworzona przez niego para pojeé emic/etic na okreSlenie odpowiednio
odwewnetrznego i zewngtrznego widzenia i sposobu badania jezyka i kultury.

Niewielka rozmiarami ksiazka prezentuje skrétowo (aforystycznie) wyniki wazniej-
szych przemyS§len Pikea, gtéwnie na kanwie uczenia si¢ i nauczania jezyka nie zapi-
sanego, tj. w sytuacji, gdy brak jego alfabetu, stownika, gramatyki i ttumacza. Zbie-
rajac poniekad naukowy dorobek Autora (jest on emerytowanym profesorem uniwersy-
tetu w Michigan, nadal jednak naukowo czynnym), ilustrowana przyktadami (wtasnymi
jego wierszami), nabiera miejscami charakteru autobiograficznego. Autor przyznaje si¢
do pokrewieristwa z pogladami Kanta takze pod tym wzgledem, ze nie widzi sposobu
na calkowite wyeliminowanie wplywu obserwatora na to, co obserwowane.

Dla Pike"a jezyk nie jest bynajmniej samozrozumiatym no$nikiem poznania i przez-
roczystym medium myS§li, lecz ztozonym systemem symbolicznym, wymagajacym
interdyscyplinarnych badan ze strony jezykoznawcéw, antropologéw, psychologdéw,
socjologdéw i filozoféw. Wychodzac od opisu prostych sytuacji poznawczych i jezyko-
wych, przedstawia on jasno i zywo trudne i specjalistyczne problemy jezykowe, poka-
zujac, ze mozna o nich mowié ciekawie i inspirujaco. ,,Latwos¢” ksiazki jest jednak
pozorna, gdyz zaklada poglebione wiadomosci o jezyku, spoteczeristwie i kulturze z
bardzo wielu dziedzin. Adresatem ksiazki jest — wedle tego, co méwi sam Autor —
,.mata liczba nie znanych mi ludzi, rozczarowanych zmieniajacym si¢ szybko §wiatem”
(s. VII), domyslnie, by pokazaé, co jest stale w kulturze, spoteczenstwie i jezyku.
Proponuje, by szuka¢ orientacji dla siebie, dokonujac wgladu w nature jezyka, ktory
»stuzy «telefonicznej wymianie» migedzy wszystkimi spoteczefistwami i kazda nauka i
ktérego nie mozna porzucié, jezeli chce si¢ wzrasta¢ w poznawaniu prawdy” (s. VIII).
Credo autora wyraza koricowe zdanie ksiazki: ,,Cztowiek potrzebuje jezyka, by pomogt
mu on poznaé siebie w relacji do swego fizycznego, spotecznego, estetycznego i filozo-
ficznego otoczenia” (s. 78).

Ogodlnie biorac, ksiazka porusza sig, zgodnie z tytulem, w ramach problemdéw zna-
nych juz Platonowi, dotyczacych zwiazkéw migdzy jezykiem, myS$leniem i Swiatem.
Interdyscyplinarne badania Pike a (Swiadczy o tym takze bibliografia) obejmuja zagad-
nienia antropologiczne i socjolingwistyczne. Poniewaz, zdaniem Pike'a, migdzy ogdl-
nymi aspektami pewnego jezyka a istotnymi cechami danej kultury zachodza wyrazne
powigzania, interesuje si¢ on istnieniem i funkcjonowaniem kultury i spoleczenstwa,
przede wszystkim jednak wielorakimi relacjami, zachodzacymi miedzy jezykiem, by-
ciem cztowiekiem i posiadaniem przez niego $wiata: przyswajaniem sobie jezyka i tym
samym budowaniem sobie przez cztowieka wtasnego Swiata kultury oraz uzyskiwaniem
wiedzy o sobie samym.

Podkreslajac w badaniach naukowych wazna rolg intuicji i wyobrazni (,,Nasze
bazowe, nie udowodnione zatozenia nie pochodza z samej logiki, lecz od oséb, ktére
zyja w pewnym spoleczefistwie i fizycznym $wiecie” — s. 44), Pike opowiada si¢ za
holistyczna koncepcja poznania oraz potrzeba kontekstowego widzenia jezyka. Odrzuca
taka analize, ktéra rozpatruje zachowania ludzkie w kategoriach wyltacznie mentali-
stycznych lub biologicznych. Kluczowa pozycja w $wiecie przypada bowiem osobie
ludzkiej, istniejacej poza biologicznym mézgiem i psychicznym umystem. Opis pierwot-
nych sytuacji jezykowych (definiowania ostensywnego) kaze Pike owi przyjaé, ze
jezyk jest na pierwszym miejscu okre§lonym — chociaz nie dowolnym — sposobem
widzenia Swiata, dokonujacym jego strukturalizacji (kategoryzacji). Punktem wyjscia
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dla zrozumienia naszej wiedzy o §wiecie jako catoSci jest do§wiadczenie potoczne i
fakt intersubiektywnos$ci. Nalezy si¢ wigc przygladaé ludzkim oddziatywaniom w ra-
mach spoteczeristwa, w ktérym gtéwna rolg odgrywa jezyk. Proces uczenia si¢ jezyka,
jak réwniez uprawianie nauki, bierze swdj poczatek w nazywaniu, u ktérego podstaw
lezy wspélne dos§wiadczenie zdroworozsadkowe. Dokonujac jezykowo kategorialnego
uporzadkowania §wiata, tym samym go rozumiemy. Jednostki takiego kategoryzowania
sa jednostkami emicznymi. Swiat widziany jest przez cztowieka w sposéb naturalny
hierarchicznie, a rézne uniwersalia kulturowe (intelektualne, estetyczne, moralne, fi-
zyczne, ekonomiczne, religijne i jezykowe) ograniczaja zmienno$¢ kultur, pozwalajac
czlowiekowi zy¢ i poruszaé si¢ rozumiejaco w kazdej z nich.

Przejrzysta struktura ksiazki obejmuje wstep, szeS¢ rozdzialéw oraz zakorczenie.
Kazdy rozdziat zawiera gtéwna teze, jej rozwinigcie w postaci szczegétowych twier-
dzefi, nazywanych — subiektywistycznie — ,,przeSwiadczeniami” (convictions), pewne
analogie (przyktady) i Zrédta wypowiadanych pogladéw oraz ich implikacje. Odpowied-
nio gtéwne tezy glosza: ,,(1) osobowe wspdtdzialanie w kontekscie spoteczno-fizycz-
nym jest pozytecznym punktem wyjScia dla teorii o wiedzy migdzykulturowej; (2) oso-
ba, jako obserwator, zwigzana jest emicznie z rzeczami (i pojeciami) poprzez réznice,
identyczno$¢ i odpowiednio$¢; (3) osoba moze reagowaé na trzy rodzaje hierarchicz-
nych struktur: fonologiczna, gramatyczng i referencyjna, kazda o wlasnych cechach:
pozycji, klasie, roli i spéjnosci; (4) osoba wybiera chwilowe perspektywy za pomoca
czasteczki, fali i pola, jako decydujacego fragmentu uzdolnienia jaZni; (5) osobowe
poszukiwanie wiedzy zaktada szukanie wzorcéw w ramach szerszych wzorcéw w pew-
nym holistycznym kontekScie; (6) osoba moze spaczy¢é wrodzone pozytywne uniwersa-
lia, nadajac im postaé okresSlonego dziatania negatywnego”.
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