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Ukazanie sie piatego wydania Insight!, gtéwnego dzieta i poniekad opus vitae
kanadyjskiego filozofa i teologa Bernarda Lonergana, jest dobra okazja do przypom-
nienia sylwetki my€liciela, ktéry uchodzi — w opinii jego zwolennikéw - za Tomasza
z Akwinu naszych czaséw, gdyz dokonal nowej, udanej syntezy teologii, filozofii i nauki.
Czytelnikowi polskiemu jego postaé i poglady prawdopodobnie niewiele méwia, podobnie
jak pozostaje on na ogdt nieznany poza waskim gronem filozoféw katolickich?. Osobe
i poglady Lonergana rzadko réwniez odnotowuja nawet Kkatolickie stowniki 1 encyklo-
pedie, tymczasem jego entuzjasci uwazaja go za najwazniejszego Kkatolickiego mysSliciela
XX wieku®, a Insight za najbardziej donioste dzieto filozoficzne naszych czaséw*.

W dalszej czgsci przedstawi¢ krétko nowe wydanie ksiazki, ktéra — w odréznieniu
od wielu innych dziet filozoficznych — zdaje si¢ z uptywem czasu nie ulega¢ zapomnie-

"Bernard J. F. Loner gan. Insightt A Study of Human Understanding. Ed. by Frederick
E. Crowe and Robert M. Doran. 5th ed., rev. and aug. Toronto—Buffalo-London: published for
Lonergan Research Institute of Regis College, Toronto by University of Toronto Press 1992
ss. XXVII, 875. Collected Works of Bernard Lonergan 3.

2 7 autoréw polskich nieco wiecej uwagi B. Lonerganowi po§wigcit ostatnio B. Dembowski
(O filozofii chrzescijariskiej w Ameryce Pdtnocnej. Warszawa 1989 rozdz. 7: ,,B. Lonergan o pod-
miocie, filozofii Boga i teologii” s. 201-216).

3 Miedzy innymi dzigki takim pracom, jak Grace and Freedom: Operative Grace in the Thought
of St. Thomas Aquinas (London 1971) i Method in Theology (London 1972; Toronto 1990 — ti. pol.
A. Bronk: Metoda w teologii. Warszawa 1976).

4 Insight nie doczekato si¢ dotychczas przektadu ani na jezyk niemiecki, ani na francuski.
Potencjalnych ttumaczy odstrgczata by¢ moze objeto$¢ ksiazki, trudna problematyka i jej specyficzna
terminologia. K. Rahner, jak glosi anegdota, ktéry podejmowal pewne inicjatywy w kierunku
przekladu ksiazki na niemiecki, mial powiedzie¢, Zze Lonergan jest zemsta Amerykandw za
Heideggera.
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niu’. Celem moim nie jest jednak doktadne wytozenie zawartych w Insight pogladéw,
a tym bardziej dyskusja z nimi, gdyz wykracza to nie tylko poza ramy zwyklej recenzji,
lecz réwniez moje mozliwosci. Insight jest z wielu powodéw lektura trudna i — pokazaty
to wczesniejsze proby — kazde zbyt skrétowe przedstawienie treSci ksiazki rodzi wigcej
watpliwosci, niz wyjasnia®.

Chociaz zdaniem Lonergana (s. 23) ,czytelnik w trakcie lektury odkryje, iz nie jest
to uczone dzieto”, badacze, ktérzy od wielu lat zajmuja si¢ studiowaniem Insight i ktérzy
poniekad ,,zjedli nad nim zeby”, stwierdzaja, ze nawet po dziesiatkach lat studiéw stale
jeszcze maja trudno$ci z jego rozumieniem. Dotyczy to zwlaszcza pierwszych pieciu
rozdziatéw, poswigconych matematyce i naukom przyrodniczym, ktérych lektura moze
skutecznie zniecheci¢ wytrwatego nawet czytelnika. Lonergan ostrzega, ze ksiazka napi-
sana jest z pozycji ruchomego punktu widzenia (from a moving viewpoint), co oznacza,
ze wcze$niejsze poglady musza by¢ oceniane i interpretowane w Swietle pdZniejszych.

Bernard F. J. Lonergan urodzit si¢ 17 grudnia 1904 r. w Buckingham, Quebec. W
1922 r. wstapil do zakonu jezuitéw. Po studiach w Montrealu (Loyola College), na
Uniwersytecie Londynskim (B. A.) i w Gregorianum (doktorat) nauczat w kolegium
L’Immaculée Conception w Montrealu, w Regis College w Toronto i na Gregorianum
w Rzymie. Wskutek powaznej choroby w 1965 r. przeszedl na emeryturg i wrécit do Ka-
nady. Nadal jednak pracowat naukowo, wyktadajac najpierw w Regis College, a potem
na Harvardzie oraz jako visiting professor w Boston College. Zmart 26 listopada 1984 r.
w Pickering, Ontario.

Osiem lat po jego $mierci teologiczne, filozoficzne i spoleczno-ekonomiczne poglady
B. Lonergana maja coraz wigcej zwolennikéw. Na $wiecie istnieje kilkanascie o$rodkéw
badan nad jego myS$la, najwazniejsze w Toronto i Bostonie, Montrealu, Santa Clara (Ka-
lifornia), St. Paul (Minnesota), Sydney, Manili, Dublinie, Rzymie i Neapolu. Gromadza
one archiwalne prace Lonergana i inne, powstale z jego inspiracji, wydaja szereg
czasopism oraz organizuja sympozja i zjazdy (workshops), na ktérych dyskutuje sig¢ i

rozwiazuje aktualne problemy w $wietle jego pomystéw’

. Atrakcyjne u Lonergana jest
bowiem to, ze nie poprzestaje on na teoretycznym wylozeniu witasnych idei, lecz zaprasza
czytelnika do wspdlnego ich przemyslenia i przyswojenia sobie. Podkreslajac potrzebe

otwarcia na rzeczywisto$§¢ 1 drugiego czilowieka, zachgca do niezaleznego mySlenia, tj.

5 0 ile wiem, Insight nie byto dotad przedmiotem polskiej recenzji.

® Dobrym wprowadzeniem w §wiat mysli Lonergana sa ksiazki H. A. Meynella: An Introduction
to the Philosophy of Bernard Lonergan. Toronto 1976, 1991% i The Theology of Bernard Lonergan.
Atlanta, Georgia 1986.

7 W dniach od 17-21 lipca 1991 r. w Bostonie mogtem wziaé udzial w XVIII Sympozjum
Lonerganowskim, po§wigconym problematyce spotecznej, ekonomicznej i politycznej (,,Social,
Economic and Political Ecology: The Rerum Novarum Century”), obserwujac ludzi autentycznie za-
troskanych dobrem $wiata i swych bliznich, usitujacych realizowac Scista jednos$¢ teorii i praktyki.
Korzystam z okazji, by podzigkowaé prof. Josephowi Flanaganowi SJ za ulatwienie mi wdéwczas
pobytu w Boston College.
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samodzielnego podejmowania zasadniczych pytar i szukania na nie wilasnych odpowiedzi,
by potem odpowiedzialnie dziataé.

Najnowsze wydanie Insight ukazato si¢ jako trzecia pozycja w serii Collected Works
of Bernard Lonergan pod redakcja wieloletniego kierownika Lonergan Research Insti-
tute w Toronto F. E. Crowe'a oraz bezposredniego jego wspotpracownika i redaktora
obecnego przedsigwzigcia R. M. Dorana, ktérym pomaga wielu innych konsultantéw. Z
zapowiedzianych 22 toméw ukazaty si¢ dotychczas trzy: wtasnie Insight jako t. 3, t. 4 —
Collection (1988) i t. 5 — Understanding and Being (1990). Seri¢ publikuje wydawnictwo
Uniwersytetu w Toronto.

Egzemplarz, ktérym dysponowalem, byt taiszym paperbackiem, wydanym na do$¢ gru-
bym papierze, co w potaczeniu z liczba stron (875) dato ksiazke cigzka 1 nieporgczna
w lekturze®. Zwiekszenie objetosci ksiazki spowodowaly: przedmowa wydawcéw
(s. XV-XXVII), stownik stéw oraz zwrotéw tacifskich i greckich (s. 771-774), rozbu-
dowany aparat analityczny w postaci przypiséw i uwag (s. 775-801) od wydawcéw, dota-
czona wybrana bibliografia prac B. Lonergana oraz spis jego wyktadéw na temat Insight
(s. 809-812), wreszcie rozbudowany indeks (s. 813-875).

W przedmowie wydawcy przedstawiaja krotko historie powstania Insight: napisania,
korekty i publikowania poszczegdlnych jego wydan, trudnosci zwigzane z obecnym opra-
cowaniem oraz wprowadzone zmiany, ujednolicenia i poprawki. Obecne wydanie stusznie
moze uchodzi¢ za krytyczne, gdyz powstalo w wyniku sczytywania i poréwnywania reko-
piséw B. Lonergana, maszynopiséw i kopii ztozonych u wydawcéw oraz kolejnych druko-
wanych wydan (pierwszego z 1957 i drugiego z 1958 r.). Jest ono gtéwnie dzietem
R. Dorana, ktéry odkryt w wyniku drobiazgowych poréwnain (informuje o tym przyp. 29
na s. XXIII) 130 réznic miedzy poszczegSlnymi tekstami, niektére istotne dla zrozu-
mienia mys$li B. Lonergana.

Insight sktada si¢ z 20 rozdziatéw, zgrupowanych w dwu czesciach: 1. ,Wglad jako
czynno$¢” (co si¢ dzieje, kiedy poznajemy?), II. ,Wglad jako poznanie” (co zostaje
poznane, kiedy poznajemy?). Rozdziaty 1-13 stanowia pewna cato$¢ i, jak stwierdza Lo-
nergan, ,.ksiazka moglaby si¢ na nich zakoriczy¢”. Zakres poruszanych w niej probleméw
jest zréznicowany i rozlegly, obejmujac teologig, filozofig, matematyke, nauki przy-
rodnicze (gtéwnie fizyke), ekonomig, etyke, psychoanalize i literature.

Wychodzac z zatozenia, ze czasy nasze wymagaja zarowno nowej filozofii, jak i nowej
teologii, pomagajacych cztowiekowi w zrozumieniu otaczajacego go $wiata, Lonergan
umieszcza swa ksiazke na przejSciu od kultury klasycznej do wspétczesnej. Szczegdlnie
wiele uwagi poSwigca problemowi rozwoju, zwlaszcza samorozwojowi cztowieka. Widzi
Swiat i poznanie dynamicznie, sprzeciwiajac si¢ kazdemu myS§leniu traktujacemu filozofie,
teologie i nauke statycznie. Zwalcza cztery mity czaséw wspdlczesnych: ze poznanie jest
patrzeniem, ze obiektywno$¢ zdeterminowana jest przez §wiadomos$¢ skierowana na zew-
natrz, ze rzeczywisto$¢ jest tym, co znajduje si¢ ,.tu-zewnatrz” (out-there) i ze podmiot

8 Trzecie wydanie z 1970 r. réwniez liczyto prawie 800 stron (784), ale wydane byto na cienkim
papierze i w mniejszym formacie.
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jest tym, co istnieje tutaj i teraz. Stawia trzy podstawowe pytania: co czynig, kiedy
poznaje¢? dlaczego czynno$¢ ta jest poznaniem? co wiem, kiedy poznaje?
Z pewnego punktu widzenia to, co czyni Lonergan, moze stusznie uchodzi¢ za teorig

poznania’

z ambicja kladzenia podstaw metodologicznych i metafizycznych pod kulture,
nauke, filozofie i teologi¢. Chce on przezwycigzy¢ immanentyzm filozofii wspéiczesnej
i podmiotowe uwarunkowania podmiotu przez ich wtasciwe zrozumienie. Jest przeko-
nany, ze realistyczna analiza podmiotu we wszystkich jego dziataniach, nie tylko w
poznawaniu, lecz réwniez aktach wolitywnych i emocjonalnych, pozwala na ugruntowanie
filozofii realistycznej i obiektywnej. Egzystencjalny podmiot, o ktérym moéwi Lonergan,
jest bowiem podmiotem realnie istniejacym, zachowujacym si¢ w sposéb wolny i odpo-
wiedzialny. Lonergan zachgca do mys$lenia nawet za ceng¢ sprzeciwu wobec wilasnych idei.

Dokonana przez Lonergana transformacja metafizyki i oparcie jej na epistemologii
(zajmuje si¢ on najpierw poznaniem, by przej§¢ do charakterystyki bytu) polega na:
1) umieszczeniu metafizyki w kontek$cie metodycznym: chodzi o zrozumienie sposobu,
w jaki zalezy ona od epistemologii, a ta z kolei od apriorycznego poznania siebie przez
czlowieka jako poznajacego; 2) zamianie dialektyki odmiennych filozofii w dialektyke
odmiennych filozoféw: zamiast zajmowac¢ si¢ pogladami filozoficznymi, nalezy si¢ zajaé
filozofami.

Lonerganowska teoria poznania ma posta¢ analizy intencjonalnosci przez badanie
ludzkiej potrzeby (drive) poznania. Poznanie interesuje Lonergana jako sposéb poznania
bytu proporcjonalnego, tzn. bytu, ktéry jest proporcjonalny (korelatywny) do skoiiczo-
nego umystu ludzkiego. Przyjmuje on klasycznie, ze by¢ czltowiekiem - to poznawaé
(animal rationale). Gtéwna teza Insight glosi, ze poznanie polega na ,przenikaniu
poprzez bezposrednio ujmowana posta¢ zewnetrzng przedmiotu do jego intelektualnie
poznawalnego bycia”. Lonergan zwalcza btedna analogig, jakoby poznawanie polegato
tylko na patrzeniu'®, gdyz nie ujmuje ona wszystkich przypadkéw poznania, np. naszych
myS§li, uczué lub zdarzen z przeszto$ci. Poznanie jest pierwotnie doskonaleniem sig
podmiotu, dzigki ktéremu dochodzi on do ograniczonej identyczno$ci z tym, co poz-
nawane. Wglad (insight) jest podmiotowa intuicja, majaca swe podstawy w przedmiotowo
rozumianym bycie.

Szczegblnie mocno podkresla Lonergan nieograniczony charakter umystu ludzkiego
w pragnieniu poznania tego wszystkiego, co tylko da si¢ poznaé. Kazdy cztowiek rodzi
si¢ jako potencjalny metafizyk, epistemolog i poznajacy, gdyz przychodzi na $wiat z nie-
skoficzonym pragnieniem poznania. Dlatego podstawowe zadanie metafizyki polega na
zaproszeniu poznajacych ,z natury”, by odkryli, ze ich bytowanie jest istnieniem
poznajacym. Ta potencjalna nieograniczono$¢ cechuje jednak tylko stawianie pytan, gdyz
odpowiedzi czlowieka wytyczone sa granicami jego rozumienia.

®Zob. N.M. Falcao. ,Knowing” According to Bernard Lonergan. Rome 1987.
107 podobng krytyka metafory patrzenia wystgpuje dzisiaj np. R. Rorty (Philosophy and the
Mirror of Nature. Oxford 1979, 19862).



MATERIALY 151

Lonergan, podobnie jak H.-G. Gadamer, sprzeciwia si¢ wiazaniu obiektywnoSci
poznania z wymogiem poddania umyslu gruntownemu oczyszczeniu, by nie wptywal on
zakiGcajaco na poznanie przedmiotéw zewnetrznych!'. Przeciwnie, im wiecej wie
poznajacy o sobie i wlasnych ograniczeniach, tym bardziej jest obiektywny. Obiektywnos$é
poznania bytu zalezy bowiem od sposobu, w jaki poznajacy ustosunkowuje si¢ do tego
bytu, jakim jest on sam. Zwalczajac postaé konceptualizmu gloszaca, ze poznanie
sprowadza si¢ do pojeciowania, Lonergan ktadzie nacisk na rolg¢ sadu, stwierdzajacego
istnienie konkretnego przedmiotu

Wielu komentatoréw podkresla, ze nawet pierwszego rozdziatu Insight nie mozna
zrozumie¢ bez dobrego rozumienia historii matematyki i nauk przyrodniczych. Lonergan
zdawal sobie sprawe z tego, ze poczatkowa koncentracja na matematyce i nauce zawgzi
krag potencjalnych czytelnikéw (s. 14). Wymienia trzy powody, dla ktérych zaczal od
tych wtasnie dziedzin: 1) w rozumieniu naukowym, rzadzacym si¢ metoda naukowa,
widaé najlepiej rozwojowy charakter rozumienia; 2) zdrowy rozsadek, do ktérego tak
chetnie odwotuje si¢ opinia potoczna, jest mieszaning rozumienia 1 niezrozumienia,
ktoére jest skutecznie minimalizowane lub nawet eliminowane przez metody wspéiczesnej
nauki; 3) rozwdj metody naukowej w XX w. pokazal brak obrazowosci i wyobrazalnosci
inteligibilnych tresci naukowych aktéw rozumienia. Dodajmy — za P. Byrnem!? — ze
przesunigcie rozumienia do nauki jest najbardziej fundamentalng kulturowa zmiang w
naszych czasach i dlatego wyjasnienie rozumienia naukowego i metody naukowej jest
waznym krokiem w projektowanym przez Lonergana samoprzyswojeniu sobie wgladu.
Lonerganowi chodzito réwniez o zrozumienie, dlaczego metoda naukowa jest tak sku-
teczna, dlaczego jej przedmiotem jest obiektywny §wiat i jakie sa implikacje procedur
naukowych!®>. Wedtug cytowanego P. Byrne’a Lonergan jest pierwszym myslicielem,
ktoéry zartykutowat podstawy wspédtczesnej nauki (s. 66).

Scjentyzm Lonergana (wyjscie od faktu nauki) wywotuje zastrzezenia. WyrazZne
traktowanie w Insight matematyki i nauk przyrodniczych jako paradygmatycznego wzorca
wgladéw, opiera si¢ na kwestionowanym dzisiaj indukcjonistycznym, kumulatywnym
modelu nauki'®. M. Hesse'® zarzuca Lonerganowej filozofii nauki (,,wnioskowanie na
podstawie metod nauk przyrodniczych o metodach poznania i rozumienia w 0gdlnosci”)
brak krytycyzmu oraz nieuwzglgdnianie znaczenia wynikow wspoéiczesnych (kuhnowskich
i postkuhnowskich) dyskusji nad nauka dla poruszanych przez niego probleméw. Scjen-

1 Zob. oméwienie Lonergana pojecia obiektywnosci w Method in Theology przez M. Hesse
(Lonergan and Method in the Natural Sciences. W: Looking at Lonergan’s Method. Ed. P. Corcoran.
Dublin 1975 s. 68 n.).

12 The Fabric of Lonergan’s Thought. W: Lonergan Workshop. Ed. F. Lawrence. Boston 1990
s. 65 n.

13 Caly rozdz. 3 poswigcony jest pokazaniu, jak obecno$¢ insight wyjasnia stosowane w praktyce
naukowej reguly i kanony metody naukowej.

" W rozumieniu nauk humanistycznych Lonergan idzie natomiast za antypozytywistyczna
tradycja Vico, Diltheya i Collingwooda.

5 Jw.



152 MATERIALY

tyzm ten bardziej jest jeszcze widoczny w Method in Theology, gdzie Lonergan od
poczatku zaktada (popperowski) hipotetyzm dla naszkicowania schematu catego poznania
ludzkiego, w ktérego ramach nauki przyrodnicze odgrywaja wazna wprawdzie, ale podpo-
rzadkowana role. ,,Akurat wéwczas, gdy filozofowie nauki odrzucaja hipotetyczny de-
dukcjonizm i stawiaja zasadniczo nowe i sceptyczne pytania o relacje nauk przyrodni-
czych do zjawisk zmian kulturowych i znaczen migdzykulturowych, Lonergan nie tylko
charakteryzuje nauk¢ jako dziedzing stala i pewna siebie w swych wilasnych granicach,
jak to sobie wyobrazali dziewigtnastowieczni mechanicystysci, lecz réwnocze$nie opiera
swéj model metody wilasnie na zatozeniu o postgpujacej akumuluacji oraz zréznicowaniu

wiedzy na — kwestionowane dzisiaj — relatywnie niezalezne «specjalnosci»”!6.

“Hesse, jw. s 59



