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CZEOWIEK — DROGA KOSCIOLA™

I. ,PAPIEZ-ZAGADKA”

Jak poja¢ Papieza, ktéry inauguruje swodj pontyfikat ujmujacym caty Swiat
manifestem humanizmu: ,,Cztowiek jest droga KoSciota” i ktéry jednocze$nie
skierowuje uwage wszystkich — trzecia juz z rzedu trynitaryczng encyklikg —
w strong poszczegblnych Oséb Boga w Tréjcy Jedynego: Ojca (Dives in miseri-
cordia), Syna (Redemptor hominis) i Ducha Swigtego (Dominum et vivifican-
tem)? Czy jest jeden i ten sam klucz do Papieza — autora ,.tryptyku trynitar-
nego” i Papieza, ktérego dziatanie jest pasmem nie koniczacych si¢ dowodow
na to, ze nic, co ludzkie, nie jest mu obce? Jak odgadnaé Papieza, ktéry oso-
biscie biegnie wszgdzie tam, gdzie cierpia i umieraja ludzie, gdzie drgczy ich
jakakolwiek niedola, gdzie nabrzmiewaja do dramatycznych rozmiaréw proble-
my pracy ludzkiej, ktéry zjawia si¢ osobiScie w sferach nedzy i gtodu, w fawe-
lach Brazylii i lepresoriach Afryki, w rejonach ucisku i zniewolenia spotecz-
nego, wojen i terroryzmu, by wilasnie tam, na miejscu, w centrum tego wszyst-
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Teksty konferencji wygloszonych w ramach ,,Mszy za Ojca Swietego” w kosciele aka-
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1986 roku.
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kiego, jakby na goérze pigtrzacej si¢ od nie rozwiazanych ludzkich probleméw
ustawiac ottarz i... gromadzi¢ i rozmadla¢ ttumy ludzi woko6t Eucharystii — tak
jakby mu o to przede wszystkim lub wylacznie o to chodzito? Czy mozna
jednym i tym samym kluczem ukaza¢ pomost pomigdzy aktywnos$cig Papieza,
ktéry z jednej strony tak wiele czasu spedza na modlitwie i w nawotywaniu
do niej upatruje istotny element swej apostolskiej postugi i ktéry, z drugiej
strony, spala si¢ wrgcz w pracy dla innych? Papieza, ktérego codzienny pro-
gram to nie konczace si¢ spotkania z ludZmi z calego globu, zaréwno te na
miejscu w Rzymie jak i te w czasie rozlicznych podrdzy apostolskich, Papieza,
ktéry na kontakty z ludZmi przeznacza niemal dostownie czas wszystkich swo-
ich positkéw, a nawet czas przewidziany na nieodzowny wypoczynek? I Papie-
za, ktorego wcigz nowe rgkopisy zdumiewaja tlumaczy watykanskiego Sekreta-
riatu Stanu, a jeszcze bardziej archiwistow strzegacych pétek zarezerwowanych
wytacznie dla osobistych dziet nastgpcéw Sw. Piotra? Papieza wreszcie, ktéry
nie przestaje uczy¢ sig¢ wciaz nowych jezykéw po to wiasnie, by bardziej
jeszcze poszerzyC i poglebi¢ mozliwosci osobistego kontaktowania si¢ z ludz-
mi? Czy mozna wigc tym samym kluczem odczytywaé — uzyjmy konkretu —
dokument ukierunkowany tak zdecydowanie na Boga, jak chociazby encyklika
o Duchu Swigtym: Dominum et vivificantem i dokument ukierunkowany tak
jednoznacznie na cztowieka, jak encyklika o pracy: Laborem exercens? Jak
odpowiada¢ na zarzut tych, ktérzy pomawiaja Papieza o antropocentryzm, skoro
w uszach brzmi jeszcze zarzut tych, ktérzy mu wypominaja jego teocentryzm?

Jak pojaé Papieza tylu innych jeszcze paradokséw? Papieza, ktéry zdumiewa
Swiat pochwala ciata ludzkiego, ktéry w swej ,,teologii ciata” zdejmuje zastong
okrywajaca jego nagoS¢, by — okiem spojrzenia samego Stworcy, niejako w
blasku poranka stworzenia — ukaza¢ w calym dostojefistwie jego oblubieiczy
i rodzicielski zarazem sens, ,,bycie-dla-catoSciowego-daru-z-siebie”, i zarazem
Papieza, ktory zraza wielu swym radykalnym pryncypializmem wiasnie w etyce
seksualnej, gloszac nieodzowno$¢ uduchowienia, a nawet przebdstwienia sfery
milo$ci matzeiniskiej i konieczno$¢ wstrzemigZliwosci wlasnie w imig¢ afirmacji...
ciala! Jak zrozumie¢ wreszcie Papieza, ktéry sprawe respektowania godnosci
cztowieka, jego podmiotowoSci i samostanowienia, zwlaszcza zas respektowania
godnosci ludzi pracy, ich wyzwolenia spotecznego, ich petnej, tj. rzeczywistej,
a nie pozornej nobilitacji w spoteczeristwie 1 panstwie, gtosi jako elementarny
— 1 najbardziej palacy dzi§ — wymoég sprawiedliwosci, wzywajac w jej imi¢ do
odwaznych reform odnos$nych struktur w calym S§wiecie: tym trzecim, tym
pierwszym i — oczywiScie — tym naszym, zwanym socjalistycznym, i ktéry
zdaje si¢ zarazem blokowaé jedynie skuteczna droge w tym kierunku, wyklu-
czajac zdecydowanie przemoc jako metod¢ rozwigzywania jakichkolwiek kon-
fliktow migdzyludzkich?
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Moze wigc nie powinno az tak dziwié, gdy po o§miu latach uwaznego przy-
gladania si¢ temu Papiezowi przez dziennikarzy catego Swiata, ekspertéw pod-
gladania, wtasnie z ich kregu wychodzi dzi§ diagnoza: ,Papa-enigma”
- ,Papiez-zagadka’, a wigc diagnoza, ktéra jest rezygnacja z
diagnozy, jakby aktem kapitulacji z jej stawiania, aktem bezradnoSci w obliczu
podjetego zadania. Czego wtasciwie ten Papiez chce? O co mu wtasciwie cho-
dzi? O jaka rewolucje¢? Ten Papiez nie miesci si¢ im w przygotowanych dla
niego z géry schematach, rozsadza je, nie daje si¢ zaklasyfikowaé, zaskakuje
przeciwiefistwami, pozostaje po prostu zagadka. Powiadaja wigc — ,.enigma”.
Lub - ,,coincidentia oppositorum”.

A przeciez préba ukazania my$li przewodniej pontyfikatu Jana Pawta II,
nakres§lenia gtéwnych linii jego nauczania, préba podjeta z ambicja wyjscia
poza samo proste wyliczenie pewnych tematéw w strong wydobycia na jaw
wspdlnego im korzenia jako zasady ich spdjnosci wewnegtrznej, taka préba nie
moze zrezygnowac z jakiego$§ rozwigzania tej wlasnie zagadki. Ja wlasnie trzeba
rozszyfrowaé. Nietatwa to i — chyba — ryzykowna rzecz. Trudno si¢ dziwié, ze
si¢ nie udaje, ze wielu zatrzymuje si¢ na progu nieprzeniknionego, méwiac:
~enigma”. Ale to przeciez dobry znak, ze ten Papiez ich tak niepokoi, ze pro-
buja si¢ wedrze¢ w jego ,,tajemnice”. Proba odgadnigcia Papieza to nie zawsze
tylko pospolita ciekawos$¢. Najczesciej kryje si¢ za nig trafne wyczucie, ze w
jego nauczaniu chodzi o co$ wigcej niz samo tylko przekazywanie okreslonych,
obiektywnie prawdziwych tresci, informacji. Dziata tu przede wszystkim magnes
Swiadectwa, jego autentyzm. Uwage przyciaga §wiadek prawdy — Osoba.

Oto dlaczego uwazam, ze ta dziwna ,,diagnoza bez diagnozy”: ,,Papa-eni-
gma’” stawia przed oczy problem, bez ktérego podjecia i proby rozwiazania nie
mozna wrecz mowi¢ w sposéb rzetelny o ,,gtéwnych liniach nauczania Jana
Pawta II”, nie mozna nawet powiedzie¢, ktére z tych linii s gtéwnymi liniami.
Powiedzie¢ bowiem, ktdére linie sa gléwne, mozna tylko wskazujac, dlaczego
wtasnie — przez co — s3 one gidéwne.

Czy stwierdziwszy to wszystko, nie narazg¢ si¢ na zarzut zarozumiatoS$ci i
nonszalancji, gdy teraz powiem: Oto poszukiwany klucz do ,,Papieza-zagadki”,
oto klucz do idei przewodniej jego pontyfikatu, klucz do tresci i stylu jego
nauczania? Wyznam zreszta, ze jest mi daleko sympatyczniejszy dziennikarz
mowiacy ,,Papa-enigma” niz ten wszystko doskonale wiedzacy monopolista od
spraw papieskich, gotéw kazdej chwili do o§wiecania nie doinformowanych.
Przyktady mozna mnozyé. Mam byé jeszcze jednym wiecej? Swiadom tego
wszystkiego, nie taj¢ przeciez, ze chcg — mimo wszystko — wskazaé ten klucz,
klucz do zagadki Papieza, i to, jak sadze, jego witasny klucz. Klucz do ,,c 0”
ido ,jak” jego nauczania.
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Klucz jest prosty: Objawiac¢ osobe Lub hastowo: B ac z-
nos$§¢! Osobal Oto,co” nauczania Jana Pawta II. Zas ,jak” tego nau-
czania? To ,,jak” jest pochodna tego wtasnie ,,co” i sprowadza si¢ do objawia-
nia osoby poprzez czyn. Hastowo: Zobacz, z kim masz do czynienia, majac z
soba 1 drugim do czynienia, patrzac na siebie i drugich w oknie czy-
n u! Ale w oknie czyjego, jakiego czynu? Wtasnego?

Pytanie to musiato tu pas¢, by w porg ubiec wszelkie nieporozumienia. Oto
odpowiedZ: mato kto wdart si¢ glgbiej we wnetrze cztowieka poprzez wziernik
czynu od autora dzieta zatytulowanego Osoba i czyn. Lecz autor tego dzieta,
obecnie Jan Pawel II, Papiez, wskazuje inne jeszcze, niezréwnane wrgcz okno
dla wgladu w glab czlowieka. Oknem tym jest czyn Boga wobec czlowieka.
Chodzi tu o okno stworzenia i Odkupienia czlo-
wieka, zwlaszcza jednak okno czynu Odkupienia czto-
wieka przez Boga-Czltowieka: Jezusa Chry s-
t u s a. Hastowo: Patrz na drugiego 1 siebie samego poprzez Jezusa Chrystusa!
Patrz przez Chrystusa! Dopiero ten, kto widzi Chrystusa, widzi samego siebie...
Czy nie dlatego, ze dopiero widzac Chrystusa dostrzega, jakiego Ojca jest
dzieckiem?! Ten Papiez nie robi wigc wtasciwie niczego innego, tylko to:
prowadzi cztowieka pod okno na czlowieka, ktére samo przyszto na Swiat z
wysoka, by cztowiek si¢ w nim przejrzat. Z tym ,,zwierciadtem Papiez chodzi
po goscincach §wiata” i méwi: ,,Przypatrzcie si¢ sobie! Zobacz siebie!” Trudno
si¢ oprze¢ mysli, ze Papiez czynigc to, pomny jest owych niezwyktych, iscie
rewolucyjnych stéw: ,,Ogiefi przyniostem na ziemig¢ i niczego odtad nie pragne,
jeno aby byt zapalon”. Papiez zdaje si¢ mie¢ jedno tylko pragnienie: wypetnié
tamto pragnienie. Pragnienie rozniecenia tego ognia. Chodzi o rewolucje
Swiadectwa na rzecz prawdy o cztowieku. ,Jam si¢ po to narodzit i po tom
przyszedt na §wiat, aby da¢ Swiadectwo prawdzie”. Jakiej prawdzie? Prawdzie
o kim? Papiez wie, ze Chrystus to ogien, w ktorego Swietle dopiero czlowiek
zdolny jest zobaczy¢ samego siebie do kofca, i zarazem
ogieni, w ktérego zarze dopiero cztowiek mocen si¢ staje udZwignacd
cigzar swej wielkos§ci dokofica.

Oto cata tajemnica nauczania tego Papieza, oto zagadka takze samego Nau-
czyciela, zagadka Papieza. Gdzie, u kogo on sam ,,terminowalt”? U kogo? Czyz
to nie jest po prostu tajemnica samego Jezusa Chrystusa? Czy to nie Boga-
-Czlowieka tajemnica lub — jak kto woli — Jego zagadka? A przeciez trudno
si¢ tu oprze¢ pokusie i nie dorzuci¢, ze do tego ,,podgladania” cztowieka
poprzez czyn Boga-Czlowieka Jan Pawet II sposobit si¢ — a raczej sposobita
go sobie Boza Opatrzno$¢ — poprzez lata cate czytania cztowieka w oknie jego
wlasnego czynu. Przeciez to wtasnie poprzez ,,czyn czlowieka wlasny” usitowat
na dtugo, dtugo przedtem wedrzec si¢ w glab cztowieka, w ,,cztowieka portret



CZEOWIEK - DROGA KOSCIOLA 209

wlasny”, autor dziela Osoba i czyn, Karol Wojtyta, przyszlty Papiez, by rozbié
niejako atom osoby ludzkiej. Moze wigc i na tej drodze trzeba nam szukaé
szyfru do zagadki Papieza, Papieza, ktéry nawet gdy zmienia zwierciadlo, to
tylko ludzkie na to Bosko-ludzkie, zmienia je i wybiera wedle tego samego
klucza. Wedle klucza czynu. Od okna wlasnego czynu cztowieka przechodzi do
okna czynu Boga-Cztowieka wobec czlowieka...

Oto dlaczego chciatbym si¢ przy tym jednym temacie zatrzymaé, rozwinaé
ten oto skrét-kluczz Objawiac¢ osobe¢ w czynie. Begdato
zatem wariacje — lub rondo — na ten jeden, niewyczerpany zreszta temat. Te-
mat, o ktérym nigdy do$¢. Numquam satis. Temat godny swej passacaglii.

Gdy w lutym 1976 roku Kardynat z Krakowa stanat przed Papiezem Pa-
wlem VI jako rekolekcjonista w Watykanie, powiedziat: ,Jeden jedyny raz
Chrystus zwrdcit si¢ do ludzi z prosba o wsparcie. Byta to chwila konania w
Getsemani. «Czuwajcie wraz ze Mna!» W owej chwili cata ludzko$¢ w swych
przedstawicielach, najblizszych uczniach Chrystusa, stangta w obliczu niezwy-
ktego wyzwania i szansy, szansy pocieszenia Boga! A przeciez ci uczniowie w
Ogrodzie to byl Kosciét w swych pierwszych i najlepszych, wybranych przed-
stawicielach. Jest tam Piotr, jest Jan, jest Andrzej. I wiasnie oni zaprzepascili
te szanse. Spali. Czy zaprzepascili ja tylko dla siebie?”

Kardynat méwit tedy do Papieza: ,,Trzeba dopedzi¢ czas wéwczas utracony,
trzeba dogoni¢ chwile utracona przez ludzi”. Kardynal apelowal, by przynaj-
mniej Papiez prébowal dopedzi¢ szans¢ bycia wraz z Chrystusem, Bogiem-
-Cztowiekiem, w godzinie zmagaf o cztowieka, by przynajmniej Papiez prébo-
wal nadrobié ten ,,migdzyczas”, jaki uptynat od Getsemani do dzis, i by z Kos§-
ciotem naszych dni prébowal... Wybaczcie zwierzenie, ale gdy przeczytalem w
Rzymie lakoniczna notatk¢ o ksigzce dziennikarza o tytule Papa-enigma, moja
myS§l zatrzymata si¢ w tym miejscu, w ktéorym Was w tej chwili o§mielam sig¢
zatrzymaé. Czy nie rozpedzit si¢ Kardynat z Krakowa ze swym zarliwym
apelem, apelem-prosba do Papieza, by sprobowal dopedzi¢ miniony czas i
pochwyci¢ szans¢ z Getsemani, szans¢ dla ludzi zaprzepaszczong przez ludzi?
Nie przewidzial, ze jego prosby moze kto inny wystuchaé, ze sam Chrystus z
cala powaga potraktuje apel Kardynata do Papieza i juz wkrétce powie: BadZ
ty tym papiezem! I prébuj ty dopedzi¢ utracona w Getsemani szans¢ bycia ze
Mna w moim zmaganiu o czlowieka...

A moze tutaj lezy zagadka tego Papieza? Ale jesli tak, to czy znowu nie jest
ona réwnie przedziwnie zawigzana co rozwigzana przez samego Chrystusa?
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Lecz... jesli nawet tak, to czy wolno, tym bardziej, nam zostawié tego Papieza
— pamigtajmy o jego prosbie z 23 paZdziernika 1978 roku, wypowiedzianej w
czasie spotkania z Polakami z Kardynalem Stefanem Wyszynskim! — samego
w chwilach podejmowania nadludzkich préb dopedzenia dzi§ szansy utraconej
przez ludzi w Getsemani? Czy wolno nam przynajmniej nie prébowaé byc
z nim?

Istotnie, zagadka tego Papieza staje si¢ jeszcze bardziej zagadka, im bardziej
si¢ nam zdaje, ze si¢ przyblizamy do jej rozwiazania. Czy wigc 6w dziennikarz,
ktéry powiedzial: ,Papiez-zagadka” — ,,Papa-enigma” — nie celowal jednak
jako§ w sedno sprawy, nawet jesli nie przebit si¢ do jej najglgbszych pozio-
méw? Gdyz na tych poziomach nieodgadniony jest Bog w swej pasji, jaka dla
Niego jest czlowiek, cztowiek, ktorego Bog pragnie dotknaé ogniem tej pasji,
ogniem odkrycia wielkoSci daru, do jakiego przyjecia zostat wezwany... Oto
sprawa, dla ktérej si¢ trudzi i ktéra tak bardzo nas wszystkich zaniepokoié
pragnie Ojciec Swiety, Jan Pawel II, Papiez, ten sam, ktéry tu, w tym kosciele
akademickim KUL, tyle razy do nas przemawiat... i tyle razy tu posréd nas
Chrystusowa ofiar¢ na tym ottarzu sprawowal... To wszystko jest oczywistoScia
faktu. Ale czyz ta oczywisto$¢ nie staje si¢ — przez to wlasnie — jeszcze
bardziej niedoScigniong zagadka?

II. ,,TOTUS TUUS”!

Swoim jestem, gdy jestem Twoim

Tematem nauczania Jana Pawta II, poniekad jedynym, jest — jak stwierdzi-
liSmy — o s o b a. Cale jego nauczanie to jakby wprowadzenie i wezwanie do
tego jednego: Zobacz —1 bacz na — swa godnoS$¢! Naswa,
czyli na tg, ktéra odkrywasz wprost, bo wraz z soba w sobie. Ale i na t¢ sama,
ktéra odkrywasz poprzez wilasng i wraz z samym soba w kazdym drugim: god-
no$¢ kazdego drugiego. Drugi bowiem to takze ,ja”, tyle tylko, ze nie twe
wlasne, ,,ja” kogo§ innego, lecz przeciez takze ,ja”, wilasnie to ,drugie ja”,
alter ego. Nie sam przeto, lecz wraz z kazdym innym przerastasz caty $wiat
rzeczy, przedmiotéw, caly Swiat ,,nie-ja”. Zobacz wigc prawde o swej wielkoSci
i — zwiazawszy sam siebie swym wilasnym tej prawdy poznaniem — przyjmij
ja do korica, to znaczy — wybierz ja! Poznaj wigc i wybierz! Wybierz kazde
»ja” w wyborze twego wlasnego ,,ja”. Nie dotrzesz — jak widzisz — do samego
siebie inaczej jak tylko wraz z kazdym drugim. Nie masz szansy skrdcenia
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drogi do siebie. Chcac siebie wybrac, trzeba ci wybraé kazdego drugiego. Jestes
skazany na solidarno$¢ ze wszystkimi — bedac cztowiekiem. To wszystko.

Ale tutaj tym uporczywiej staje przed nami pytanie: kim wtasciwie jestem
ja — cztowiek? Ja i ten drugi obok mnie, ten wlasnie, ktéry ma by¢ ,,droga
Kosciota” i ktéremu Jan Pawet II tak bardzo stuzy¢ pragnie? Na czym zasadza
si¢ ostatecznie ta jego godno$¢? Kogo wybieram, w sobie i drugich, wybiera-
jac cztowieka? Czy Papiezowi chodzi o osobg ludzka tylko, tylko o cztowieka?
Czy nie chodzi mu zarazem o pokazanie, kto jeszcze wybrat i dlaczego wybrat
1 wybiera cztowieka? Czyzby nas Papiez zamykat w kregu widzialnego Swiata?
Czy nie chce on pokazaé¢ cztowieka cztowiekowi, objawi¢ mu jego godnosc,
poprzez 6w wybor, ktéry zdecydowal o tym, ze cztowiek — kazdy z osobna —
w ogdble jest? Czy nie chce pokazaé cztowieka cztowiekowi poprzez czyn jego
Stwoércy?

W zasiggu bezposredniego doSwiadczenia kontaktujemy si¢ niewatpliwie
tylko z ludZmi: z osobg wilasng, z osobami innych ludzi. Lecz juz wtasne przy-
godne, niekonieczne istnienie objawia nam darmowo$¢ naszego istnienia. Nie
byto mnie, a oto jestem. Nie mialem Zadnego wplywu na swe zaistnienie, a
jestem. Zatem z daru jestem, skoro jestem! Z daru
wigc takze jestem tym, kim jestem, osob g Alezczyjego daru?
Swoich tylko rodzicéw? Jakze czesto oni wcale nie chcieli mie¢ tych, ktérych
maja jako dzieci. A z drugiej strony jakze czesto jacy$ rodzice bezradnie opta-
kuja $mieré swoich wtasnych dzieci! Czyz zatem oni daja im bez reszty to, co
im jako$ przeciez takze daja: Zycie, istnienie, i to osobowe Zycie, osobowe
istnienie? Czy zatem ich wtasne dzieci sa ic h dzieémi przede wszystkim
1 w najwlaSciwszym sensie? Z czyjego wigc daru przede wszystkim jestem,
skoro jestem?

Jestem 1 jestem tym, kim jestem, poniewaz obdarza mnie mna wprost i
nieprzerwanie aktem milosci stwérczej méj Osobowy Pradawca. Jeste$ i jesteS
tym, kim jeste$, poniewaz daje ci ciebie wprost i nieustannie aktem mitoSci
stworczej twdj Osobowy Pradawca. Tenze sam, ktéry mi mnie daje w darze
mitosci. Tylko dlatego wigc, ze Bég-Dawca stwérczo mnie we mnie spotyka,
jestem. Amor ergo sum. Tylko dlatego, ze B6g ci¢ stworczo w tobie spotyka,
jesteS. Amatus es ergo es.

Co wigcej, Dawca ten nie moze obdarzy¢ cztowieka istnieniem inaczej jak
tylko wspétobdarzajac go jednocze$nie samym soba. Bdg nie musi nikogo
obdarzy¢ tym, by zaistniat jako osoba. Ale decydujac si¢ na ten dar dla dru-
giego, nie moze go inaczej ztozy¢ jak tylko wraz z samym soba w darze. Jest
wigc osobiscie w swym darze, owszem, musi by¢ osobiscie i nieprzerwanie w
swym darze, by dar byl darem. A konkretnie, bym byl, bym trwal, by$ byt, by$
trwat. Musi On wypelnia¢ bez reszty pojemnos$¢ kazdego z nas — z glebi
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udzielanego kazdemu bez przerwy istnienia i nadawania mu jego jedynego
oblicza, przydzielania kazdemu stworczo jego jedynego niepowtarzalnego ,,imie-
nia”, bySmy byli i byli tymi, kim jesteSmy — kazdy z nas z osobna. Musi by¢
po prostu bardziej we mnie ode mnie, bym istnial. A przeciez jestem, odkad
zaistniatem. Musi by¢ bardziej w tobie od ciebie samego, by§ byl. A przeciez
jestes, odkad zaistniateS. Wigc... ,,w NIM zyjemy, oddychamy, poruszamy si¢
i jesteSmy”’!

Kogo zatem spotykam, spotykajac ciebie? W kogo si¢ wpatruje, spogladajac
na ciebie? Kogo spotykam, spotykajac siebie? Czy nie trzeba nam — kazdemu
z nas — wyznaé z prorokiem: ,,Pan tu byl, a ja nie wiedzialem!”? 1 dodac¢:
Pan tu jest.!!!l B6g jest tuz! Z Bogiem mam do czynie-
nia majac z toba do czynienia! Z Bogiem mam do czynienia majac z soba do
czynienia! Cztowiek to teofanial To miejsce szcze-
g6lnego uobecniania sig¢ Boga w widzialnym S$wiecie,
owszem,c ztowiek to miejsce szczegdlnego samo-
-objawiania si¢ Osobowego Boga

Samo-objawiania sig... k o m u? Tak, komu i.. po c 0?

Komu? Wtasnie te mu oto, w kim sig¢uobecnia stwérczo i kogo
po to tylko obdarza nim samym, by mu si¢ z glebi jego wlasnego wnetrza
méc objawié¢ iméc spotkac go na tej doktadnie drodze, na
ktérej go stworczo jako Dawca stawia. Tak, aby go spotkaé, bo przeciez nie
po to tylko, by go o swej obecnosci jedynie w nim poinformowaé. Sktadanie
daru nie jest tylko aktem informacji o darze. Jest wyznaniem m i-
1 o § ¢ i. I oczekiwaniem... Mito$¢ siebie daje. I czeka na przyjecie. Jest prze-
de wszystkim pro$ba o przyjecie daru, jest zaproszeniem do osobowej komunii
przez zlozenie daru i oczekiwaniem na jego przyjecie...

Co6z to wszystko moze znaczy¢ w obliczu faktu, ze cztowiek wtasnie z da-
ru swego Osobowego Dawcy jest i jest tym, kim jest, osoba? Znaczy to, ze Oso-
bowy Pra-Dawca stwarzajac mnie wtasnie osoba, osobi§cie mmnie
w z y w a — mocg faktu obdarowania mnie osobowym bytem! —do r o z p o-
znania siebie jako Jego daru i do przyjecia siebie od Nie-
go jako Jego daru. Tak oto jestem jako wezwany — moca
poznania faktu, iz z Jego mitoSci stwérczej jestem i jestem tym, kim
jestem — wezwany do obdarzenia swego Stwdrcy przyjeciem samego
siebie oden jako Jego daru, wigcej, do obdarzenia samego Dawcy przyjeciem
Jego samego w przyjeciu siebie jako Jego daru. C6z to jednak znaczy? Oto
niewiarygodna wrgcz — acz rzeczywista — perspektywa, w jakiej Stwoérca stawia
kazdego z nas, stwarzajac cztowieka osoba: przyjmujac siebie samego jako dar
swego Stworcy, staje wobec niezwyktej po prostu mozliwosci i szansy: mozli-
wosci obdarzenia B oga B o gie m! BogaBogiem moge obdarzy¢; obda-
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rzy¢ Go tym, ko go przyjmuje, moca tego, ze G o wraz z soba
przyjmuj¢ w darze od Niego. Cztowiek moze obdarowaé Boga — podarowanym
mu przez Boga — Bogiem!

Czy to nie wymyst? Przypomnijmy sobie zatem: ,,Kto przyjmuje moje stowo,
jest Mi matka”! Kto to powiedziat? I co to znaczy: ,,jest Mi matka” — czy nie:
»daje Mi Mnie”? Nie, to zatem nie wymyst. Owszem, to konieczno$¢, owszem,
jedyna mozliwos$¢, by cztowiek w petni odnalazt samego siebie, by stat si¢ w
pelni i do korica samym sobg. Cztowiek — postawiony w bycie jako osoba z
daru swego Dawcy — spetnié si¢ bowiem moze jako cztowiek tylko wtedy, gdy
wybierze prawde o sobie, ktéra poznawszy jako prawde o sobie, juz
sam wlasnym aktem poznania za prawdg¢ uznal; czyli: speilni sig¢, bedzie
w pelni soba, gdy prawde, ze jest z daru — poznawszy — wybierze,
czyli gdy obdarzy bez reszty soba swego Dawce przyjmujac si¢ od Niego i
wraz z Nim jako Jego dar. I gdy przyjmujac siebie i Jego jako Jego dar — J e-
go samego przyjeciem tego daru obdarzy:
tj. gdy Bogiem Boga i zarazem soba samym
Boga obdarzy! Oto dlaczego Karol Wojtyta — zafascynowany i do
gtebi przejety ta wlasnie prawda — powie jako autor dramatu Promieniowanie

ojcostwa: SWwWoim jestem, gdy jestem z wyboru
T w o1 m”, jako za$ Jan Pawet II wyrazi to jeszcze zwigZlej i krocej: ,,C a-
ty Twoéjo - ,Totus Tuus?’, ,Cata Twoja” -, ,Tota
Tu a”.

Oto takze nasz caty ludzki problem. I dramat zarazem: zamieni¢ dar, ktérym
jesteSmy dla siebie z milosci Stwércy — na nasz dar dla Niego z mitoSci do
Niego. Zamienié poczatkowe ,amor ergo s um”— ,jestem kochany,
wigc jestem” na nasze podmiotowe ,amo ergo sum’ — ,kocham,
wigc jestem”. Poznaé, ze si¢ jest z daru, i przyjac ten dar, catkowicie i bez
reszty, to jedyna sprawa, o jaka nam warto zabiegaé. To takze jedyna rzecz,
jaka warto 1 trzeba pomdce drugiemu odkryé i zobaczyc.

Jan Pawet II spala si¢ dla tej jednej sprawy. Caly jego pontyfikat to jakby
przedtuzenie do§wiadczenia, ktéremu dat wyraz juz w Piesni o blasku wody, to
proba podprowadzenia kazdego z nas pod owa Zrddlana studnig, przy ktorej
oczekuje Chrystus, by przychodzacemu do niej cztowiekowi powiedzieé
wlasciwie tylko to jedno: ,,Oby$ poznal, oby$ poznata, dar i tego, ktory ci
méwi: <<Daj»!”!

Zauwazmy: odtad przestaje si¢ wlasciwie m 6 wi¢ o B o gu w trze-
ciej osobie. Tu, przy tej studni przechodzi si¢ na ,,Ty” z Bogiem, do czego On
sam wzywa! Odtad juz si¢ tylko rozmawia z Nim. Nie o Nim.
Jak dtugo méwie tylko o Bogu, jak dlugo z Nim samym nie rozmawiam, jesz-
cze wtasciwie nie znam Boga. Jeszczem Go nie spotkat i nie wybratl. I jeszcze
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siebie nie znam. I jeszczem siebie nie spotkat i nie wybral. ,,Swoim jestem
dopiero, gdy jestem Twoim”. Dopiero gdy On przestaje by¢ dla mnie ,,On”,
dopiero wtedy ja zaczynam odkrywac siebie i by¢ u siebie, gdyz tylko w Nim
z wyboru bedac, czyli jedynie wybierajac przyn a-
leznos§¢ do Niego, jestem naprawde soba, u
siebie 1 tak s o b 3. Swoim witadnie.

I... dopiero, gdy On w drugim przestaje by¢ dla mnie tylko ,,On”, a staje
si¢ tym samym ,, Ty”, ktérego w sobie spotykam, dopiero drugie ,;ja” staje si¢
dla mnie naprawde ,,ty”. Dopiero wtedy tez odkrywam swe prawdziwe miejsce
posréd innych, gdy innych odkrywam i przyjmuje jako dzieci tego samego
Ojca, jako siostry i braci. Zatem — dopiero gdy zatrzymujac si¢ myS$la przy
Bogu méwig ,,0jcze” — i samorzutnie dopowiadam ,,nasz”, gdy z myS$la o sio-
strach i braciach zapominam o swym dzbanie przy studni i biegng¢ po innych
— jak Samarytanka — do wsi, by odkryli i oni takze, wszyscy, co dla nich
najcenniejsze, 1 tak odnaleZli w pelni samych siebie darujac siebie Bogu — i
Boga — w ten sposéb — Bogiem obdarzajac, dopiero wowczas jestem swoim,
dopiero wéwczas wracam do swych wtasnych Zrédet. Dopiero wtedy...

Oto dlaczego Chrystus w stowach tak prostych i tak ol$Sniewajacych oczy-
wisto$cig powiada: ,,Matka Mi jest i bratem, siostra, kto przyjmuje me sto-
wo”. ,Jest Mi matka”, czylii ,daje Mi Mnie w darze”.
Kazdy, kazdy, kazdy.

Kt6z jednak z ludzi czyni to wspanialej od Stuzebnicy Pariskiej, od Oblubie-
nicy Stowa, Sponsa Verbi, od Tej, ktérej fiat: ,,Niech mi si¢ stanie wedtug
stowa Twego”, sprawilo, ze ,,Stowo Ciatem si¢ stato i zamieszkalo wsréd nas”?
Trzeba si¢ zatem Jej powierzy¢ bez reszty, by nauczy¢ si¢ sztuki daru z siebie
dla Boga bez reszty. Jej trzeba siebie samego zawierzy¢, by Ona nauczyta nas
odnajdywania samych siebie w obliczu Boga, Ojca naszego, i zarazem w obli-
czu naszych sidstr i braci. Czy nie w Jej szkole Karol Wojtyta, przyszty Jan
Pawet II, dochodzi do owego: ,,Swoim jestem, gdy jestem Twoim”, w ktérym
zawiera si¢ przeciez takze iScie maryjna gotowos$¢ stuzby kazdemu, komu da-
ruje si¢ sam Bég! — Komu stuzy sam Bo6g!? Kazdy, kto jest, jest teofania! Oto
dlaczego cztowiek musi si¢ staé drogag takze Kosciotla, skoro... z cztowiekiem
tak doglebnie utozsamit si¢ sam Bég! Czy inny Kosciét bytby Kosciotem
Chrystusa?

W ustach Jana Pawta II stowa ,,Totus Tuus” maja dlatego cudownie dwu-
znaczny sens: Caly jestem Twoim, Boze, oddajac Ci si¢ poprzez Te, ktéra jest
Mistrzynia przyjmowania daru Boga i obdarowywania tym przyjeciem nas i
Boga: Boga Bogiem i nas Bogiem i takze nami samymi. Totus Tuus — Caly
Twdj — Ojcze nasz! Totus Tuus — Caty Twdj Boga-Rodzico i Rodzicielko na-
sza w Bogu! Tak oto tez caty — Siostry i Bracia — Wasz!
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Oto do jakiej komunii poprzez dar zaprasza nas wszystkich nieustannie
Ojciec Swiety, zachecajac nas do wspélnego z nim odmawiania modlitwy
»Aniol Pariski”, modlitwy, ktéra nie tylko upamigtnia wydarzenie DARU NAD
DARY, wydarzenie Wcielenia, lecz takze modlitwy, poprzez ktéra my wciaz
na nowo rodzimy si¢ rodzac si¢ w Bogu i z Boga — poprzez Bogarodzice:
darujac Mu si¢ przez Nia.

Totus Tuus
Tota Tua...
To modlitwa Ojca Swietego, lecz nie dla Ojca Swietego tylko.
To modlitwa nie dla wybranych
To modlitwa dla kazdego
To modlitwa dla wszystkich
To modlitwa dla Ciebie, Siostro 1 Bracie — I dla mnie!
Swoim jestem, gdy jestem Twoim!
Cata Twoja — Caty Twdj
Totus Tuus — Tota Tua!

III. DLACZEGO BOG CZLOWIEKIEM?

Kim jest cztowiek, Panie, Ze o nim pamigtasz?

(Psalm 8)

Gdyby u kresu naszej poprzedniej refleksji zada¢ Szanownym i Drogim mo-
im Stuchaczom pytanie: ,,Dlaczego?” — skierowane pod adresem Jana Pawta II:
,»Cztowiek jest droga Kosciota”, to odpowiedZ moglaby wygladaé tak tylko:
spotkanie cztowieka; ktéry po to go wtasnie stworzyt, by wejs¢ z nim w komu-
ni¢ zainicjowana darem stworzenia go na swdj obraz i podobiefistwo, darem
wigc, ktéry staje si¢ propozycja fascynujacej przygody pod adresem cztowieka:
«Przyjmij samego siebie w darze ode Mnie i... zechciej Mi przez to ztozy¢ dar
przyjecia ofiarowanego ci przeze Mnie dziecigctwa»?” Kos$ciot, ktéry chee byé
Boga KoSciolem dla ludzi, nie moze przeciez nie i§¢ Sladem mitosci Boga
Stworcy, wychodzacego ku kazdemu z osobna cztowiekowi, od poranku jego
wlasnego stworzenia poczynajac! Oto dlaczego nie moze dziwié, ze Papiez
glosi: ,,Cztowiek jest droga Kosciota”. Dziwi¢ by raczej musiato, gdyby Papiez
tego nie glosit.
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Manifestem tym Ojciec Swigty staje wraz z calym Kosciotem solidarnie w
jednym rzedzie z cata szacowna tradycja humanistyczna, ktéra wyrazita si¢ juz
w antycznym ,Jakze cudowna istota jest cztowiek, gdy jest czlowiekiem!”,
poniekad nawet w protagorejskim ,,Czlowiek jest miarag wszystkiego” czy w
blizszym nam w czasie ,,Czlowiek to brzmi dumnie”. Papiez stajac w centrum
tej tradycji, przekracza ja zarazem nieskoficzenie, réwnajac cztowieka ,,w gore”,
ujawnia Boski jego rodowdd. Cztowiek bowiem dla niego to przede wszystkim
jednak teofania! ToktosS, kogo Bbégin actu et in Persona stwor-
czo spotyka, 1 kto§ zarazem, w ki m go osobiScie spotyka, by go z glebi
jego wlasnego wnetrza jego wlasnym niepowtarzalnym imieniem nieprzerwanie
przywotywac: ,,Przyjmij dar, ktérym jeste§ ty ot o przez to wlasnie, ze$
z mej mitosci j e s t!”

Kosciotowi nie wolno nie stapaé po §ladach cztowieka — wota Papiez — do-
powiadajac: skoro sam Bog stapa tam, gdzie cztowiek stapa! ,,Pan tu byt!” —
przypomnijmy. Stad tez i ziemia, ktéra cztowiekowi zostata dana jako dom i
ojczyzna na czas jego wedroéwki w strong wiecznego ,,twarza w twarz” ze swym
Stworca, Swieta jest. Stad: ,,Zdejmij obuwie!” Oto dlaczego pierwszym niejako
bezstownym stowem Papieza skierowanym do ludzi, ktérych przybywa odwie-
dzi¢ w kraju ich zamieszkania, jest zawsze gest ucalowania ziemi. Ten gest ma
im powiedzie¢ rzecz najwazniejsza, do ktorej cala reszta begdzie juz tylko ko-
mentarzem: Id¢ na spotkanie w Was ,,zywego obrazu Boga zywego”. ,,Mez-
czyzna i niewiasta na swdj obraz i podobiefistwo stworzyt ich...” Papiez, kto-
ry pigciu lat potrzebuje, by nam wspéiczesnym odstonié¢ rewelacyjny sens tego
tylko jednego zdania, wie, co wktada w gest pocatunku ziemi, ojczyzny ludzi,
wie, ze by¢ obrazem takiego Pierwowzoru to ,,non plus ultra” czlowieka jako
cztowieka. Oto jak si¢ zatem wyjasnia ,,Czlowiek jest droga KoSciota”. Czyz
trzeba nam zatem jeszcze czego$§ ponadto? Wydaje sig¢, ze nie. A jednak jest
co$, co absolutnie nie powinno uj$¢ naszej uwagi.

Kontekst mianowicie, w ktérym Jan Pawet II umieszcza wlasny manifest
humanizmu, w niczym nie przypomina klimatu, w jakim padaja hasta typu
,Czlowiek to brzmi dumnie”. Jest nim, owszem, pierwsza, programowa wigc
encyklika pontyfikatu. Ale juz sam jej tytul Redemptor hominis, Odkupiciel
czlowieka, zdaje si¢ jednoznacznie sugerowaé wszystko inne anizeli tani za-
chwyt nad rzeczywistym cztowiekiem. Tytut ten méwi raczej o trosce, owszem,
wyraza troske o cztowieka najglebsza z mozliwych. Méwi wszak o tym, j a-
k a troska jest nieodzowna, wigcej, C z y j a troska jest konieczna, by czto-
wieka mozna bylo jeszcze uratowaé, by mozna go byto w ogdle ocalié. Prze-
ciez ,,Redemptor hominis” to nic innego, jak tylko imi¢ wtasne tej witasnie
Troski. To Bog, ktéry z troski o cztowieka sam przy cztowieku osobiscie sta-
je, owszem, sam czlowiekiem si¢ staje, aby da¢ cztowiekowi zagubiong prze-



CZEOWIEK - DROGA KOSCIOLA 217

zen szansg ocalenia, aby umozliwi¢ mu odcigty przez niego samego powro6t do
siebie. Jakzez doskonale odczytuje ten Bozy zamyst religijno$¢ polskiego ludu,
umieszczajac w kapliczkach przydroznych posta¢ Chrystusa frasobliwego, by
wital przechodniow i przemawiat do nich tym wiadnie pelnym troski spojrze-
niem! Jesli wiec kto§ szuka najkrétszej odpowiedzi na pytanie: Dlaczego Bég
czlowiekiem? — oto ona: Troska. Troska Boga o cztowieka w postaci Boga-
-Cztowieka, Odkupiciela czlowieka.

A zatem rzecz dziwna, osobliwa. Papiez dla zadeklarowania swego huma-
nizmu, swego zdumienia nad wielkoScia cztowieka, zdaje si¢ wybieraé miejsce
jakby najmniej ku temu odpowiednie, miejsce najbardziej dla cztowieka wstyd-
liwe, kompromitujace, miejsce, ktére ujawnia cztowieka raczej jako ubolewania
godnego, bo wtasnie w stanie, kiedy to on sam z wlasnego wyboru uwtacza
niejako swej wilasnej godnoSci, w stanie wigc, ktéry ujawnia konieczno$¢ nie-
wiarygodnej wrecz ,.ekspedycji ratunkowej”, a zatem w stanie najbardziej od-
legtym od tego wszystkiego, z czego czlowiek mégiby byc... dumny. Gdziez tu
miejsce i pora na humanistyczne deklaracje? Czyzby wigc Papiez chciat sig
postuzy¢ ironig? Zwlaszcza ze dzisiaj nikogo bodaj nie potrzeba przekonywaé
o tragicznej sytuacji cztowieka. Zbedne staly sig wszelkie zabiegi sztucznego
jej dramatyzowania. Ze jest beznadziejna — dzi§ wiedza to wszyscy, nawet ci,
ktérzy do rozpaczy bronig si¢ przed... Przed czym? Przed uznaniem prawdy o
tym, dlaczego ona jest tak tragiczna.

I tu wtasnie w tym miejscu, u samego Zrédta §miertelnej choroby cztowieka
Papiez zatrzymuje si¢. Tu prébuje tez cztowieka zatrzymac. I z tego miejsca
ogtasza swdéj manifest... humanistyczny. Z miejsca, gdzie cztowiek staje sig
ofiarg pokusy, ze soba naprawde stanie si¢ tylko wbrew Bogu, z delikatnoS$cia
i cierpliwoscia Samarytanina Ojciec Swiety zdejmuje z cztowieka maske pozo-
row jego wielkosci, maske wczorajszej iluzji cztowieka-autokreatora, iluzji,
ktéra zawsze byta i zawsze pozostanie — jak byta juz w... raju — anachroniz-
mem, ale jest nim zwlaszcza dzi§. Papiez pokazuje, ze pycha, bo o nia tu w
koticu chodzi, jakkolwiek jest czym§ wigcej i czym$ gorszym niz tylko gtupota,
jest jednak takze szczytem glupoty — i §miesznosci — zwlaszcza gdy w samo-
oSlepiajacym zadufaniu usiluje si¢ przyodzia¢ w szaty o$§wiecenia, rozumu i
nauki, by takze na ich poczet sia¢ dzieto autodestrukcji cztowieka. Czlowiek
bowiem, ktéry pozwolit sobie wmowicé, ze jego imi¢ zabrzmi dumnie dopiero
wtedy, gdy sam zdobedzie moc okreSlania prawdy o sobie, ze sam bgdzie po
prostu swej istoty stworca, autokreatorem, ze sam stworzy ,,nowego cztowieka”,
ze sam bedzie dla siebie darem... darem autokreatora, stanal dziS oko w oko u
kresu swych mozliwo$ci, w obliczu ostatecznych konsekwencji tego, co sam
sobie w darze zaoferowal. Zrywa owoc posadzonego przez siebie ,,drzewa
wolno$ci” do tworzenia prawdy o sobie. Oto on: Igk samotnosci wobec pustego
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nieba i... przerazenie posrdd ,,piekta drugich”, ludzi-rywali, twércéw wilasnych
kolidujacych migdzy soba auto-projektéw, wystepujacych badZ w pojedynke,
badz gromadnie, w blokach, w tzw. strefach wptywéw. Uznawszy za jedyng
prawde o sobie wolno$¢ do jej ustanawiania, cztowiek wynidst niepostrzezenie
na najwyzszy piedestal takze moc jej urzeczywistniania, czyli site jako prawo
wszelkich praw. I czy si¢ nad tym zdazyl w por¢ zastanowié czy nie, prokla-
mowal przez to — nolens volens — radykalna bezgrzeszno$§¢ wszelkich mozli-
wych jej zastosowan. Coraz skuteczniej radzi sobie z przerazeniem i z oporem
jeszcze ,nieoSwieconych”. Topnieje ich liczba. Ci zrazu oporni, jeszcze nie
rozumiejacy ,,nowego”, niech dojrzeja do uznania, ze prawda jest moca okres-
lania prawdy siebie, ze jest moca czynienia siebie i ,,przebicia siebie”, ze jest
(z) tym, (kto) co ma sitg — potem. Trzeba da¢ czas nie nadazajacym!

I oto czlowiek — wygrawszy bitwe o samego siebie z ,,obiektywna prawda
o sobie” i ze swym Stwérca, bezsilny wobec wyzwolonej przez siebie sity,
dtawi si¢ dzi§ bezsensem i beznadzieja w §wiecie stworzonym dla siebie przez
siebie, w §wiecie bez prawdy i bez winy, w §wiecie, w
ktérym miejsce prawdy zajeta akceptacja (consensus) drugich, a miejsce fatszu
brak akceptacji z ich strony.

Cé6z mysle¢ o tym wszystkim? Jaka diagnoze postawic¢? Czy jej juz nie
postawiono?

Po obwieszczeniu $mierci Boga cztowiek obwiescil swa wtasng §mierc. Ale
nazwat ja — tak samo jak poprzednig — takze wyzwoleniem. By jeszcze bardziej
prawde o sobie zaklamaé — i uczyni¢ niemozliwym powrdt do samego siebie.
Jakze mozna uzna¢ za powrét do siebie droge, ktéra prowadzi na manowce
niewolenia wolnosci, czyli osoby, konieczno§ciami praw natury?

Czy w tej sytuacji mozna jeszcze cztowiekowi poméc? Czy mozna go jesz-
cze ocali¢?

Redemptor hominis to odpowiedZ na to wilasnie pytanie.
Odpowiedz, ktdra jest ostateczng proba Boga u bram wolnosci cztowieka, préba
ocalenia go, wstrzas$nigcia nim, ,,moca przekonujaca Mitosci” (Flp 2, 1). Moca
Boga ,bogatego w milosierdzie”, Dives in misericordia,
Boga, ktéry z troski, owszem, z pasji o cztowieka ,,zapomina o sobie” i sam
si¢ cztowiekiem staje, z nim utozsamia ,,az po $mieré krzyzowa”’, by przez to
»swe odejscie” objawi¢ mu do konca i udostgpni¢ do korica moc swego ozywia-
jacego Ducha, Spiritum vivificantem, moc zdolng ozywié
obumartego duchowo — samobdjczym aktem wyboru nieprawdy — czlowieka i
tak przywrécié go znowu Bogu i samemu sobie... Ten Duch, dar Syna dla
ludzi, ktory ze swej strony jest darem Ojca dla ludzi, tylko ten Duch: Duch
Prawdy, MitoSci 1 Mocy, tylko On jest w stanie by¢ dla cztowieka Zrédtem
otuchy i nadziei, ,,Pocieszycielem” w matni ostatecznej beznadziei, w jaka
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cztowiek sam siebie zatrzasnal. Tylko On, Duch Prawdy, moze by¢ Ozywicie-
lem i Pocieszycielem, gdyz tylko On daje §wiatlo samopoznania ,p r z e k o-
nujac o prawdzie 1 o grzechu” itylko On daje wraz
ze Swiattem prawdy moc, by t¢ prawdg wybra¢, moc powstania i powrotu do
prawdy swego Zrédta, do Boga, i do samego siebie.

Trzeba wigc przede wszystkim czlowieka przekonad¢ o praw-
dzie 1 o grzechu O prawdzie: Ze nie ma on mocy stwa-
rzania prawdy o sobie. Ma natomiast moc jej odkrywania i moc jej wybierania
badZ odrzucenia. Lecz przekonaé cztowieka o prawdzie znaczy przekonal go
takze o... grze c hu! O sprzeniewierzeniu si¢ prawdzie, zwlaszcza sprze-
niewierzeniu si¢ prawdzie o sobie samym, o odrzuceniu oferty przyjecia siebie
jako daru swego Dawcy, a wigc przekonaé go o samosprzeniewierzeniu i sprze-
niewierzeniu si¢ swemu wlasnemu Stwoércy, Bogu! ,Winiene m” nie-
uznania p(P)rawdy za prawde dostrzegam tylko na tle: ,,p(P)rawde juz uznana
za prawde wlasnym aktem jej poznania powinieniem uznal takze
aktami witasnego wolnego wyboru!”

Ale czy Papiez prowadzac czlowieka wspdtczesnego — w imi¢ prawdy o nim
samym — do jego najbardziej obolatych i wstydliwych miejsc, moze ciagle
jeszcze traktowaé swe oznajmienie ,,Czlowiek jest droga Kosciota” jako mani-
fest humanizmu? I czy oznajmienie to moze zostaé przyjete jako manifest hu-
manistyczny?

Pytanie to nie bytoby moze catkiem bezpodstawne, gdyby Papiez prowadzit
czlowieka do Zrddet jego boléw po to jedynie, by mu tam raz jeszcze pokazad
tylko jego wtasny dramat. Ale Papiez idzie do cztowieka powalonego swym
wlasnym dramatem po to, by mu jednocze$nie oznajmié i wskazaé, kto jeszcze
pochyla si¢ nad nim bez przerwy w miejscu jego najbardziej glgbokiego upad-
ku. Cztowiek nie jest tam nigdy sam. Nigdy sam. Papiez méwi: Uwierz w to,
co wrecz niewiarygodne, lecz rzeczywiste. Przy tobie jest i pochyla si¢ nad
twa zraniong wielkos$cia, ciagle pelen zdumienia i respektu dla ciebie — 1 ciag-
le przerazajaco ci wierny w mitoSci — Twdj Stworca. Wtiasnie twodj grzech
sprawil, ze B6g niejako ,,wyszedl z siebie” i stanal przy tobie, u drzwi twej
wolnos$ci oferujac ci powrét do samego siebie i do Niego. Twdj grzech, twoje
sprzeniewierzenie si¢ prawdzie o sobie, nie przestajac w niczym by¢ tym,
czym jest: wing — twoim dramatem, nie moze nie prowokowaé¢ Boga do tego,
by nie ,,zapomnie¢ o sobie” i nie stanaé przy tobie. Zbyt cennym dzietem Boga
jeste$, zbyt drogi Mu jeste$, by twéj wlasny dramat nie musiat si¢ sta¢ Jego
takze dramatem, by mégt nie pragnaé uratowaé zagrozonej w tobie przez ciebie
twej wielkoSci. Zagrozenie staje si¢ powodem niezwyklej Jego akcji. Niezwyk-
fej... Pozwala to powiedzie¢ wrecz co§, co graniczy z herezja: Felix culpa!l
Szczgsliwa$ jest wino, ktoras sobie zastuzyla na takiego Odkupiciela! O felix
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culpa quae meruisti habere talem ac tantum Redemptorem! W celu uratowania
ciebie B6g czyni wylom w swej wtasnej tajemnicy, tajemnicy swego wlasnego
zycia wewnetrznego. Wyltom ten okaze si¢ bramg, ktéra Mu umozliwi wpro-
wadzenie ciebie, na nowo narodzonego, do samego centrum zycia Boga w
Tréjcy. Twoj grzech staje sie¢ powodem niezwyklego wydarzenia — to On, sam
Bég, dla ocalenia twego cztowieczenstwa stanie przy tobie jako czto-
wiek. Deus-homo! B6g cztowiekiem! Szczyt Samo-
objawienia si¢ Boga cztowiekowi to nastgpstwo wydarzenia Samooddania sig¢
Boga cztowiekowi. Oto wydarzenie, stajace si¢ przelomowa data w historii
Boga, ktéry — bedac wiecznym teraz nie ma historii...

Deus-homo! Bég cztowiekiem! C6z to jest w konicu, jesli nie Droga
Boga do cztowieka? Taka droga! Droga sprowokowana przez
grzech cztowieka. Logika kaze postawié pytanie: Jakaz warto$¢ przedstawia
cztowiek w oczach Boga, skoro cztowiek nawet w grzechu, owszem, witasnie
z powodu grzechu ciagle jeszcze tyle jest wart?! Wart si¢ staje podjecia takiej
proby jego ocalenia, wart takiej drogi!! Wart jest wydarzenia Boga-Cztowieka!
Wydarzenia, ktéremu zawdzigczamy mozliwos¢ wejScia w glab tajemnicy sa-
mego Boga oraz zobaczenia niejako wprost wtasnego Pierwowzoru i przejrzenia
przez to az do korica tajemnicy samego cztowieka. Jakaz warto$¢ stanowi sam
w sobie czlowiek, skoro Bég, Ojciec Przedwieczny, wymierza warto$¢ kazdego
z nas wartosciag swego Odwiecznego Syna? Jego wszak posyta do czlowieka,
aby Mu go — Jego dziecko — ocalit!

Deus-homo jako droga do czlowieka ujawnia oczywiScie takze nie znane
dotad czlowiekowi rozmiary jego grzechu, sprzeniewierzenie, skoro az taka
interwencja okazuje si¢ nieodzowna jako wspdétmierna dlan pomoc, jako ratu-
nek. Istotnie, c6z bardziej moze ,,przekonaé o grzechu”? O tym, jak i jakiej —
jak wiernej — mitoSci wzgledem siebie sprzeniewierzyt si¢ cztowiek? Céz bar-
dziej moze o tym wszystkim przekona¢ od te j drogi Boga do cztowieka:
drogi Boga-Cztowieka?

Ale nade wszystko ta sama droga: Bog czlowiekiem - okazuje, jak
wielka jest mito§é Boga do cztowieka, pomi-
mo cate jego sprzeniewierzenie, skoro na t a k g interwencj¢ byt gotéw. Na
taka interwencj¢ mitoSci w momencie, gdy ona przez cztowieka jest odpychana!
C6z moze nam zatem bardziej ujawni¢ Boga jako milujacego Ojca anizeli spo-
s6b, w jaki nam objawit, iz nasz wlasny dramat stat si¢ Jego osobistym drama-
tem az po dar swego Jednorodzonego Syna!? Jak bardzo dramat cztowieka oka-
zal si¢ dramatem mitujacego Ojca, skoro Jego mito§¢ do cztowieka zamienia
si¢ w eksplozj¢ mitosierdzia: u bram wolnos$ci cztowieka apeluje On sam darem
swego Uczlowieczonego Syna! Peccato fortius Amor! Mi-
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to§¢ od grzechu potezniejszal Oto sens wlaSciwy
stéw Chrystusa: ,,Kto widzi M nie — O jca widzi”!

Tak oto cztowiek poprzez dar Boga-Cztowieka, Jezusa Chrystusa — swego
Odkupiciela, rozpoznaje na nowo swego Stworce, swego Ojca w darze Jego
Jednorodzonego Syna i tak odkrywa sam siebie w zupelnie nowy sposéb: widzi
na nowo sam siebie. Oto kim jestem, skoro jestem dzieckiem Tegoi t a ki e-
g o Ojca! I — jakiemu Ojcu si¢ sprzeniewierzytem!

Takiego przestania o czlowieku do cztowieka mandatariuszem stal si¢ z
zamystu Tréjcy PrzenajSwietszej Jezus-Chrystus: Bég-Czlowiek — Odkupiciel.
Cztowiek to — w Chrystusie Jezusie — droga samego Boga w Tréjcy Jedynego
do... cztowieka. Z woli Jezusa Chrystusa, Odkupiciela cztowieka, mandatariu-
szem tego samego przestania staje si¢ Jego — w tym celu doktadnie ustano-
wiony przezen — KoSciét. Czy zatem Kosciét, chcac soba samym pozostac,
czyli Chrystusa KoS$ciotem... nie musi wkroczy¢ na droge Chrystusa, swego
Mistrza? I czy Papiezowi, ktdry jest Chrystusa Namiestnikiem, wolno nie wkro-
czy¢ — w §lad za Chrystusem — wraz z calym Ko$ciolem na t¢ sama droge:
droge, ktdra jest cztowiek?

Oto dlaczego ten Papiez jest nieustannie na wszystkich goscificach §wiata,
wszedzie, gdzie tylko mozna spotkac cztowieka. I oto dlaczego ten sam Papiez
bez kofica penetruje — w Jezusie Chrystusie — Pierwowzoér cztowieka: Boga w
Tréjcy Jedynego. Enigma? Wszak ten tryptyk: trzy siostrzane encykliki: Dives
in misericordia, Redemptor hominis oraz Dominum et vivificantem, ta trylogia
Papieza Wojtyty o Bogu w Tréjcy Jedynym to i zarazem najcudowniejsza —
wdzigkiem swej prawdy — piesi o... czlowieku. Czy nie najpigkniejsza, jaka
ludzko$¢ ustyszata z ust Piotra? Wdzigk tej piesni jest wdzigkiem najglebszej
prawdy wypowiedzianej ludzkim jezykiem o cztowieku. C6z wigc powiedzied
na koniec, zwlaszcza do tych, ktérzy z oryginalng tkaning stowa tej pie$ni
moga si¢ zetknaé w ich ojczystym jezyku, jesli nie to: Tolle et lege! Bierz i
czytaj! W tej lekturze bedziesz si¢ coraz bardziej przyblizal do objawionej
nam z mito$ci do nas przez samego Boga wlasnej tajemnicy, odkrywajac za-
razem — pelen zdumienia — ze stapasz po Sladach swej wiasnej tajemnicy: ze
widzisz coraz gigbiej samego siebie. Swe: fascinosum et tremendum.

,Filipie, kto Mnie widzi, widzi i Ojca” — powiada Chrystus do swego ucz-
nia. Jest pewny, ze gdy cztowiek zobaczy — w Chrystusie — swego Ojca, siebie
odkryje. I jeSli nawet odkryje przez to, jak niewiernym jest Jego dzieckiem,
odkryje przeciez wraz z tym powdd do nadziei, zobaczy bowiem, z Kim odtad
bedzie dZwigal cigzar swej wlasnej wielkoSci... Odkryje, ze jest z nim zawsze
wiernie Ten, dla Kogo stat si¢g — wtasnie przez swa niewierno$S¢ — droga w
swa wilasng strong: Jezus Chrystus. Redemptor hominis!
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Streszcze nasze rozwazanie o ,,Cztowieku — drodze KoSciota” stowami au-
tora Tajemnicy Jezusa: ,,Znajomos$¢ Boga bez znajomosci wlasnej nedzy rodzi
pyche. Znajomo$¢ witasnej ngdzy bez znajomos$ci Boga rodzi rozpacz. Znajo-
mos$¢ Jezusa Chrystusa stanowi posrodek, poniewaz znajdujemy w Nim i Boga,
i wtasng nedze” (B. Pascal, Mysli).

IV. ENIGMA CZY TAJEMNICA?

Dopiero w oknie Stowa Bozego Wcielonego, Jezusa Chrystusa Odkupiciela,
moze wigc czlowiek zrozumieé¢ do kornica: pojaé i przezy¢, swa wtasna godnos¢.
Jest to iScie Boska antropo-logia: Stowo Boze o cztowieku wypowiedziane do
cztowieka przez Boga-Cztowieka! Nikt z ludzi nie moze pretendowaé do tego,
iz jest jej tworca. Nie jest ona ludzkim dzietem. Jest ona dzielem Wcielonego
Stowa Bozego i dzietem Odkupienia cztowieka przez Boga-Cztowieka. Ona to
wlasnie znajduje jedyny w swym rodzaju wyraz, forme¢ i tre§¢ w nauczaniu —
i Swiadectwie! — Papieza Wojtyly. Trynitaryczny tryptyk Jana Pawia II — po-
myS§lany jako lekcja zdejmowania zastony z tajemnicy cztowieczenstwa czto-
wieka, obrazu Boga, poprzez wpatrywanie si¢ — w oknie Chrystusa — w odsta-
niajacg si¢ nam tajemnicg Boga w Tréjcy Jedynego, tajemnicg Pierwowzoru
czlowieka, zdaje si¢ wyjasniaé to, co dla wielu jest zagadka tego Papieza.
Czytajac Chrystusa, czytajac to SEOWO, Ojciec Swiety wznosi sie jako teolog
1 nauczyciel wraz z Chrystusem na szczyty dostepnej cztowiekowi te ol o-
g ii: Duchem Stowa Bozego, Duchem Chrystusa spoczywajacego na lonie
Ojca, Duchem, ktéry jest zarazem Duchem Ojca, Duchem, ktéry przenika gte-
bokosci Boze, tym Duchem wypatruje on tajemnice Pierwowzoru
czlowieka, by w tymze samym Chrystusie zejS¢ na samo dno tajemnicy czto-
wieka, w centrum antropo-1ogii, by objawi¢ nastgpnie cztowieko-
wi jego wlasna tajemnic¢ ,,opowiadajac” mu, jakiego to Pierwowzoru jest
darem 1 obrazem

Czy jest to teocentryzm? Czy jest to antropocentryzm? W oknie, jakim jest
Jezus Chrystus, czyli w Bogu, ktérego droga — az po dramat pasji na Golgocie
— jest cztowiek, w Bogu, ktéry do korica utozsamia si¢ z cztowiekiem, prze-
ciwstawienie takie staje si¢ po prostu nieporozumieniem. Enigma Papieza Woj-
tyly: teocentryzm czy antropocentryzm? — wyjasnia si¢ w tajemnicy Chrystusa.
W swej chrystologii, mozna by rzec — w swym chrysto-
centryzmie, Autor trzech encyklik o Bogu w Tréjcy Jedynym, ktore
sq zarazem trojstowiem o cztowieku, zywym obrazie Boga — znosi po prostu
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opozycje pomigdzy teocentryzmem i antropocentryzmem, ujawniajac jej bezpod-
stawno$§¢. Czyz zreszta wkroczy¢ wraz z Bogiem na droge do cztowieka z
powodu cztowieka nie oznacza wybra¢ Boga w cztowieku, by mdéc wybraé
czlowieka i przywrocié go samemu sobie? ,,Swoim jestem, gdy jestem z wybo-
ru Twoim!” Mito§¢ znajduje najoszczgdniejsze stowo dla wyrazenia najglebsze;j
prawdy. Stad tez ten dziennikarz, ktéry powiedzial, ze Jan Pawet II robi wra-
zenie sportowca w biegu o pierwsze miejsce dla Boga w cztowieku, trafit tez
w sedno sprawy. Czy nie dlatego, ze patrzyl sercem?

Stosujac takie podejscie, Jan Pawel II jako teolog i nauczyciel wiary, a nade
wszystko Swiadek Jezusa Chrystusa, jest przede wszystkim wierny wskazaniu
Boskiego Mistrza: ,,Kto Mnie widzi, widzi i Ojca” (slowa te to zreszta drugi
— mniej znany — tytut encykliki Dives in misericordia!), nie przestajac bycé
zarazem wierny — jako filozof — metodzie odstaniania i niejako ,,podpatrywa-
nia” cztowieka poprzez jego czyn. Przed oknem czynu Boga wobec cztowieka,
jakim jest Jezus Chrystus, nie mozna jednak stang¢ jako Slepiec czy analfabeta
nie umiejacy czytaé. Nigdzie bodaj bardziej — anizeli tutaj — nie znajduja
celniejszego zastosowania stowa §w. Tomasza: ,,Gratia non tollit naturam sed
eam supponit et perficit”. Jedynie ten przezyje u okna Boga-Czlowieka wstrzas
samoodkrycia, kto zblizy si¢ dofi pod naporem pytan i niepokojéw zrodzonych
ze spojrzenia w siebie w oknie swego wilasnego czynu.

Sadze, ze Karol Kardynat Wojtyta pisat Osobe i czyn z mys$la o tych wszyst-
kich, ktérych chcial mozliwie najblizej podprowadzi¢ pod okno Jezusa Chrys-
tusa, Odkupiciela cztowieka. Zamiar ten zdradza sam zreszty juz przez wybor
znamiennego motta dla swego dzieta. Czy mogto mu wéwczas przyjsé w ogdle
na mysSl, ze piszac je przygotowywal przysztego Papieza Jana Pawita II do
napisania tych wtasnie i takich encyklik: Redemptor hominis, Dives in mi-
sericordia, Dominum et vivificantem? Encyklik, ktére po prostu musialy zostaé
napisane, gdy autor Osoby i czynu zostal Papiezem? Kto go wigc jeszcze w
taki sposob do tego dzieta, do papieskiego nauczania par excellence, przygo-
towywat, skoro encykliki te musiaty zosta¢ napisane takze — a nawet przede
wszystkim — dlatego, by zagubionej dzisiaj ludzko$ci odstonié¢ drogge powrotu
do samej siebie, by jej wskazaé jedyne Zrédto nadziei?
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MAN - THE WAY OF THE CHURCH

Summary

The article is an attempt at interpretation of the sentence: ,,Man is the way of the Church”,
included in the encyclical Redemptor hominis which presents a programme of John Paul II's
pontificate. Man is the way of the Church as he is the way to man-Establisher of the Church,
Jesus Christ. And Jesus Christ is God who — to save man's humanity when man proved faithless
to himself and to his Creator — becomes a man himself. Since then the answer to the question
about the reason of Gods way to man, which is characterized by the event of
Incarnation (Verbum caro — Deus homo): W h'y did God become a man? (Cur Deus homo?)
— is at the same time the answer to the question about the sense of the word ,,way” in the sen-
tence ,,Man is the way of the Church”. This answer becomes at the same time man's only ade-
quate way to get to know the truth about himself (self-cognition), i.e. giving an answer to the
question ,,Who am [?” This answer is also the only adequate way for the Church to discover its
identity: ,,man has to be the way of the Church” as he is ,the way of its Establisher, Jesus
Christ”, and as ,,man cannot be understood without Jesus Christ” (John Paul II).

Translated by Tadeusz Kartowicz



