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ROZMYSLANIA O WYBORZE W FILOZOFII

Spory i nieporozumienia dotyczace filozofii lub przeciwstawiajace sobie
filozofujacych maja swoja przyczyng najczegséciej w réznym pojmowaniu filozofii
i jej zadan przez spierajace si¢ z soba strony. Chodzi o réznice (si¢gajace
nieraz bardzo gigboko) w pojmowaniu samej istoty filozofii, jej znaczenia i
stylu jej uprawiania. Oto kilka przyktadéw. Kto ogranicza rolg filozofii do
uniwersalnego Srodka oczyszczajacego nasza mowe z wieloznacznoSci, niesci-
stosci 1 niejasnosci pojeé, sadéw i rozumowarn, ten bedzie ograniczat filozofig
do sfery logiki, metodologii nauk oraz do filozofii jezyka. Jes§li w mniemaniu
innych zadaniem filozofii ma by¢ mozliwie najpetniejsze, szczere i dogtgbne
wypowiedzenie swego ,,ja”, a tym samym jakby eksperymentalne, pozbawione
fatszu odkrywanie siebie, swojej tozsamosci i ,,ludzkiej kondycji” (a posrednio
i kondycji ludzkiej w ogdle), to filozofowaniem godnym nazwy ,.filozofia”
bedzie refleksja typu egzystencjalistycznego. Gdy za wtasciwe zadanie upra-
wiania filozofii uzna si¢ tworzenie apriorycznych, niesprzecznych i peinych
uktadéw bytéw mozliwych oraz ich struktur, a wigc réznych modeli i wizji
niesprzecznych §wiatéw (do ktérych miataby ,,pasowaé” dos§wiadczalnie stwier-
dzalna rzeczywisto$¢), wéwczas terenem filozofii staja si¢ bezkresne obszary
mySlenia idealistycznego. Tu podmiot filozofujacy przybiera rolg tworcy, a jego
koncepcje filozoficzne stuzg do nadawania sensu i do porzadkowania réznych
sfer ludzkiej twérczosci (sztuka, technika, nauki fizyczno-matematyczne itp.).
Czwarte rozumienie filozofii wprowadza nas dopiero na teren filozofii reali-
stycznej. Dla realisty rola filozofii jest zupelnie inna niz funkcja filozofii
uznawana przez kazda z trzech przytoczonych orientacji filozoficznych. Na
gruncie realizmu ani neopozytywistyczno-analityczny minimalizm, ani subie-
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ktywistyczno-egzystencjalistyczny intrawertyzm, ani fenomenologizujacy esen-
cjalizm idealizmu nie wyznaczaja wtasciwej roli filozofii i najwazniejszych
zadan filozofa czy tez filozofujacego czlowieka. Zgodnie z wielka tradycja
filozoficzng najautentyczniejsza filozofia jest owocem madrosciowej funkcji
intelektu usitujacego zglebi¢ — jak daleko si¢ tylko da — i odczytywaé gieboka
strukture i sens calej rzeczywistosci. Jestem przekonany, ze wbrew innym
tendencjom i gustom utrzymanie i rozwijanie filozofii zgodnie z ta klasyczng
jej koncepcja jest konieczno$cig. Uzasadnieniem tej koniecznoSci jest zaréwno
fakt, ze zycie madroScia jest niezbednym warunkiem ozywienia kultury, jak i
prze§wiadczenie, ze cztowiek tylko wtedy realizuje w pelni swoje czlowie-
czenstwo, gdy rozwija madro$¢. Z tej racji ma uzasadnienie stawne zdanie Pica,
ze ,nie jest cztowiekiem, komu brak filozofii”. Chodzi tu wtasnie o filozofig
realistyczng (nie tylko ,,naukowa”, lecz takze przednaukowgq i kazdemu dostep-
na), utozsamiajaca si¢ z przyrodzona madroscia.

Jedli taki jest, jak przedstawilem — z grubsza rzecz ujmujac — wachlarz
znaczefh nadawanych dzi§ wyrazowi ,.filozofia”, to pierwszym etapem w proce-
sie mojego osobistego wyboru filozofii jest bardzo wyraZzne opowiedzenie sig¢
za jednym z wchodzacych w gre typow filozofowania. Gdy moje przekonania
prowadza mnie do wniosku, ze filozofia nie ma innych zadai, jak rozwijaé
logike i ,,0oczyszczal” oraz wyjasniaé jezyk, w takim razie nie wypada mi nic
innego, jak opowiedzie¢ si¢ za neopozytywistycznym lub analitycznym mode-
lem filozofii. Wowczas jednak — jeSli jestem chrze$cijaninem — grozi mi here-
zja fideizmu. Wszystkie wielkie problemy klasycznej filozofii — jak gleboka
struktura bytéw, B6g, sens §wiata, natura cztowieka, jego powotanie i nieSmier-
telno§¢ — przechodzg wylacznie na teren wiary. Intelekt przyrodzony nie ma na
ten temat nic do powiedzenia. Ci, ktérzy tak myS§la, najczesciej nie zdaja sobie
sprawy, ze wchodza na tak zwodnicza $ciezke fideizmu, a ponadto, ze degra-
duja cztowieka, paralizujac rozkwit najwyzszej sfery ludzkiej natury, jaka jest
zycie przyrodzonej madrosci, prawdziwy Blog dempmntikdc.

Jezeli za$ w filozofii widze §rodek pozwalajacy mi wnikaé mozliwie gtgboko
w zawite tajniki mego zycia duchowego, a zglgbiajac moje wilasne ,,ja”, odnaj-
dywaé klucz do rozumienia calej réznorodnosci i tragedii ludzkich ,sytuacji
granicznych”, konfliktéw, obaw i nadziei, wtedy decyduje¢ si¢ na filozofowanie
oscylujace na pograniczu etyki, psychoterapii i réznych teorii duchowoSci.
Wowczas stang si¢ moze uzytecznym ,,lekarzem dusz”, pocieszycielem w smut-
ku i rozpaczy, ale wielka problematyka filozoficzna pozostanie nie tknigta
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obok, jak obca, nie odwiedzana przeze mnie ziemia. Subiektywizm oraz intra-
wertyzm przestonia i uczynig niedostgpnymi ogromne obszary rzeczywistoSci
rozciagajacych si¢ poza ludzkim ego.

Gdy za najwyzsze osiggnigcie filozofii uznam dotarcie poznawcze do istoty
rzeczy, a wigc do tego, co stanowi swoisto$¢, odrgbno$¢ i niepowtarzalnos$é
rzeczy zaludniajacych §wiat (a takze tych, ktére bytuja tylko w naszym umysle
jako byty mozliwe, czyli niesprzeczne), wéwczas méj wybdr filozoficzny skie-
ruje mnie ku metafizykom esencjalistycznym i ku filozofiom typu fenomenolo-
gicznego. Te filozofie obiecuja czlowiekowi dojScie do intelektualnego ogladu
istoty rzeczy, do tego, co nazywa si¢ w jezyku fenomenologicznym Wesens-
schau — oglad istoty. Nie wolno nam jednak zapominaé, ze filozofowanie feno-
menologiczne nie wyzwolito si¢ z niewoli idealizmu. Prymat gnozeologii, a
wigc teoril poznania, wobec teorii bytu i brak ostrej granicy miedzy bytem
mozliwym a rzeczywistym nie pozwalaja temu filozofowaniu przejs¢ ze sfery
istotowej do istnieniowej, a w jezyku Ingardenowskim z ontologii do metafi-
zyki, tzn. z teorii bytéw mozliwych do teorii bytéw rzeczywistych. Obierajac
taka filozofig, powinienem wiedzie¢, ze ciazy na niej ,.klatwa idealizmu” i zZe
zycie tej filozofii toczy si¢ w zamknigtym ogrodzie odcigtych od rzeczywistoSci
oraz istnienia — a wigc ostatecznie martwych — archetypdow, istot, czyli esencji.
Zaistnienie metafizyki, a wigc kontemplacji rzeczy istniejacych niezaleznie od
mego mysSlenia (a zatem réznych od wytworéw kultury), odktada si¢ ad Kalen-
das graecas.

W sytuacji, w ktérej zadna z przedstawionych alternatyw w pojmowaniu
filozofii w petni mi nie odpowiada, staj¢ oko w oko wobec wyzwania pelnego
realizmu. USwiadamiam sobie, ze ani logiczny neopozytywizm, ani intrawer-
tyczno-etyczny egzystencjalizm, ani idealistyczno-esencjalistyczna fenomeno-
logia nie uwzgledniaja w filozofii tego, co w niej najwazniejsze. Tylko kon-
sekwentny realizm, gnozeologiczny i ontyczny, pozwala dotrze¢ poznawczo do
rzeczywisto$ci niezaleznej od mego subiektywizmu, a takze przekroczy¢ granice
porzadku istotowego i dotrze¢ do istnienia, a wigc do samego sedna obiek-
tywnej rzeczywisto$ci. W ten sposéb pierwszy etap procesu dokonywania wy-
boru koniczy si¢ opowiedzeniem si¢ za jednym z typow filozofowania — w
moim wypadku na wyborze filozofii realistycznej, i to mozliwie najkonse-
kwentniejszej.

Owocem pierwszego etapu ztozonego procesu wyboru filozofii powinno by¢
(ale nie musi — bo dziala tu wiele bardzo réznorodnych uwarunkowan) opowie-
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dzenie si¢ za konsekwentnym realizmem w filozofii. Ten pierwszy etap — zde-
cydowanie filozoficzny i refleksyjny — prowadzi nieubtaganie do drugiego,
historycznego. Wtasnie filozofia realistyczna z istoty swojej jest historyczna;
jest ona zmuszona do kontynuowania narostego przez wieki dorobku refleksji
filozoficznej w zakresie poszczegdlnych dyscyplin i zagadnien. Pozostale trzy
rodzaje filozofii moga sobie pozwoli¢ na ahistorycyzm i (jak Descartes) za-
czynac filozofowanie od zera.

Realista jest przekonany, ze ludzko$¢ w ciagu wiekéw i tysiacleci podejmuje
te same problemy filozoficzne, cho¢ pojawiajace si¢ w bardzo réznych (czasem
diametralnie odmiennych) okoliczno$ciach. W dziejach filozofii mozemy do-
strzec trudne i zawite drogi, po ktérych toczg si¢ dzieje réznych orientacji
filozoficznych. Jezeli zapadia juz moja decyzja na rzecz realizmu, to na drugim
etapie mego wysitku zmierzajacego do dokonania wtasciwego wyboru filozofii
zmuszony jestem do powaznego wysitku historyczno-filozoficznego. Wsréd
ktebowiska niezliczonych odmian filozofowania musz¢ przede wszystkim wyla-
czy¢ te, ktore z jakiego§ powodu moge zaliczy¢ do realistycznych.

Filozof przeksztalca si¢ tu w historyka filozofii. Terenem jego dociekan
powinien by¢ mozliwie najszerszy obszar czasu i przestrzeni. Daleko nam jesz-
cze do swobodnego poruszania si¢ w obrebie dorobku filozoficznego catej ludz-
ko$ci. W praktyce musimy si¢ ogranicza¢ do przebadania osiagnigé filozoficz-
nych zasadniczo tylko europejskich. Tu, na materiale otrzymanym na podstawie
odpowiedzialnych studiéw, dokona¢ musimy waznej pracy segregujacej rézno-
rakie filozofie wytaniajace si¢ z tego — jakze bogatego — materialu. JesteSmy
obowiazani do przeprowadzenia dwustopniowego podziatu dychotomicznego
wszystkich zaistniatych oraz aktualnie uprawianych filozofii. Nie nalezy przy
tym zapominaé, ze w najwazniejszych dyscyplinach filozoficznych: w filozofii
bytu (metafizyce) i w filozofii cztowieka (antropologii filozoficznej) waga
osiagnig¢ wykracza poza czas, choé osiggnigcia te powstaja zawsze w warun-
kach czasoprzestrzennego konkretu.

W pierwszym rzucie musz¢ podzieli¢ wszystkie filozofie na takie, ktére nie
podejmujg tematyki metafizycznej, i takie, ktére prezentuja jakas filozofi¢ bytu.
Majac juz wyltaczone z kigbowiska filozofii te, ktére mozemy okresli¢ jako
»~metafizyczne”, a wigc ktére niosa z soba jaka$ koncepcje bytu, jakaS prébe
zrozumienia najglebszej wewnetrznej struktury rzeczy, wsréd tych filozofii
musz¢ dokonaé drugiego podziatu dychotomicznego. Bedzie on polegat na wy-
odrebnieniu dwdéch grup filozofii metafizycznych: takich, ktére w bycie ogra-
niczaja si¢ do refleksji na temat istoty rzeczy (esencji), i takich, ktére usiluja
dotrze¢ za pomoca refleksji filozoficznej do ich istnienia i rozlicznych jego
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uwarunkowan. Tylko te ostatnie mozemy uznaé za filozofie w pelnym tego

stowa znaczeniu realistyczne!.

Wielkiej czujnosci historycznej, filologicznej i filozoficznej wymaga zrozu-
mienie tekstow filozoficznych, ktérych autorzy chcg za pomoca swojej refleksji
dotrze¢ do odczytania struktury ontycznej rzeczy naturalnych, a wigc takich,
ktére istnieja niezaleznie od naszej ingerencji poznawczej (byty myS$lne, entia
rationis) lub tworczej (wytwory — artefacta). Trzeba bardzo gruntownych
analiz tekstowych, aby si¢ przekonac, czy czytany przez nas tekst metafizyczny
obraca si¢ jedynie w ,,Swiecie istot”, nie dotykajac najglebszego rdzenia rzeczy-
wisto$ci, jakim jest realne istnienie, czy tez autor tego tekstu dociera do cent-
ralnego w metafizyce problemu istnienia.

Analiza filozoficznej spuScizny europejskiej i terendw graniczacych z Europa
utwierdza nas w przekonaniu, Ze filozofowanie esencjalistyczne (czyli nie wy-
kraczajace poza analizy istotowe — bardzo nieraz subtelne i ol$niewajace) obej-
muje prawie calg te tworczo$¢. Przebtyski zainteresowania, a nawet zafascy-
nowania sferg istnienia w bytach zarysowuja si¢ w dziejach mysli europejskiej
jako nikty strumyk z trudem przebijajacy si¢ przez cate pokiady najrézniejszych
osiagnigé refleksji filozoficznej osadzajacej si¢ przez wieki w obrgbie kultury
naszego regionu geograficznego.

Dla Heideggera, ktdry istnienie pojmuje w sposdb esencjalistyczny, na wzor
platoriskiego archetypu, droga przebyta przez ten strumien jest droga stopnio-
wego zapominania o tym, co bylo zywe i Swieze w zaraniu naszej kultury,
konkretnie u presokratykéw. Rozumiejac przez istnienie nie jaka$ zesencjalizo-
wang ,,zawiesing” calej rzeczywistosci, co§ w rodzaju podtrzymujacego wszyst-

! Trzeba tu zachowaé wiele krytycyzmu i ostroznosci; nie daé si¢ zwie$¢ brzmieniu stéw.
Podobnie jak filozofie méwiace duzo o duchu i o Bogu rozumieja tre$¢ tych wyrazéw bardzo
rozmaicie (czesto panteistycznie), tak samo ma si¢ i z istnieniem. Czgsto pojmuje sia je jako ideg
platoniska, substancje, rzecz, a wigc jako istotg, zapominajac, ze z punktu widzenia konsekwent-
nego realizmu istnienie jako akt, czyli urzeczywistnienie istoty, nie jest zadnym definiowalnym i
dajacym si¢ uja¢ pojeciowo ,,czym§”. W dziejach filozofii czgstym zjawiskiem bylta btedna
esencjalizacja istnienia (zob. np. S. S w i e z a w s k i, Dzieje filozofii europejskiej w XV wieku,
t. IIl: Byt, Warszawa 1978, rozdz. X: ,Esencjalizacja istnienia” — s. 463 nn.). Na t¢ esencjaliza-
cje istnienia i na wieloznaczno$¢ termindéw: ,,istnienie”, ,egzystencja”, esse itp. zwraca uwage
m.in. E. Gilson. Przypomina on na przyktad, ze Duns Szkot nigdy nie przyjat i nie uznat Toma-
szowego znaczenia terminu esse (zob. Etienne Gilson — Jacques Maritain. Correspondance, ed.
G. Prouvost, Paris 1991, s. 242). Trzeba w tym punkcie podchodzié¢ z cata ostrozno$cia do takich
autoréw, jak Sartre, Heidegger lub filozofowie uwazajacy si¢ za egzystencjalistow.
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ko elementu, lecz akt, czyli urzeczywistnienie moznosci, ktéra jest kazda isto-
ta (essentia), musimy inaczej niz Heidegger spojrze¢ na bieg tego ,,strumyczka
filozofii istnieniowej” w wielowiekowym rozwoju filozofii europejskiej. Nie
jest to ,,nurt zapomnienia”, lecz ,,nurt bardzo powolnego dojrzewania”.

Oto giéwne etapy, na ktérych ujawnia si¢ mniej lub bardziej wyraznie obec-
no$¢ owej ,,istnieniowej” refleksji. W dyskusji z Platonem i eleatami krystali-
zuja si¢ u Arystotelesa zalozenia tej koncepcji bytu (mozno$¢ i akt; materia i
forma), na gruncie ktérej bedzie mogta rozwinaé si¢ §wiadomos¢ roli istnienia
w ontycznej strukturze rzeczy. Przygotowana przez Bibli¢ (Ksigga Rodzaju i
Ksigga Wyjscia), przez myS§l zydowska (Majmonides) i arabska (Awicenna), po-
wstaje u §w. Tomasza z Akwinu zdumiewajaca koncepcja, ze w kazdym bycie
wystgpuje ztozono$¢ z moznosci (istoty) i urzeczywistniajacego t¢ mozno$c
aktu (istnienia). Tomaszowa koncepcja esse, ktére tylko w Bogu utozsamia sig¢
z istota, a we wszystkich rzeczach rézni si¢ realnie od istoty (esencji), jest
kulminacyjnym etapem w biegu tego ,istnieniowego strumyka”. Po Tomaszu
z wielkim tylko trudem utrzymuje si¢ dalszy bieg tego strumyka. Wielkie od-
krycie metafizyczne Sw. Tomasza zostaje nie dostrzezone i zapomniane. Tylko
nieliczni widzg wielkos$¢ 1 waznos¢ tego odkrycia (np. Pico della Mirandola lub
Dominik Bafiez). Trzeba dopiero XX w., by dzigki ozywieniu studiow mediewi-
stycznych i zwréceniu uwagi w XIX w. przez papieza Leona XIII na §w. Toma-
sza (Aeterni Patris) mogli dwaj wielcy mySliciele francuscy: Jacques Maritain
i Etienne Gilson odczytaé na nowo i zrozumieé zapomniane teksty Tomasza.
Dali oni naszym czasom dostgp do najbardziej realistycznej filozofii. Nowo od-
kryte metafizyka i antropologia §w. Tomasza to ujawnienie si¢ nurtu radykal-
nego realizmu w filozofii, a wigc i na nowo pojawienie si¢ zapomnianego i u-
krytego przez dtugie wieki ,.istnieniowego strumienia” refleksji metafizyczne;j>.

W metafizyce, a zwlaszcza w metafizyce w petni realistycznej, a wigc
umieszczajacej istnienie w centrum rzeczywistosci, nie jest wazny czas, w
ktérym powstala i ujawnila sig, lecz stopiefi jej prawdziwoS$ci. Analiza filozo-

2 0 tym wielowiekowym przebiegu dziejéw metafizyki europejskiej, a $cislej o perypetiach
tego ,,strumyczka istnieniowego” pisze G. Prouvost w przytoczonej ksiazce zawierajacej korespon-
dencje migdzy Gilsonem i Maritainem (s. 294): ,,[...] il n'y a pas la [dans cette histoire — S. S.],
comme pour Heidegger, une histoire de l'oubli de I'étre mais plutdt une histoire progressive vers
la verité de 1'€tre qui décline apreés saint Thomas” — ,Nie ma [w tej historii — S. S.], jak dla
Heideggera, dziejow zapominania o bycie, lecz sa to raczej dzieje stopniowego zblizania si¢ do
prawdy dotyczacej bytu, ktéra zanika po §w. Tomaszu)”.
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ficzna realistycznych filozofii bytu, ktére pojawity si¢ w mysli europejskiej,
pokazuje, ze tego typu filozofi¢ najkonsekwentniej i najpelniej rozwinigta znaj-
dujemy w dziele filozoficzno-teologicznym §w. Tomasza. Dla filozofa, dla
ktérego wybor typu i stylu filozofowania musi by¢é w petni wolny, jedyna racja
wyboru Tomaszowej metafizyki istnienia jest poziom i petnia znamionujacego
ja realizmu.

MEDITATIONS SUR LE CHOIX EN PHILOSOPHIE

Résumé

Le choix en philosophie consiste dans une démarche ou la réflexion philosophique s'unie a
une profonde recherche historique. Apres avoir choisi le type de philosophie continuant la vraie
tradition classique, on arrive a la conclusion que ce n'est que la philosophie réaliste qui maintient
la conception authentique de philosophie. Les philosophies de type analytique, existencialiste ou
phénoménologique ne suivent pas la ligne classique. Suivant le choix du réalisme philosophique,
il faut entreprendre un autre choix entre les philosophies qui nous propose 1'histoire de la philo-
sophie. On est obligé d'y introduire une double division dychotomique de ces philosophies.
D'abord nous devons diviser les philosophies en métaphysiques (contenant une conception de
I'étre) et non-métaphysiques. Ensuite une autre division des métaphysiques s'impose, a savoir en
metaphysiques essencialistes et celles qui dépassent I'ordre des essences et atteignent le probleme
de l'existence (esse). La philosophie de 1'étre de S. Thomas est seule entre toutes ou ce dernier
theme est traité dans toute sa profondeur. Voila la seule raison vraiment valable qui peut con-
vaincre un philosophe de choisir S. Thomas d'Aquin comme maitre.

Résumé par Stefan Swiezawski



