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METAFILOZOFIA ALBERTA EINSTEINA

Filozofia — jak pisze ks. prof. S. Kaminski — nie jest wiedza tatwa. Wy-
nika to zaréwno z jej dtugich i bogatych dziejow, jak i swoistego charakteru
oraz stawianych zadan i wysuwanych oczekiwan. W swej najglebszej istocie
ma ona charakter nie tylko eksplanacyjny, lecz takze aksjologiczny, a pro-
blematyka filozoficzna wyrastajaca z zycia bywa stawiana radykalnie i uni-
wersalnie, domagajac si¢ w zasadniczych sprawach rozwiazaf realistycznych,
ostatecznych i nieobalalnych. Dlugotrwale za$ dzieje filozofii, podczas kt6-
rych ulegata ona rozmaitym przeobrazeniom i modyfikacjom, sprawiaja, Ze
jej obraz nieco si¢ komplikuje, staje si¢ bardzo bogaty, ale i ogromnie
zréznicowany, a tym samym trudny do jednoznacznego ujgcia. Nie dziwi
wiec, ze w przeciwiefistwie do innych nauk, wlasnie filozofia poSwigca tak
duzo uwagi i troski zaré6wno w miar¢ precyzyjnemu okres§leniu swojej istoty,
jak i roztrzasaniu sposobéw jej uprawiania'. Praktycznym wyrazem tej troski
jest widoczny w ostatnich latach wzrost liczby publikacji po§wigconych
metaprzedmiotowym, gtdwnie metodologicznym i epistemologicznym, refle-
ksjom nad strukturg i funkcjonowaniem filozofii w celu oceny poprawnosci
jej rezultatow. Refleksje te sa wspdtczeSnie dosyé powszechnie okreslane
mianem badafi metafilozoficznych?. Znaczacy wktad do tych badai wniést
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'S. Kamidski, Jak filozofowac¢?, Lublin 1989, s. 11; L. Kasprzyk,
A. We¢grzecki, Wprowadzenie do filozofii, Warszawa 1975, s. 15.

2 Termin ,,metafilozofia” zostat wprowadzony do polskiego stownika filozoficznego na
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rowniez prof. Antoni B. Stgpien, poSwigcajac problematyce metafilozoficzne;j
wiele swoich publikacji®.

Pewnym nawiazaniem do tego rodzaju analiz wydaje si¢ podjeta w niniej-
szym artykule proba przedstawienia Alberta Einsteina jako filozofa, ze
szczegblnym omdéwieniem charakteru prezentowanej przez niego filozofii,
a zwtlaszcza jego pogladéw na istotg, zadania, metody i warto$ci poznania
filozoficznego. Zasadno$¢ podjecia takich zadan zdaje si¢ tkwi¢ z jednej
strony w tym, ze wS$rdd biograféw, a zwilaszcza komentatoréw naukowej
spuscizny tworcy teorii wzglgdnosci, istniejg réznice zdan odnosnie do tego,
czy A. Einstein byt przede wszystkim fizykiem, czy tez filozofem. Z drugiej
za$ strony nikt nie watpi w bogata spuscizng filozoficzna najwigkszego fizyka
wszechczasow i dlatego stuszne wydaje si¢ podjecie pewnej metaprzedmioto-
wej refleksji nad tg spuscizng wraz ze wskazaniem na jej Zrédla oraz sposoby
tworzenia. Podstawowe zatem zadania niniejszego artykutu koncentrowac sig
beda kolejno na: (1) filozoficznej biografii Einsteina, (2) jego metaprzedmio-
towym spojrzeniu na filozofi¢ i (3) krétkiej prezentacji podejmowanych przez
niego podstawowych probleméw filozoficznych.

1. FILOZOFICZNA BIOGRAFIA A. EINSTEINA

W przekonaniu przecigtnie wyksztalconego cztowieka wspoéiczesnego na-
zwisko Alberta Einsteina kojarzy si¢ przede wszystkim z ogromnym rozwo-
jem fizyki pierwszej potowy XX wieku. Jego bowiem osiagnigciem byto nie
tylko odkrycie szczegdlnej i ogélnej teorii wzglednosci, lecz takze wniesienie
istotnego wktadu do rozwoju innych dzialéw fizyki teoretycznej. Przede
wszystkim wyjasniajac tzw. ruchy Browna, Einstein przyczynit si¢ zaréwno
do utrwalenia atomistycznej koncepcji budowy materii, jak i do wykazania,
ze zjawiska z pozoru zupetnie przypadkowe przebiegaja w istocie wedlug
Scisle okreslonego prawa matematycznego®. Z jego nazwiskiem zwiazane sg

3 Do publikacji tych naleza m.in.: Filozofia jest naukq, ,Znak”, 10(1958), nr 2(44),
s. 141-147; Poznanie filozoficzne a poznanie w innych naukach, ,,Znak”, 11(1959), nr 5(59),
s. 551-562; Co to jest metafilozofia?, ,Roczniki Filozoficzne”, 9(1961), z. 1, s. 137-140;
Czym jest filozofia, ktorq uprawiam?, ,Znak”, 29(1977), s.1344-1348; Wstep do filozofii,
Lublin 1995; Nalezy unikaé kategorializacji problematyki filozoficznej, w: Rozmowy o filo-
zofii, red. A. Zieliniski, M. Baginiski, J. Wojtysiak, Lublin 1996, s. 80-108.

“Por.Z.Ptochocki, Atomistyka wspotczesna, cz. 1, Warszawa 1975, s. 32-35;
S.Chandrasekhar, FEinstein and General Relativity: Historical Perspectives,
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tez podstawowe idee dotyczace teorii fotondw. Stosujac bowiem Planckowska
koncepcje kwantéw do zjawiska promieniowania, odstonit korpuskularng natu-
r¢ tego promieniowania, wskazujac, ze Swiatto jest emitowane i absorbowane
w postaci mikroskopijnych czastek zwanych fotonami®. Nie bez znaczenia
sq rOwniez prowadzone przez niego z ogromnym uporem i wysitkiem badania
nad unifikacja fizyki. Chociaz nie udato si¢ mu uwiericzy¢ ich powodzeniem,
to jednak stanowia one wazng inspiracj¢ i wskazéwke dla podejmowanych
wspoétczesnie przez fizykéw i kosmologéw prac nad stworzeniem jednolitej
teorii opisujacej podstawowe oddzialywania przyrody®.

Wszystko to sprawito, ze naukowy dorobek Einsteina stat si¢ przedmiotem
powszechnego podziwu i zachwytu, a jego samego zaliczono do grona naj-
wigkszych uczonych §wiata. W przekonaniu wielu ludzi Einstein jawi sig¢
wigc jako symbol poznawczej mocy ludzkiego umystu, ktéry wznoszac si¢
na szczyty abstrakcyjnego myS§lenia, byl w stanie siggnac poza cala ztozonos¢
zjawiskowej strony rzeczywistoSci i dostrzec pewne zarysy ogdlnego planu
budowy Wszechswiata. Nigdy przedtem zaden cztowiek nie zdotal wniknaé
myS$la réwnie gtgboko, do samego serca Swiata fizycznego, i otworzy¢ cat-
kowicie nowej perspektywy jego poznawania. Z tych wigc racji jemu wlasnie
przyznano wyréznione miejsce w historii nauki’.

Ten powszechny zachwyt nad naukowymi osiagnigciami Einsteina wyraz-
nie kontrastuje ze znacznie mniejszg znajomos$cia jego pogladéw filozoficz-
nych. Niektérzy uczeni wyrazaja nawet zdziwienie, kiedy dowiaduja sig¢

»American Journal of Physics”, 47(1979), s. 212; C. Lanc z os, Albert Einstein i
porzadek Wszechswiata, Warszawa 1967, s. 15-16.

3 Por. np. L. I n feld, Albert Einstein. Jego dzieto i rola w nauce, Warszawa 1956,
s. 148-160.

® Por. np.: Supergravity’81. Proceedings of the 1°' School on Supergravity held on 22
April — 6 May, 1981, at the International Centre for Theoretical Physics, Trieste, Italy, eds.
S. Ferrara, J. G. Tylor, Cambridge 1982; M. H e 1 | e 1, Unifikacja i geometryzacja fizyki
w kosmologicznym kontekscie, ,,Postepy Fizyki”, 1991, z. 2, s. 131-145.

7 Szerzej na temat oceny naukowego dorobku Einsteina patrz m.in.: Ph. Fr a n k,
Albert Einstein. His Life and Time, New York 1947; 1 n f e 1 d, Albert Einstein;t e n Z e,
Moje wspomnienia o Einsteinie, Warszawa 1956; t e n z e, Szkice z przeszlosci, Warszawa
1964.; L anc z os, Albert Einstein; B.G.Kuzniecow, Albert Einstein, Warszawa
1966; t e n z e, Razwitje fiziczeskich idiej ot Galileja do Ejnsztejna w swietlie sowrje-
miennoj nauki, Moskwa 1966; t e n z e, Ejnsztejn. Zizii, smiert’, biessmiertie, Moskwa
1972; G.J. W hitrow (ed.), Einstein. The Man and His Achievement. The BBC Third
Programme Talks by G. J. Whitrow, London 1967; S. W. Hawking, W.Israel
(eds.), General relativity. An Einstein centenary survey, Cambridge 1979; Einstein Session
of the Pontifical Academy, ,,Science”, 207(1990), nr 4436, s. 1159-1167.
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o tym, ze Einstein byl réwniez wybitnym filozofem. Ich zainteresowania
bowiem konicza si¢ zazwyczaj na jego dorobku naukowym. Profesjonalnych
za$ filozoféw odstrasza od blizszego zajgcia si¢ jego filozofia najczesciej
bardzo specjalistyczny kontekst naukowy, z jakiego filozofia ta wyrosta
i w $wietle ktérego dopiero jest mozliwe jej pelniejsze zrozumienie®. Nie
bez znaczenia jest tu rowniez wyrazny brak systematyczno$ci i systemowosci
w podejmowaniu i prezentowaniu okreslonej problematyki filozoficznej przez
naszego autora oraz widoczne trudnosci w jednoznacznym zaszeregowaniu go
do ktérego$ ze znanych kierunkéw czy stanowisk filozoficznych®. Znamienna
jest w tym kontekscie wypowiedZ wspdtpracownika Einsteina i biografa jego
dziatalnosci naukowej oraz dyrektora Instytutu Wyzszych Badan w Princeton,
Abrahama Paisa: ,,Cho¢ Einstein zywo interesowal si¢ filozofia i wywart na
nia duzy wplyw, sam nigdy nie napisat artykutu, ktéry mozna bytoby nazwac
filozoficznym w $cistym sensie”!’. Carl F. von Weizicker za§ otwarcie
stwierdzit: ,,Einstein byt fizykiem, a nie filozofem. Jednakze naiwna bez-
posrednio§¢ stawianych przez niego pytaid miata charakter filozoficzny”!!.
Wsréd znawcoéw zycia 1 mySli Einsteina istnieja rOwniez i tacy, ktérzy
uwazaja, ze byt on przede wszystkim filozofem, a w drugiej dopiero kolej-
nosci fizykiem'2. Najbardziej dobitnym potwierdzeniem tego przekonania
ma by¢, wedtug przytaczanych opinii, wydanie w 1949 roku w Stanach Zjed-
noczonych z okazji siedemdziesiatej rocznicy urodzin Einsteina przez
P. A. Schilppa w serii Biblioteki Zyjacych Filozoféw pracy zbiorowej pod
znamiennym tytutem Albert Einstein: filozof-uczony'®. Tytut ten ma niejako
sankcjonowa¢ 6w odczuwalny i wyrazony przez Einsteina priorytet refleksji

8J. Turek, Polskie wydanie filozoficznych pism Alberta Einsteina, ,Kwartalnik
Historii Nauki i Techniki”, 44(1999), nr 3-4, s. 129-149.

° Takie opinie wypowiadali m.in: H . M ar genau, Einstein’s Conception of
Reality, w: P. A. Schilpp (ed.), Albert Einstein: Philosopher-Scientist, New York
1951, s. 247; Ph. Fr a n k, FEinstein, Mach, and Logical Positivism, w: tamze, s. 271;
D.P.Gribanow, Fitosofskije wzgljady A. Einsteijna i razwitje teorii otnositielnosti,
Moskwa 1987, s. 104-121.

A Pais, Pan Bdg jest wyrafinowany... Nauka i zycie Alberta Einsteina, Warszawa
2001, s. 321.

p Aichelburg R.Sexl, Albert Einstein, Braunschweig 1979, s. 159
(cyt. za: A. P ais, Einstein Lived Here, Oxford 1994, s. 123).

12 70b. np.: I nfeld, AlbertEinstein,s. 94;L anc z os, AlbertEinstein,s. 13-
-14; F. G e r n e k, Albert Ejnsztejn, ZiZn wo imja istiny, gumanizma i mira, Moskwa 1960,
s. 16.

3 Albert Einstein: Philosopher-Scientist.
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filozoficznych w stosunku do innych form wtasnej aktywnos$ci intelektual-
nej'*.
Biorac pod uwage zaréwno wypowiedzi samego Einsteina, jak i to, czym
faktycznie si¢ zajmowal oraz w czym zanotowal najwigksze osiagnigcia,
a takze to, jak byt odbierany i spostrzegany przez wspdtczesnych sobie ludzi,
trudno si¢ zgodzi¢ na powyzsza tezg, ze twodrca teorii wzglednosci byt bar-
dziej filozofem niz fizykiem. Fakt, ze Einstein interesowal si¢ filozofia, nie
budzi zadnych watpliwosci. Powiedzenie jednak, ze fizyka zajmowal sig¢
drugoplanowo, wywotuje pewne opory, mimo ze pod koniec zycia, jak méwi
Lanczos: ,,W oczach ludzi swego zawodu przedzierzgnal si¢ z «fizyka»
w «metafizyka», a wiec kogos, kto poszukuje ostatecznych prawd”!>. Jed-
nakze w liScie do M. Solovine’a z 30 paZdziernika 1924 roku Einstein pisal:
»zawsze interesowalem si¢ filozofig, ale byla ona dla mnie czyms$ drugo-
planowym. Moje zainteresowanie naukami przyrodniczymi ograniczalo sig
gtéwnie do badania podstawowych zasad i to najlepiej wyjasnia moja postawe
badawcza”'S. Réwniez odpowiadajac 17 marca 1932 roku na ankiete prze-
stang mu w zwiazku z powotaniem go na cztonka Pruskiej Akademii Nauk,
uwazal si¢ za fizyka, wskazujac na zajmowane dotychczas stanowiska pracy
(profesor fizyki teoretycznej), publikacje, cele dalszej pracy naukowej oraz
czlonkostwo w wielu organizacjach naukowych!’. Wiadomo réwniez, ze
Swiatowy rozglos i stawe przyniosly mu przede wszystkim osiagnigcia z za-
kresu fizyki. Z fizyki otrzymal réwniez nagrod¢ Nobla za rok 1921. Gdyby
nie osiagnigcia na polu fizyki, z pewnoS$cia zainteresowanie jego filozofia
bytoby znacznie mniejsze.

Hans Reichenbach, znany niemiecki filozof i logik, ktéry utrzymywat
z Einsteinem bliskie kontakty i prowadzit z nim dlugotrwale dyskusje
filozoficzne, stwierdzit, ze to, iz twoérca teorii wzglgdnosci podejmowat pro-
blematyke filozoficznga, ze zwtaszcza w pdZniejszych latach byla mu ona
szczegdblnie bliska, nie oznacza, iz byt on przede wszystkim filozofem, a tym
bardziej filozofem w Scistym (technicznym) tego stowa znaczeniu. Filozofia
nie byta jego pierwszoplanowym przedmiotem zainteresowarn. Podstawowe

“Por. S. Butryn, Przedmowa. Filozoficzne poglady Alberta Einsteina i ich
znaczenie dla wspotczesnej filozofii nauki, w: A. Einstein, Pisma filozoficzne,
Warszawa 1999 (dalej: PFE), s. IX.

“Lanczos, Albert Einstein, s. 14-15.

A Einstein, Lettres a Maurice Solovine, Paris 1956, s. 48-49.

"H. Ducas, BBHoffmann (eds.), Albert Einstein. The Human Side. New
Glimpses from his Archives, Princeton 1979, s. 10-12.
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bowiem jego cele poznawcze znajdowaty si¢ catkowicie na terenie fizyki.
Einstein dostrzegt jednak, ze pewne problemy fizykalne nie moga by¢ roz-
wigzane bez uprzednich rozstrzygni¢é na gruncie filozofii. Podejmowat wigc
problematyke filozoficzng zawsze wtedy, gdy tego wymagaly prowadzone
przez niego badania naukowe. Nigdy jednak w swoich pracach nie przedsta-
wil systematycznego wyktadu przyjmowanej przez siebie filozofii. Prezen-
towane przez niego poglady filozoficzne sa raczej stanowiskiem filozoficznym
niz dopracowanym uktadem tez. Mimo to — stwierdza dalej Reichenbach —
prace Einsteina zawieraja wigcej ukrytej filozofii niz wiele systemow filo-
zoficznych!®,

Podobng opini¢ wyrazit wspomniany juz wczesniej A. Pais, ktéry w dwoch
swoich pracach o Einsteinie postawil otwarcie pytanie: ,,Czy Einstein byt
jednak filozofem?” Odpowiadajac, stwierdzit, ze w §wietle jednego z okreslen
filozofii podanych w Oksfordzkim stowniku jezyka angielskiego, jako ,,szcze-
g6lnego uktadu idei odnoszacych si¢ do ogdlnego schematu wszech§wiata”,
Einstein byl par excellence filozofem. Dodaje jednak, ze jeszcze do XIX
wieku termin ,filozofia przyrody” byt stosowany na okreslenie tego, co
obecnie jest nazywane nauka. Nawet dzisiaj zatem byltoby trafniej nazywaé
Einsteina filozofem przyrody niz uczonym. Pais jednak idzie dalej i stawia
bardziej szczegdlowe pytanie: czy Einstein byl filozofem w akademickim
sensie tego stowa? OdpowiedZ na to pytanie — stwierdza on — jest w réwnej
mierze kwestia gustu, co stanu faktycznego. Jego zdaniem, w swoich naj-
lepszych czasach tworca teorii wzglednoSci filozofem nie byl, ale nie upie-
ralby si¢ on zbytnio przy tym stanowisku. Jest bowiem pewne, ze Einstein
naprawde interesowat si¢ filozofiag oraz ze nie uwazat si¢ za filozofa. Jest
rowniez pewne, ze najlepsze jego prace nie podlegaty wptywom jakiegokol-
wiek klasycznego systemu filozoficznego. Niemniej, koficzac, M. Pais przy-
znaje stuszno$§¢ wspomnianej wcze$niej wypowiedzi Weizidckera, ze Einstein
byt fizykiem, a nie filozofem'®.

Francuski autor monografii o filozofii Einsteina, Michel Paty, zdaje si¢
rowniez nie mie¢ watpliwosci, ze tworca teorii wzglednosci byl przede
wszystkim uczonym-fizykiem, a niejako drugoplanowo — filozofem. Stawiajac

BH Reichenbach, Philosophical Significance of Relativity, w: Albert
Einstein: Philosopher-Scientist, s. 290-293; D. H o w a r d, Einstein and Duhem, ,,Syn-
these”, 83(1990), s. 363-364.

P ais, Einstein Lived Here, s. 122-123; t e n z e, Pan Bdg jest wyrafinowany...,
s. 26, 321-322.
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bowiem pytanie, czy Einstein-uczony moze by¢ uwazany rowniez za filozofa,
niejako z géry przesadza, ze byl on przede wszystkim uczonym-fizykiem.
Podjete za§ w pracy analizy zdaja si¢ jednoznacznie rozstrzygaé, ze byt on
takze filozofem?’.

Pewnym podsumowaniem powyzszych dyskusji na temat tego, czy tworca
teorii wzglednosci byt bardziej fizykiem, czy filozofem, bedzie stwierdzenie,
iz w mlodoSci byt z pewnoscia przede wszystkim fizykiem. Wszystkie jego
prace, z bardzo drobnymi wyjatkami, do czasu stworzenia ogdlnej teorii
wzglednosci byty albo oryginalnymi pracami naukowymi, albo przegladowymi
artykutami. PdéZniej charakter jego pism si¢ zmienit. Po 1920 roku zdecy-
dowang przewage uzyskuja prace podejmujace bardzo réznorodna problema-
tyke, w tym réwniez filozoficzna®!. Wydaje sie, ze zwlaszcza do tego péz-
niejszego okresu tworczej dzialalnoSci Einsteina odnosza si¢ stowa C. Lan-
czosa, iz ,,sam FEinstein nie dbal o to, jak nazywano jego poczynania. Nie
istniaty dlad sztywne podzialy, wedle ktérych przyjeto si¢ kwalifikowaé
przedsiewzigcia ludzkiego intelektu”??. Owtadniety gtebokim pragnieniem
umystowego dotarcia do podstawowego planu, wedtug ktérego Swiat jest zbu-
dowany, szukat wszelkich sposobdéw, azeby pragnienie to zrealizowaé. Bez
znaczenia bylo dla niego, czy byta to fizyka, filozofia, czy nawet sztuka.
Stad, jak pisze Leopold Infeld, uwazal si¢ za mySliciela podejmujacego
wszystkie te problemy, ktére w ciagu calych dziejow naszej cywilizacji
zaprzataly umysty ludzi myslacych?.

Dane biograficzne Einsteina wyraZznie pokazuja, ze problematyka filozo-
ficzna interesowala go od najmtodszych lat i mimo réznych natgzeni i akcen-
tow pozostal wierny tym zainteresowaniom do korica zycia. Niemniej nie
nalezy sadzié, ze tworca teorii wzglgdnosci byt profesjonalnym filozofem.
Analizy bowiem zaréwno jego dziatalnosci naukowej, jak i spuscizny filozo-
ficznej, a takze rozpowszechnianych o nim opinii i przekonan, pokazuja, ze
byt on filozofem nietypowym, nieprofesjonalnym i nie zajmowat si¢ filozofia
w sposéb systematyczny. Nie odbyt tez systematycznych studiéw filozoficz-
nych i nie miat ulubionego mistrza-nauczyciela, tak ze mozna powiedziec, iz
w tym zakresie byt on w duzym stopniu samoukiem. Z problematyka filozo-

M. Pat y, Einstein philosophe. La physique comme pratique philosophique, Paris
1993, s. 5-6, 366-367.

2P ais, Pan Bdg jest wyrafinowany..., s. 321.

ZLanczo s, Albert Einstein, s. 15.

B Por. Infeld, Albert Einstein, s. 94.
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ficzng zapoznawal si¢ raczej samodzielnie, poprzez osobista lekture dziet
interesujacych go filozoféw, bezposrednie dyskusje z uczonymi i filozofami,
udziat w wyktadach, sympozjach i konferencjach oraz rozlegta koresponden-
cj¢ z bardzo ré6znymi ludZzmi.

Wedtug Philippa Franka, Einstein czytal dzieta interesujacych go filozoféw
z dwoch punktéw widzenia, ktére czasami si¢ wykluczaly. W wigkszosci czy-
tat filozoféw dlatego, ze znajdowal w ich pracach odpowiedzi na nurtujace
go pytania filozoficzne powstale w zwigzku z prowadzonymi badaniami nau-
kowymi. Niektérych natomiast filozoféw, takich jak np. A. Schopenhauer
i F. W. Nietzsche, czytat nie dlatego, ze podzielat ich poglady, lecz dlatego,
ze lektura ta dostarczata mu pewnych przezy¢ emocjonalnych, podobnie jak
piekna muzyka sktania do zadumy i medytacji nad §wiatem?*.

Juz w wieku trzynastu lat fascynowaty go kosmogoniczne teorie Kanta
wraz z jego filozofia. W szczegdlny sposéb zainteresowat si¢ kantowska pro-
blematyka czasu i przestrzeni. Majac lat szesna$cie, myS$lal o nauczaniu
filozofii w szkole. Z braku jednak wymaganych w tym wzgledzie uprawnien
zamyshu tego nie byt w stanie zrealizowacé?.

To mtodzieficze oczarowanie Einsteina filozofia nie byto jednak pozbawio-
ne krytycyzmu. Dostrzegal bowiem pewne wady poznania filozoficznego,
z ktérych za najwazniejsze uwazal jego niejasnos¢ i arbitralnos¢. To wtasnie
one, jak wyznat w 1902 r. w rozmowie z M. Solovine’em, sktonity go do
zerwania z filozofia i ograniczenia swoich zainteresowan wytacznie do fizyki,
zwlaszcza ze odbywane wtedy studia na Politechnice w Zurychu stwarzaty
dogodna ku temu okazje. Nie bylo to jednak catkowite zerwanie z filozofia
i definitywne przekreSlenie sensowno$ci jej uprawiania, gdyz nadal z upo-
dobaniem czytal A. Schopenhauera i F. Nietzschego, traktujac ich dzieta —
podobnie jak muzyke czy poezje¢ — jako bodZce pobudzajace do wilasnych
przemysleri’S.

Faktyczny jednak powrdt do filozofii i coraz szersze zapoznawanie sig¢
z jej problematyka nastapity dopiero po spotkaniu w lutym 1902 roku w Ber-
nie szwajcarskim rumunskiego Zyda, Maurice Solovine’a, odbywajacego wias-
nie studia na tamtejszym uniwersytecie. Zniechgcony do filozofii tym, Ze nie
byta mu w stanie odpowiedzie¢ na najbardziej intrygujace zagadki $wiata,

“Fran k, Albert Einstein. His Life, s. 67.

B por.D.Bria n, Albert Einstein. Nowe, udostgpnione w ostatnich latach dokumenty
z archiwum Einsteina, Warszawa 1997, s. 15-16, 18.

26 Tamze, s. 57-58.
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Solovine postanowit zajaé si¢ fizyka i matematyka. Zgtosit si¢ wigc na ko-
repetycje do Einsteina. Po pierwszych jednak spotkaniach obaj uczestnicy
zrezygnowali z formalnych korepetycji na rzecz swobodnych dyskusji i roz-
moéw na interesujace ich tematy, gtéwnie filozoficzne. Wkrétce dotaczyt do
nich znany Einsteinowi jeszcze ze studidow w Zurychu Szwajcar, Conrad Ha-
bicht, ktéry przyjechat wtasnie do Berna w celu dokoriczenia studiéw mate-
matycznych. Na koficu do grupy dotaczyt kolega biurowy Einsteina z Urzedu
Patentowego w Bernie, wloski inzynier Michelangelo Besso. Przyjaciele od-
bywali regularne spotkania, podczas ktérych wspélnie czytali dzieta znanych
filozoféw, uczonych, pisarzy i poetéw?’. Lektura ta stanowita z kolei punkt
wyjscia do dlugich i wnikliwych dyskusji nad podstawowymi kwestiami filo-
zoficznymi i naukowymi. Trochg dla zartu, a troch¢ z przekory wobec dosto-
jenstwa oficjalnych akademii naukowych, nazwali swoje spotkania ,,Akademia
Olimpii”. Trwata ona jedynie trzy lata (1902-1905), to jest do chwili wyjazdu
z Berna najpierw Habichta (1904 r.), a péZniej Solovine’a (1905 r.). Mimo
stosunkowo krétkiego czasu trwania, ,,Akademia” wywarla znaczacy wplyw
nie tylko na poglady filozoficzne jej czlonkdéw, lecz takze na ich koncepcje
naukowe i postawe zyciowa>®. Dat temu wyraz Einstein pod koniec zycia
w liScie do Solovine’a, piszac, ze promien czystego i ozywczego S$wiatla
Akademii wciaz jeszcze rozjasnia jego samotna droge Zyciowa®.

Rozpad ,,Akademii” oraz skoncentrowanie si¢ gléwnie na problematyce
z zakresu fizyki nie ostabity jednak zbytnio filozoficznych zainteresowan
tworcy teorii wzglgdnosci. Prowadzone przez niego badania, uzyskiwane wy-
niki naukowe i szerokie kontakty z uczonymi i filozofami inspirowaly go do
refleksji, przemyS§len i wlasnych rozstrzygnigé wielu kwestii filozoficznych.
Dalej przejawiat zywe zainteresowanie dyskusjami filozoficznymi. Wiele dziet

27 W ciagu trzech lat bardziej lub mniej regularnych spotkai przeczytali oni i prze-
dyskutowali m.in. nastgpujace dzieta: Etyke B. Spinozy, Traktat o naturze ludzkiej D. Hu-
me’a, System logiki J. S. Milla, Analize wrazeri i Mechanike E. Macha, Krytyke czystego
doswiadczenia R. Avenariusa, Gramatyke nauki Ch. Pearsona, stara pracg¢ A. M. Ampére’a
Essai sur la Philosophie de Science, artykuly H. Helmholtza, stynny wyktad B. F. G. Rie-
manna Sur les hypothéses qui servent de base a la geometrie, traktaty matematyczne
R. W. J. Dedekinda i W. K. Clifforda, Nauke i hipotezg H. Poincarégo i wiele innych prac.
Przeczytali réwniez wspélnie: Antygong Sofoklesa, Andromache Racine’a, Opowiesci wigilijne
K. Dickensa, Don Kichota Cervantesa i inne dzieta literatury §wiatowej (por. Kuznie -
c o w, Albert Einstein, s. 51; B r i an, Albert Einstein, s. 59).

BpPor.Kuzniecow, AlbertEinstein,s.50-56; B r i a n, Albert Einstein, s. 57-
59, 67-73; S. Bu try n, Przedmowa, s. XIII-XIV.

Y Einstein, Lettres a Maurice Solovine, s. 125.
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filozoficznych przeczytanych w mlodosci czytal powtérnie. Utrzymywat réw-
niez bezposrednie kontakty z wieloma wspélczesnymi sobie filozofami. Zapo-
znawal si¢ z gloszonymi przez nich pogladami, prowadzit z nimi dyskusje na
tematy filozoficzne, proszony byt o czytanie rgkopis6w ich prac, zwtaszcza
tych, ktére nawiazywaty do jego teorii fizykalnych, a takze przy réznych
okazjach komentowat ich stanowiska filozoficzne.

Istniejace publikacje, a zwtaszcza bogata korespondencja Moritza Schlicka
1 Einsteina z lat 1913-1933, §wiadcza o znaczacym wpltywie pogladéw tego
pierwszego na ksztattowanie si¢ filozoficznego stanowiska tworcy teorii
wzgledno$ci. Mimo ze Einstein nie podzielal w pelni zapatrywan Schlicka,
zwlaszcza gdy stat sig on zwolennikiem logicznego pozytywizmu, to jednak
bezposrednio po roku 1915 pozostawat pod znacznym wptywem jego pogla-
déw. Charakteryzowaty si¢ one wtedy oryginalng kombinacja realistycznych
i konwencjonalistycznych sktadnikéw ludzkiej wiedzy. Poglady te, z jednej
strony, utatwily Einsteinowi odejScie od skrajnego pozytywizmu Machow-
skiego, a z drugiej uSwiadomity mu zgubne dla nauki skutki podejscia neo-
kantowskiego™.

Wskazuje si¢ réwniez, ze wazng rol¢ w formowaniu si¢ filozoficznego
stanowiska tworcy teorii wzglednosci odegrala filozofia Pierre’a Duhema.
Einstein zapoznat si¢ z nig dzigki swojemu sasiadowi w Zurychu, Friedri-
chowi Adlerowi, ktéry przetozyt na niemiecki znana rozprawg francuskiego
filozofa Teoria fizyczna. Jej przedmiot i struktura®'. Znajomosé ta pozwolita
uczonemu na krytyczng postawg zaréwno wobec neokantowskich préb inter-
pretacji teorii wzglednosci, jak i rozwijanej przez Schlicka, Reichenbacha
i Carnapa neopozytywistycznej teorii testowania’?.

Einstein przejawial rowniez znaczne zainteresowanie pogladami filozoficz-
nymi Bertranda Russella, zapoznajac si¢ z nimi, ale nie bezkrytycznie, gtéwnie
poprzez lekture jego dziel, a zwlaszcza Dociekari dotyczqcych znaczenia
i prawdy®. W 1943 roku Russell, Godel i Pauli spotkali sig kilka razy w do-
mu Einsteina, by dyskutowaé problematyke z zakresu filozofii nauki**. Swoje
za$ stanowisko wobec filozofii Russella autor nasz przedstawit w osobnym

3D.H o ward, Realism and Conventionalism in Einstein’s Philosophy of Science:
The Einstein—Schlick Correspondence, ,,Philosophia Naturalis”, 21(1984), z. 2-4, s. 616-629.

3'P.Duhem, La Théorie physique, son objet et sa structure, Paris 1914,

2D.Howard, Einstein and Duhem, ,Synthese”, 83(1990), s. 363-384.

BB . Russell An Inquiry into Meaning and Truth, London 1940.

3 Pais, Pan Bog jest wyrafinowany..., s. 21.
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artykule zamieszczonym w wydanym przez P. A. Schilppa w serii ,,Biblioteka
Zyjacych Filozoféw” tomie po§wieconym angielskiemu filozofowi™.

Wspdlne zainteresowania filozoficzne taczyty Einsteina réwniez z Hansem
Reichenbachem, mimo ze w wielu kwestiach mieli odmienne zdania. Swoje
dyskusje rozpoczeli jeszcze podczas pobytu Einsteina w Berlinie i konty-
nuowali je w Princeton®®. Pewnym odbiciem tych dyskusji sa uwagi Einstei-
na zamieszczone w artykule bedacym odpowiedzia na problematyke porusza-
na we wspominanej juz pracy zbiorowej wydanej przez P. A. Schilppa
z okazji siedemdziesiatej rocznicy urodzin naszego autora®’.

Innym przejawem filozoficznej dziatalno$ci twércy teorii wzglgdnoSci byt
jego udziat w r6znych konferencjach, sympozjach i okoliczno$ciowych spot-
kaniach, w trakcie ktérych wygtaszat on referaty, brat udziat w dyskusjach
i odpowiadal na stawiane pytania. Znany jest wyktad inauguracyjny Einsteina
wygloszony 2 lipca 1914 r. w Berlinie przed Pruska Akademig Nauk z okazji
przyznania mu cztonkostwa w tej szacownej Instytucji. W wyktadzie tym po-
ruszyt on wiele kwestii filozoficznych®. Podobny charakter miata réwniez
jego mowa wygloszona w 1918 r. w Berlinie z okazji sze$¢dziesiatych uro-
dzin Maxa Plancka, w ktdérej przedstawil on swoje poglady na cele i zasady
badaii naukowych®. Bardzo glosny byt réwniez udziat twércy teorii wzgled-
noSci w sympozjum zorganizowanym 6 kwietnia 1922 roku przez Société
Frangaise de Philosophie w celu przedyskutowania szczegélnej i ogdlnej teorii
wzglednosci. Wsrdd obecnych byli matematycy — Elie Cartan, Jacques Hada-
mard i Paul Painlevé; fizycy — Jean Becquerel, Albert Einstein i Paul
Langevin; oraz filozofowie — Henri Bergson, Léon Brunschvicg, Edouard
LeRoy i Emile Meyerson. Podczas dyskusji Bergson wyrazil podziw dla
pracy FEinsteina, a on sam udzielit odpowiedzi na postawione pytania

dotyczace zwiazku teorii wzglednosci z filozofia Macha i Kanta*.

3 A.Einstein, Remarks on Bertrand Russell’s Theory of Knowledge, w: P. A.
Schilpp (ed.), The Philosophy of Bertrand Russell, Evanston 1944 (pol. tlum.: Ber-
trand Russell a myslenie filozoficzne, w: PFE, s. 157-161).

36 p gt y, Einstein philosophe, s. 4-5.

S A.Einstein, Remarks Concerning the Essays Brought Together in this Co-
operative Volume, w: S c h'i 1l p p (ed.), Albert Einstein: Philosopher-Scientist, s. 663-693;
(pol. ttum.: Uwagi do prac zamieszczonych w niniejszym tomie, w: PFE, s. 165-181).

B A Einstein, Zasady fizyki teoretycznej, w: PFE, s. 31-33.

¥ Ten ze, Zasady badari naukowych. Mowa z okazji szes¢dziesiatych urodzin Maxa
Plancka, w: PFE, s. 38-40.

40 »~Bulletin de la Société Francaise de Philosophie”, 22(1922), s. 91, lub ,Nature”,
112(1923), Nr 2807, s. 253; P a i s, Pan Bdg jest wyrafinowany..., s. 170.
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Waznym przejawem filozoficznej aktywnosci Einsteina i sposobem pogte-
bienia oraz precyzowania jego stanowiska filozoficznego byto pisanie recenzji
prac filozoficznych, opatrywanie ich wstgpami i przedmowami oraz publiko-
wanie okoliczno$ciowych, a zwlaszcza po§miertnych, wspomniefi o znanych
filozofach i uczonych. We wszystkich tych wystapieniach ujawnia on dobra
znajomos$¢ zaréwno pogladow wielu filozoféw, jak i konkretnych probleméw
filozoficznych®!.

Wreszcie bardzo wazna rolg w ksztattowaniu si¢ filozoficznych pogladéw
Einsteina odegrala jego rozlegta korespondencja zaréwno z filozofami oraz
uczonymi, jak i ze zwyklymi ludZmi. Dosy¢ czgsto podejmowana byta w nich
rowniez problematyka filozoficzna. Zachowata si¢ jego obszerna korespon-
dencja z przyjaciétmi z mtodosci, M. Solovine’em*? i M. Bessem®. Znane
sa cztery jego listy do E. Macha*. Opublikowane zostaty tez listy Einsteina
i M. Borna*, a na skatalogowanie, opracowanie i publikacje czeka jeszcze
bogata korespondencja z bardzo r6znymi adresatami.

Na koniec nalezy réwniez dodaé, ze charakterystyczna cecha twoércy teorii
wzglednosci jako uczonego i filozofa, cecha, ktéra wyrdézniata go sposréd
innych uczonych wspoéiczesnych mu czaséw, byla jego samotnos§¢. Nie miat
takich predyspozycji, ktére pozwalatyby mu na otaczanie si¢ uczniami. Wolat
pracowacd sam. Trudno tez, zwlaszcza w latach p6Zniejszych, byto mu znaleZé
asystenta. Réwniez bardzo malo studentéw chciato prowadzi¢ pod jego kie-
runkiem swoje badania. Dzialo si¢ tak gtéwnie dlatego, ze podejmowana
przez niego problematyka badawcza byta zbyt trudna nawet dla wybitnych

4! przyktadem tego rodzaju pism Einsteina sa wspomnienia po§miertne o: E. Machu,
w: PFE, s. 33-38; I. Newtonie, w: PFE, s. 155-157; M. Plancku, w: PFE, s. 165; wstepy
i przedmowy do ksiazek filozoficznych: T.Lucretius Carus, De rerum natura
(w: PFE, s. 59); E. Me yerson, Dedukcja relatywistyczna (w: PFE, s. 79-82);
C.Baumgardt, Johannes Kepler, Life and Letters (w: PFE, s. 186-188); R. K a y -
s er, Spinoza: a portrait of a spiritual hero, New York 1946, s. IX-XI oraz okolicz-
no$ciowe listy i przeméwienia: The need for Ethical Culture (list z okazji 75. rocznicy
Ethical Culture Society), w: A. Ein s tein, Ideas and Opinions, New York 1954, s. 53-
-54; Message in Honor of Morris Raphael Cohen, w: tamze, s. 79-80.

2Einstei n, Lettres a Maurice Solovine.

B A Einstein, M.Bess 0, Correspondance 1903-1955, Traduction, notes
et introduction de Pierre Spezialli, Paris 1972.

“ G.Holton, Ejszejn o fiziczeskoj realnosti, w: Ejsztejnowskij sbornik, Moskwa
1970, s. 207-229.

“ A . Einstein M. Born, The Born—Einstein Letters. Correspondence
between Albert Einstein and Max Born and Hedwig Born from 1816 to 1955 with commen-
taries by Max Born, Nowy York 1971.
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uczonych, tak ze wigkszosci rewolucyjnych zmian w nauce dokonywat samo-
dzielnie. Wspétpracowato z nim kolejno okoto trzydziestu uczonych, w tym
tak wybitnych, jak Wolfgang Pauli, lecz mimo to w sferze idei, przekonan
i koncepcji przez cale pigédziesiat lat pracy Einstein pozostawal zupelnie
sam. Wspdtpracowat z innymi, gdy chodzito o rozwiazanie konkretnego pro-
blemu, ale wyb6r metody rozwiazywania probleméw, a przede wszystkim wy-
bér zagadnien badawczych, nalezat do niego. Niemal nigdy nie bral tematéw
badawczych od innych uczonych?®®.

Wszystko to pokazuje, ze A. Einstein ch¢tnie wypowiadat si¢ na tematy
filozoficzne przy bardzo réznych okazjach. W efekcie pozostawil on po sobie
obszerna spuscizne filozoficzna, ktéra sama w sobie jest juz wystarczajacym
§wiadectwem jego znaczacej pozycji w filozofii mijajacego stulecia®.
W spuSciZnie tej ujawnil dobra znajomos$¢ nie tylko konkretnych filozoféw,
lecz takze podstawowych kierunkéw filozoficznych oraz szczegétowych
kwestii, dajac przy tym swoje wlasne ujecia.

2. METAPRZEDMIOTOWA CHARAKTERYSTYKA
FILOZOFII EINSTEINA

Uznanie Alberta Einsteina za filozofa, ktéry wnidst znaczacy wkiad do
wspotczesnych pogladéw filozoficznych, pociaga za soba konieczno$¢ blizszej
charakterystyki tej filozofii. Chodzi tu, z jednej strony, o pewna rekonstrukcje
pogladéw twércey teorii wzglednosci na filozofig, a wigc jak ja pojmowat, ja-
kie przypisywat jej cele, zadania i role, a takze jak oceniat jej warto$¢ po-
znawczg. Z drugiej za$ strony chodzi o mozliwie adekwatna charakterystyke

4 Frank, Einstein: His Life, s. 117; L. S. F e u e r, Einstein and the Generations
of Science, New York 1974, s. 347; L. M. Sokotowski, A.Staruszkie-
w i ¢ z, Mysl czysta pojmuje rzeczywistosé, ,,Przeglad Powszechny”, 1987, nr 2, s. 183.

4T O filozofii Einsteina traktuja m.in. nastepujace publikacje: S ¢ h'i 1 p p (ed.), Albert
Einstein: Philosopher-Scientist; E.M.C zu din o w (red. odpow.), Ejnsztejn i filosofskie
problemy fizyki XX wieka, Moskwa 1979; S. M a z i e r s k i, Albert Einstein o roli filozo-
fii w naukach fizykalnych, ,,Roczniki Filozoficzne”, 28(1980), z. 3, s. 71-87; t e n z e, Al-
berta Einsteina filozofia nauki i religii, ,,Roczniki Filozoficzne”, 31(1983), z. 3, s. 45-57;
J.Tur ek, Kosmologia Alberta Einsteina i jej filozoficzne uwarunkowania, Lublin 1982;
Gribanow, Fitosofskie wzgljady A. Ejnsztejna; S. B u t r y n, Epistemologiczne
przestanki kosmologii Einsteina, ,Edukacja Filozoficzna”, 14(1992), s. 117-123; ten z e,
Przedmowa, s. XIII-LXXI; D. H o w a r d, Was Einstein Really a Realist?, ,Perspectives
on Science”, 1(1993), Nr 2, s. 204-251; P a t y, Einstein philosophe.
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tej filozofii od strony jej systemowosci, specyfiki, sposobu dochodzenia do
niej oraz jej odniesien do istniejacych kierunkéw i stanowisk filozoficznych.

Zajmujac si¢ problematyka filozoficzna, Einstein nie przeprowadzal syste-
matycznych analiz metafilozoficznych, zmierzajacych m.in. do ustalenia, czym
wlasciwie ma by¢ filozofia. Stad tez w jego pismach trudno jest spotkal
wyrazne okreslenie filozofii jako odrgbnej dyscypliny poznawczej. Trudno tez
doszukac si¢ w nich jasno sformutowanego kryterium pozwalajacego na od-
réznienie zagadniefi filozoficznych od czysto naukowych. W swojej jednak
praktyce badawczej dostrzegal swoisty charakter poznania filozoficznego
w stosunku do poznania naukowego*®. Wynikato to w duzej mierze z faktu,
ze — jak juz wspomniano — od najmtodszych lat interesowat si¢ filozofia,
znal tez jej podstawowe problemy, stawiane przed nia cele i zadania po-
znawcze, stosowane metody i funkcjonujaca aparature poznawcza. Wszystko
to pozwolilo mu na swobodnga orientacj¢ i poruszanie si¢ po zawitych kwes-
tiach filozoficznych, a tym samym na uchwycenie, przynajmniej intuicyjne,
zasadniczej odrebnosci filozofii od nauk szczegétowych. Odrgbnos$¢ t¢ widziat
przede wszystkim w ogélnosci przedmiotu zainteresowan filozofii i stawia-
nych przed nig zadaniach. Z tej racji filozofia przekracza te nauki zaréwno
jesli chodzi o przedmiot swoich zainteresowan, jak i stawiane wobec badane;j
rzeczywisto$ci pytania oraz og6lnosS¢ przeprowadzanych analiz i formuto-
wanych tez. Mozna wigc powiedzie¢, ze stanowi ja niemal to wszystko, co
wykracza poza ramy zwyktej teorii naukowej, wyrazonej w jezyku przedmio-
towym®’.

C. Lanczos pisze, dokonujac pewnej oceny naukowej spuscizny Einsteina:
»~Przestata go interesowaé oszatamiajaca rozmaitoS¢ zjawisk fizycznych, cata
uwage poswiecit jednemu tylko zagadnieniu: jakie ogdlne prawo stanowi
zasade wszystkich tych zjawisk”’. Sam za$ twérca teorii wzglednosci mé-
wit o filozofii jako o dazeniu ,,do mozliwie najogdlniejszego, najszerszego
poznania™!, o przejawie checi ,znalezienia punktu widzenia, z jakiego
rézne dziedziny nauki [...] daja si¢ ujaé jako dazenia tego samego rodza-

ju>?, jako stawianiu pytari i udzielaniu odpowiedzi, ktére wykraczaja poza

48
49

Einstein, Ernst Mach, s. 37.
Por. T u r e k, Kosmologia Alberta Einsteina, s. 67; M a z i e r s ki, Albert Ein-
stein o roli filozofii, s. 75-76.

N L anczos, Albert Einstein, s. 14-15.

SUA.Einstein, Fizyka, filozofia a postep naukowy, w: PFE, s. 182.

2T en ze, Ernst Mach, s. 37.



METAFILOZOFIA ALBERTA EINSTEINA 4773

ograniczong dziedzing nauk S$cistych albo ktérych fizykowi nie przystoi
stawial. Naleza do niej problemy i pytania natury ontologicznej, teorio-
poznawczej i metodologicznej, a wigc kwestia istnienia rzeczy materialnych,
pytania: ,,Jakiego poznania moze dostarczy¢ czyste myS$lenie niezalezne od
wrazen zmystowych? Czy istnieje takie poznanie? JeSli nie, to jaki jest
stosunek naszego poznania do surowego materiatu dostarczanego przez wraze-
nia zmystowe?”>® oraz pytania o cel nauki, prawdziwos§é jej wynikéw, spet-
nialno$¢ przez przyrode tych wtasnie, a nie innych praw itp.>*

Stusznie wigc stwierdza S. Butryn w swoim opracowaniu filozofii naszego
autora: ,,Gléwne zadanie filozofii upatrywat Einstein w formutowaniu
uogdlniern dotyczacych natury obiektywnej rzeczywisto$ci oraz procesu jej
poznawania”. Aby jednak te uogdllnienia miaty wartoS¢ poznawcza, musza
wyrasta¢ z osiagnie¢ naukowych i na nich sie opiera¢®.

Dzigki swej ogélnosci filozofia, wedtug Einsteina, moze odwolywac sig¢
takze do pewnych czynnikéw pozapoznawczych, takich jak stany emocjo-
nalne, wolitywne lub nawet przezycia religijne. Wszystkie one w rézny
spos6b wywieraja wpltyw na podejmowanie decyzji odno$nie do wyboru pro-
blematyki badawczej i sposobow jej rozwigzywania. Wskutek obecnosci tych
czynnikéw filozofia wykazuje, w przekonaniu Einsteina, pewne podobieristwo
do poezji, sztuki i religii®®.

To zbyt ogdlne i mato wyrazne odrdznienie filozofii od innych typow
wiedzy ludzkiej byto m.in. nastgpstwem przyjetego przez niego poznawczego
podejscia do istniejacego Swiata. Jest to §wiat obiektywny i wszelkie zabiegi
poznawcze cztowieka, zaré6wno te naukowe, jak i filozoficzne, a nawet po-
przez sztuke i poezje, winny zmierzac niejako do podpatrzenia Swiata w jego
podstawowych, ontologicznych strukturach®’. Dopiero dzieki takiemu dotar-
ciu do tych fundamentalnych zasad mozliwe bedzie opisanie, zrozumienie
i wyjasnienie calej zlozonoSci zjawiskowej strony rzeczywistoSci. Z tej
zapewne racji napisal Einstein w swojej Autobiografii: ,,MySlowe ujecie
owego pozaosobistego marzyto mi si¢, pot Swiadomie, pot nieSwiadomie, jako

B Tenz e, Bertrand Russell, s. 157-158.

“Tenze, ErnstMach,s.34;A.Einstein, L Infeld, Ewolucja fizyki,
Warszawa 1962, s. 57.

SButr y n, Przedmowa, s. XIV.

S A.Einstein, List do wydawcy niemieckiego magazynu zajmujgcego sie nowo-
czesnq sztukq z 27 stycznia 1921 r., cyt. za: Ducas, Hoffmann (eds.), Albert
Einstein. The Human Side, s. 37-38.

S"Einstein, Zasady fizyki teoretycznej, s. 3.
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najwyzszy cel”®®. Urzeczywistnieniem tego celu sa podejmowane przez

czlowieka préby stworzenia ,,w jaki§ odpowiadajacy mu sposéb uproszczo-
nego i przejrzystego obrazu Swiata w celu przezwycigezenia i by¢ moze
zastgpienia nim S$wiata wilasnych przezy¢. Czyni to malarz, poeta, filozof
spekulatywny i badacz przyrody, kazdy na swéj sposéb™>°. Fizyk proponuje
obraz odznaczajacy si¢ najwyzsza przejrzystoscia, klarownoscia i pewnoscia,
ale czyni to za ceng¢ jego zupetnoSci. Rzeczywisto§¢ bowiem jest tak dalece
zlozona, ze nie daje si¢ ludzkiemu umystowi zrekonstruowaé z taka subtelng
doktadnoscia i konsekwencja, jakiej wymaga fizyk-teoretyk®. Filozofia zas,
od samego poczatku swego zaistnienia, ciagle podejmuje proby sprowadzenia
widocznej ztozonosci zjawisk przyrody do kilku prostych i podstawowych
poje¢ i relacji. Jest to zadanie stawiane gléwnie przed filozofia przyrody®'.
Realizacje tych zadafi widzial Einstein nie na drodze indukcyjnego uogél-
nienia danych empirycznych, lecz wytacznie poprzez swobodna aktywno$¢
umystu tworzacego réznorodne konstrukcje teoretyczne, z ktérych dzigki
podpowiedziom danych zmystowych i intuicji wybierana jest ta, ktéra naj-
lepiej opisuje Swiat obiektywny. Z tej wigc racji tworca teorii wzglednoSci
uwazal, ze czysta mysSl w pewnym sensie moze uchwycié rzeczywistos¢, tak
jak wymarzyli to sobie starozytni®>. Wypetniajaca takie zadania filozofia
nigdy nie stanie si¢ calkiem ,,bezrobotna” z racji przejgcia wielu jej zadan
i funkcji przez nauki. Niczym matka, zrodzila ona i wyposazyla wszystkie
inne nauki. Nie powinniSmy zatem si¢ oburzaé na jej nagoS¢ i ubdstwo, lecz
zywi¢ nadziejg, ze chocby cz¢s$¢ jej donkiszotowskich idealéw przezyje dalej
w jej dzieciach, tak ze nie popadng one w filisterstwo®. W zadnym jednak
wypadku filozofia nie jest zdolna w ramach swoich analiz wykazac¢ realnoSci
istniejacego $wiata i mozliwoS$ci jego poznawania. W konsekwencji prawdy
te sa przedmiotem naszej wiary pokrewnej uczuciu religijnemu®*. Jest to,

T en ze, Uwagi autobiograficzne, w: PFE, s. 2.

T en ze, Zasady badan naukowych, s. 38-39.

Tamze, s. 39.

"Einstein, Infeld, Ewolucja fizyki, s. 57-58.
A.Einstein, O metodzie fizyki teoretycznej, w: PFE, s. 116.

63 Jest to list Einsteina wystany z Berlina w 1932 r. do dziennikarza Brunona Wina-
wera, ktéry postawil mu dwa pytania. Pierwsze, czy Einstein zajmowat si¢ tzw. filozofia
spekulatywna. Drugie — czy uwaza, ze w zwiazku z przejeciem przez filozofie spekulatywna
problematyki czasu, przestrzeni, przyczynowoS$ci, granic Wszech§wiata, filozofia ta stanie si¢
,bezrobotna” (za: Dukas, Hoffmann [eds.], Albert Einstein. The Human Side,
s. 103-106); A. Calaprice, Einsteinw cytatach, Warszawa 1997, s. 159.

 A.Einstein, Religijnos¢ badari naukowych, w: PFE, s. 217-218.
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jak widaé, bardzo osobliwy i nietypowy sposéb rozstrzygania podstawowych
kwestii filozoficznych, jakimi sa problemy realizmu ontologicznego i epi-
stemologicznego.

Tak zdobyta wiedza filozoficzna uszlachetnia umyst cztowieka poznajacego
i dla wybranych stanowi najpigkniejsze sanktuarium. W najblizszej jednak
przysziosci wiedza ta, podobnie jak sam rozum, nie musi dostarcza¢ czto-
wiekowi jedynych wzoréw postgpowania®.

Mimo tak waznej roli, jakg przypisywal Einstein filozofii zaré6wno w nau-
ce, jaki i w praktycznym zyciu, zdawat sobie sprawe z jej wyraznych niedo-
skonatosci i ograniczefi. Stad z pewna rezerwg oceniatl jej warto§¢ poznawcza.
Przede wszystkim wskazywal na jej niejasno$¢, metnos¢ pojeciowq i arbitral-
no$¢. W cechach tych upatrywat przyczyne dtugowiecznosci wielu pogladéw,
ktére juz dawno si¢ przezyty i utracity poznawcza warto§¢. Sa one jednak
dalej utrzymywane tylko dlatego, ze wigkszo$¢ ludzi odczuwa Swigty respekt
przed stowami, ktérych nie rozumie®®. Z tej zatem racji uprawianie filozofii
okreslal obrazowo jako stapanie po cienkim lodzie, ustawicznie grozace jego
zalamaniem sie i wpadnieciem w otchtan wody®”. W rozmowie z I. Rosen-
thal-Schneider powiedziat: ,,Czyz cata filozofia nie jest jak gdyby zapisana
miodem? Wyglada cudownie, gdy ja kontemplujemy, ale gdy przygladamy
si¢ jej ponownie, wszystko gdzie§ znika, pozostaje tylko packa”®®.

Bylo to, jak wida¢é, bardzo ogdlne, mato precyzyjne i zdecydowanie wy-
cinkowe pojmowanie filozofii, jakie mozna przypisa¢ Einsteinowi na pod-
stawie zaréwno jego wypowiedzi w tym wzgledzie, jak i calej jego postawy
oraz praktyki badawczej. Pewnym uzupetnieniem tego obrazu Einsteinowskiej
filozofii jest odwotanie si¢ do jego spuscizny filozoficznej i dokonanie jej
charakterystyki metaprzedmiotowe;j.

Jak bylo juz wielokrotnie wczeS$niej wspominane, Einstein nie zajmowat
si¢ filozofia profesjonalnie i nie uprawial jej systematycznie. Nie pisal tez
traktatow filozoficznych, w klasycznym tego slowa znaczeniu, i nie pozo-
stawil po sobie wykoficzonego systemu filozoficznego odznaczajacego si¢
taka spéjnoscia, wewnetrzna koherencja i prostota, jakie wykazuja jego teorie

T en ze, Listdo Benedetta Crocego z 7 czerwca 1944 r. (zob. P a i s, Pan Bdg
Jjest wyrafinowany..., s. 322).

Butr y n, Przedmowa, s. XIII.

67 Zob. W.J. Frenkel, Piereczitywaja naucznuju prozu Ejnsztejna, w: Ejnsztej-
nowskij sbornik 1974, Moskwa 1976, s. 291.

% Cyt za: P ais, Pan Bdg jest wyrafinowany..., s. 322.
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fizykalne®. Wedlug Maxa Borna filozofia Einsteina nie jest jakims$ syste-
mem, ktéry mozna wyczytaé z ksigzek. Nalezy podja¢ wysitek jej wydobycia
z jego bogatej spuscizny, w tym gtéwnie naukowej i filozoficznej’’.

Wiadomo, ze Einstein wypowiadat si¢ na tematy filozoficzne bardzo chet-
nie. Sa to z reguly wypowiedzi aspektowe, podejmujace konkretne zagad-
nienia filozoficzne bez calo$ciowego ich naswietlenia i uwzglednienia ujgé
systemowych. Wigkszo$¢ z nich wypowiadana byta przy bardzo réznych oka-
zjach i jest rozsiana w wielu jego pracach, co z pewnoScia nie ulatwia ich
poprawnej interpretaciji i systematycznej prezentacji’ .

W wypowiedziach tych dostrzega si¢ pewne niekonsekwencje i niejasnosci.
Jest to w pewnym stopniu nastgpstwem zlozonoS$ci poruszanych probleméw
i checi pogodzenia odmiennych stanowisk filozoficznych. W pogladach tych
bowiem krzyzuja si¢ i czgsto §cieraja bardzo zréznicowane tendencje i kie-
runki filozoficzne. Jednakze idee i tresci zawarte w tych kierunkach nie
zostaly w sposéb prosty przejete przez Einsteina, lecz ulegaty zasymilowaniu
w jego wilasnym ujeciu, jako pewien sposéb rozwazania fundamentalnych
idei, ktére determinuja wszystkie inne kwestie nurtujace czlowieka’?. Nie
byto bowiem w naturze twoércy teorii wzglednoSci tendencji do poddawania
si¢ zbyt latwemu i prostemu ,,zaszufladkowaniu” do ktéregos$ z istniejacych
kierunkéw czy stanowisk filozoficznych’>. Tym bardziej nie przejawial on
sktonnos$ci do sugerowania sig juz istniejacymi osiggnigciami i mechanicznego
z nich korzystania. Zdecydowana wigkszo§¢ podejmowanej przez niego pro-
blematyki, réwniez tej naukowej, a takze wybieranych metod badawczych
oraz uzyskiwanych rozstrzygnig¢, byta efektem jego indywidualnych wysit-
kéw’*. Z drugiej za$ strony bardzo rzadko ryzykowat podejmowanie rozwa-
zan ogolnofilozoficznych, udajac brak zainteresowania. Zwracat jednak uwage

% Por. Turek, Kosmologia Alberta Einsteina, s. 67; Maziers ki, Alberta
Einsteina filozofia, s. 46.

M. B or n, Einstein’s statistical theories, w: S ¢ h i 1 p p (ed.), Albert Einstein:
Philosopher-Scientist, s. 175.

"T urek, Polskie wydanie filozoficznych pism Alberta Einsteina, s. 137.

D.P.Gribanow, Fifosofskoje mirowozzrienie Ejnsztejna, w: Ejsztejn i fito-
sowskje problemy fizyki XX wieka, Moskwa 1979, s. 9-10.

 Paty, Einstein philosophe, s. 6; Margenau, Einstein’s Conception of
Reality, s. 243-268.

“Sokotowski, Staruszkiewicz Mysl czysta pojmuje rzeczy-
wistoS¢, s. 183; P a t 'y, Einstein philosophe, s. 5-6.
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na te aspekty problematyki filozoficznej, co do ktérych widziat mozliwosci
nowych ujeé i rozstrzygnieé’.

Ponadto filozoficzne poglady naszego autora ulegaly znacznym przemia-
nom i swoistym dookresleniom. Najbardziej widoczna w tym wzgledzie zmia-
na, do ktérej przyznawatl si¢ sam Einstein, byto jego odejscie od skrajnego
pozytywizmu Machowskiego’®. Istotnie w mtodosci Einstein byt zafascyno-
wany pogladami filozoficznymi pozytywistéw, stajac si¢ w duzej mierze ich
zwolennikiem. Jak wiadomo, z wielkim zainteresowaniem czytat, analizowat
i dyskutowat z przyjaciétmi, gtéwnie w ramach ,,Akademii Olimpu”, dzieta
przedstawicieli zar6wno pierwszego (D. Hume, J. S. Mill), jak i drugiego
(R. Avenarius, E. Mach, W. Oswald) pozytywizmu. W szczegdlnosci identyfi-
kowat si¢ z krytyczna postawa tych autoréw wobec wszelkich tradycyjnych
1 zdroworozsadkowych zalozen oraz dogmatéw, funkcjonujacych zwtaszcza
w wiedzy naukowej, a nie majacych bezposredniego odniesienia do danych
poznania zmystowego’’. Widaé to przede wszystkim na przyktadzie glosnej
monografii E. Macha Historyczno-krytyczne przedstawienie mechaniki w jej
rozwoju’®, w ktérej autor, kierujac sie swoja epistemologia, poddat ostrej
krytyce filozoficzne podstawy fizyki newtonowskiej, a zwtlaszcza pojecia
absolutnego czasu, przestrzeni, masy i bezwladnosci, traktujac je jako
metafizyczne wtrety zastugujace na usunigcie z newtonowskiej mechaniki.
Einstein zapoznat si¢ z ta praca podczas swoich studiow w Zurychu okoto
1897 r. 1 — jak wspominat po latach — ksigzka ta wywarta na nim ogromne
i dtugotrwate wrazenie réwniez w swym wymiarze filozoficznym”. W péz-
niejszym jednak czasie twoérca teorii wzglednosci, odrézniajac naukowy
dorobek Macha od jego pogladéw filozoficznych, bardzo krytycznie ocenit
te ostatnie, stwierdzajac: ,,Mach jest dobrym mechanikiem, ale zatosnym
filozofem”3’. Na zmiane stanowiska Einsteina wptynelo wiele czynnikéw.

BPpat y, FEinstein philosophe, s. 366.

A Einstein, List do C. Lanczosa 7 24 stycznia 1938 r. (zob. D u ¢ a s,
Hoffmann [eds.], Albert Einstein. The Human Side, s. 66-67). Proces odchodzenia
Einsteina od Machowskiego pozytywizmu szeroko przedstawia G. Holton (Ejsztejn o fizi-
czeskoj realnosti, s. 207-229).

"Whitrow (ed.), Einstein. The Man and His Achievement, s. 12.

7 E. Mach, Die Mechanik in Ihrer Entwicklung historisch-kritisch dargestell,
Leipzig 1883.

A Einstein, List do C. Seelinga z 8. IV 1952 r. (za: Ho 1t o n, Ejsztejn
o fiziczeskoj realnosti, s. 209-210); t e n z e, Uwagi autobiograficzne, s. 7.

80 Jest to fragment odpowiedzi Einsteina na pytanie E. Meyersona o to, jak dalece
Einstein zgadza si¢ z naukg E. Macha. Cyt. za: ,,Bulletin de la Société Francaise de Philo-
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Wazna role odegraty tu poglady filozoficzne M. Schlicka i P. Duhema. Nie
bez znaczenia byta tu rowniez konsekwentna krytyka idei pozytywistycznych
i fenomenalistycznych, zwtaszcza w wydaniu E. Macha, przeprowadzona
przez Maxa Plancka®'. Mach i Planck réznili sie miedzy soba przede
wszystkim w kwestiach epistemologicznych. Einstein znat ich polemike®?.
Laczac krytyke Plancka z wtasna refleksja nad faktycznym uprawianiem
nauki oraz ze stwierdzeniem D. Hume’a, ze wielu poje¢ odgrywajacych do-
minujaca rolg zar6wno w poznaniu potocznym, jak i naukowym (np. pojecia
czasu, przestrzeni i zwiazku przyczynowego) nie da si¢ wyprowadzi¢ droga
logiczna z danych empirycznych, zdal sobie w petni sprawg¢ z ogromnych
ograniczen nakladanych na ludzkie poznanie przez wymogi Machowskiego
pozytywizmu. Stosujac bowiem rygorystycznie te wymogi w praktyce po-
znawczej, nalezaloby zrezygnowaé ze wszystkich tych pojeé, ktére nie maja
bezposrednich zwiazké6w z wrazeniami zmystowymi, co oczywiscie uniemozli-
witoby nie tylko uprawianie nauki, lecz takze zdobywanie jakiejkolwiek wie-
dzy potocznej®’. Poznawanie §wiata bowiem nie dokonuje si¢ jedynie na
drodze empirycznej, lecz wymaga réwniez uwzglednienia, zwigzanego z umys-
fem, czynnika teoretycznego. Einstein byl w petni §wiadomy tego problemu
i dlatego w miejsce podzielanego dotychczas stanowiska Machowskiego za-
proponowat wilasne ujecie poznania fizykalnego, w ktérym antycypowat pdz-
niejsze poglady K. Popperad*.

Tworca teorii wzglednoSci dostrzegt rowniez ontologiczne konsekwencje
skrajnego stanowiska epistemologicznego Macha. Zauwazyt, ze konsekwentne
opowiadanie si¢ za pozytywizmem zbiezne jest z zasada Berkeleya esse est
percipi 1 prowadzi w ostateczno$ci do subiektywnego idealizmu, a nawet
solipsyzmu. To za$§ pozostawalo w wyraZnej sprzecznosci z jego gltebokim
przekonaniem o realno$ci i obiektywnosci $wiata badanego przez fizyke®’.

sophie”, 22(1922), s. 91, lub ,Nature”, 112(1923), Nr 2807, s. 253.

8 M. Planck, Jednosé fizycznego obrazu Swiata, Warszawa 1970; L. S. Fe u -
e r, Einstein and the Generations of Science, New York 1974, s. 321-344.

820 krytyce tej wspominat Einstein w swoich listach do Macha pisanych w latach
1909-1913. Zob. H o 1 t o n, Ejsztejn o fiziczeskoj realnosti, s. 207-229; P a t y, Einstein
philosophe, s. 352, przyp. 6. O polemice tej wspomina réwniez Einstein w swoim przemo-
wieniu z okazji sze§¢dziesigtych urodzin M. Plancka pt. Zasady badar naukowych, s. 40.

B Einstein, Uwagi autobiograficzne, s. 4; t e n z e, Bertrand Russell, s. 159.

84 1. K o s tro, Alberta Einsteina koncepcja eteru relatywistycznego, Gdarisk 1992,
s.87;ten ze, Albert Einstein prekursorem hipotetyzmu, w: Migdzy filozofiq nauki a filo-
zofiq historii, red. J. Mrozek, Gdansk 1997, s. 45-51.

8 Einstein, Uwagido prac, s. 168.
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Wszystkie te czynniki sprawity, ze nasz autor odszedt, jak sam przyznat,
od zblizonego do Machowskiego, sceptycyzmu empirycznego i przemienit si¢
w wierzacego racjonaliste, a wigc kogo§ takiego, kto poszukuje niezawodnego
7rédta prawdy w matematyce®®. Nastapitlo wiec wyrazne zerwanie Einsteina
ze skrajnym pozytywizmem i przejScie — jak pisze G. Holton — do racjonal-
nego realizmu®’.

Od strony poznawczej nie byl to zatem realizm naiwny, uznajacy, ze to,
co ,realne”, jest nam dane bezpoSrednio w poznaniu, zwlaszcza zmysto-
wym®. Stad nazywa sie Einsteina takze realista krytycznym, zdecydowanie
odrzucajacym naiwne przekonanie o istnieniu rzeczy w takiej postaci, w ja-
kiej sa one spostrzegane przez zmysty®. W liscie do H. Samuela z dnia
1T X 1950 r. pisat, ze to, co ,,«realne», nie jest nam dane bezposSrednio. Bez-
posrednio sa nam dane tylko wrazenia. One to stanowia material dla nauki,
przy czym materialem takim nie moga by¢ wszystkie wrazenia, lecz tylko
takie, ktérym mozna nada¢ jednoznaczny wyraz stowny. Od wrazen do «real-
nosci» istnieje tylko jedna droga — droga mysSlowego (§wiadomego lub nie)
ttumaczenia, ktora, jesli rozpatrywac ja w aspekcie czysto logicznym, prze-
biega swobodnie i dowolnie. [...] W istocie wigc rzeczy przekonanie o «real-
noSci» istniejacej niezaleznie od naszych wrazen okazuje si¢ rezultatem
konstrukcji umystowe;j”*°.

Byl wigc A. Einstein realista, ale bardzo szczegdlnego rodzaju, nazywa-
nego tez wyrafinowana odmiang naukowego realizmu. Z jednej strony przyj-
mowal obiektywne i realne istnienie $§wiata, bedacego w swej najglebszej
strukturze czyms$§ harmonijnym, najprostszym pod wzglgdem matematycznym
i §ciSle zdeterminowanym. Z drugiej za$§ strony byl on przekonany, ze
w pewnym sensie umyst, czysta mysl moze ujaé rzeczywisto$¢ sama w sobie,
a wiec tg, ktora znajduje si¢ poza zjawiskami. Mozemy zatem powiedzieé, ze
w sporze o rolg i wzajemne relacje komponentu teoretycznego i empirycz-
nego Einstein byt bardziej kantowski i nawiazujacy do greckiej mysli

8 Tenz e, List do C. Lanczosa z 24 stycznia 1938 r., s. 66-67.

87 Ejsztejn o fiziczeskoj realnosti, s. 207-229.

8 D.P.Gribanow, Filosofskoje mirowozzrienie Ejnsztejna, w: Ejsztejn i fito-
sowskoje problemy fizyki XX wieka, Moskwa 1979, s. 9-10.

8 Einstein, Bertrand Russell, s. 158.

N Tenze, Pismo G. Semjuelu, w: . EE Tammn, JJA.Smorodinski,
B. G. Kuzniecow (red), Albert Ejsztejn. Sobranie Naucznych Trudow, t. 1V,
Moskwa 1967, s. 327-328.
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racjonalistycznej niz do Hume’owskiej postawy empirycznej®'. W tym wigc
sensie byl on racjonalista zaré6wno od strony ontologicznej, jak i episte-
mologiczne;j.

Przyznanie rozumowi dominujacej pozycji w procesie poznawczym, wWy-
razane w wielu wypowiedziach Einsteina, sprawia, ze jest on czgsto okreSlany
jako idealista, a nawet kantysta. Nie oznacza to jednak tym samym, ze czut
si¢ kantysta lub chciat by¢ z kantyzmem taczony, chociaz z drugiej strony nie
odrzucal jednoznacznie pogladéw niemieckiego filozofa. Kiedy podczas
wspominanej juz dyskusji z filozofami francuskimi w 1922 r. w Paryzu jeden
z nich wspomnial o mozliwych zwigzkach teorii wzglednosci z filozofig Kan-
ta, Einstein odrzekl, iz wydaje si¢ mu, ze kazdy filozof ma swojego Kanta.
Pojecia arbitralne bowiem sg konieczne w konstruowaniu nauki. Przyznat jed-
nak, ze nie ma nic do powiedzenia w sprawie, czy pojecia takie sa nam dane
a priori, czy tez stanowia arbitralne konwencje’>.

Bez zastrzezen zaakceptowal réwniez Kantowskie stwierdzenie, ze mysSle-
nie jest konieczne, azeby w petni zrozumie¢ to, co jest nam dane empirycz-
nie, a ,.kategorie” sa niezbednymi elementami wszelkiego mySlenia. Przyj-
mowal tez z aprobata powiedzenie Kanta, ze rzeczywisto$¢ nie jest nam dana,
lecz zadana (jak zagadka). WyraZnie natomiast odcinat si¢ od Kantowskiego
aprioryzmu, podkres§lajac konieczno$¢ zwiazku pojeé z danymi dosSwiadcze-
nia®’.

Biorac zatem pod uwage przedstawione wyzej dyskusje 1 podnoszone
watpliwosci, a wigc pewna wycinkowos¢, eklektyczno$¢, ale i oryginalnos§é
pogladéw filozoficznych oraz szczegdlne zadania stawiane przez nimi, trzeba
przyznaé, ze autor nasz wymyka si¢ wszelkim prébom zaklasyfikowania go
do ktéregos ze znanych kierunkéw czy stanowisk filozoficznych. W swoich
wypowiedziach nawiazuje on do wielu filozofé6w®*, z ktérych szczegdlnie
bliscy byli mu Locke, Hume, Spinoza i Mach. Zadnego z nich jednak nie

°'S. C. Northrop, Einstein's conception of science, w: Schilpp (ed),
Albert Einstein: Philosopher-Scientist, s. 390.

2P ais, Pan Bog jest wyrafinowany..., s. 321-322.

B Einstein, Uwagi do prac, s. 175.

% W wypowiedziach i pismach Einsteina znajduja sie wzmianki m.in. o nastepujacych
filozofach: a) ze starozytnoSci — Archimedes, Arystoteles, Demokryt, Epikur, Heraklit,
Lukrecjusz, Platon, b) czasy nowozytne — Avenarius, Berkeley, Galileusz, Hegel, Hume,
Kant, Kartezjusz, Schopenhauer, Spinoza, c) czasy wspélczesne — Bergson, Brunschvicg,
Carnap, Mach, Meyerson, Poincaré, Reichenbach, Russell, Schlick.
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uznat za wyraziciela swoich pogladéw, z ktérym mégtby sie utozsamiaé®.

W zwiazku z tym w obszernej literaturze dotyczacej filozofii Einsteina spo-
tyka si¢ wiele sprzecznych w tym wzgledzie wypowiedzi. Przedstawia si¢ go
bowiem jako zwolennika filozofii Berkeleya, jako machistg, kantyste, pozy-
tywistg, zwolennika konwencjonalizmu, empirystg, racjonaliste i kogo by sig¢
jeszcze chciato. W jego filozoficznych propozycjach dostrzega si¢ tendencje
pozytywistyczne, racjonalistyczne i kantowskie’®. Andrew Ushenko umiesz-
cza jego poglady w pewnym nieokre§lonym polu pomigedzy E. Cassirerem,
neokantyzmem a pozytywizmem. Henry Margenau za$§ nazywa go, wraz z
Planckiem, krytycznym realista”’.

Einstein miat pewna §wiadomos§¢ powyzszych trudno$ci w jednoznacznym
okresleniu jego stanowiska filozoficznego. Ttumaczyt to tak: ,,Naukowiec nie
moze sobie jednak pozwoli¢ na tak daleko posunigte dazenie do teoriopo-
znawczej systematyzacji. Z wdzigcznoscia akceptuje on teoriopoznawcza
analiz¢ pojeciowa; jednak warunki zewnetrzne, jakie stawiaja mu fakty dane
w doznaniach, nie pozwalaja mu przy konstruowaniu swego $wiata pojeé za
bardzo si¢ ograniczal przez trzymanie si¢ jednego systemu teoriopoznaw-
czego. Musi on pedantycznemu teoretykowi poznania wydawac si¢ jakim§ po-
zbawionym skrupuléw oportunista. Wydaje si¢ on realista o tyle, o ile usiluje
przedstawi¢ Swiat niezalezny od aktéw postrzegania; idealista, gdy uwaza
pojecia i teorie za wolne twory ludzkiego umystu (nie dajace si¢ logicznie
wyprowadzi¢ z danych empirycznych); pozytywista, gdy uwaza swoje pojecia
i teorie za uzasadnione tylko w tej mierze, w jakiej daja one logiczne
przedstawienie zwiazkéw migdzy doznaniami zmystowymi. Moze on wydawacé
si¢ nawet platonikiem czy pitagorejczykiem, jeSli punkt widzenia logicznej
prostoty uzna za niezbedne i skuteczne narzedzie swoich badai”?®.

Mimo to, a moze wlasnie dzigki temu, poglady filozoficzne twoércy teorii
wzglednosci sg godne uwagi i budza szerokie zainteresowanie. Przede wszyst-
kim sg to poglady genialnego uczonego, gltgboko zakorzenionego w procesie
poznawczym i realizujacego ten proces z ogromna skutecznoscia. Jest to wiec
filozofia wyrastajaca z analizy i refleksji nad rzeczywistym procesem pozna-

SA.-Moszkowski, Einstein. Rzut oka na swiat jego mysli, £.6dz 1922, s. 210.

% Por. HHMargenau, The Nature of Physical Reality, New York 1950, s. 12.

%7 Zob. A. P. Us c h e n k o, Einstein’s Influence on Contemporary Philosophy, w:
Schilpp (ed.), Albert Einstein: Philosopher-Scientist, s. 609.

B Einstein, Uwagido prac, s. 178.
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nia realizowanym przez fizyke teoretyczna’. Wypracowujac swoje wiasne
stanowisko filozoficzne, twdrca teorii wzglgdnoSci obficie korzystat ze swo-
jego bogatego doSwiadczenia naukowego i osiagnigtych wynikéw. Dokonujac
nad nimi refleksji filozoficznej, formutowal w wielu kwestiach oryginalne
rozstrzygnigcia, ktore zdaja si¢ wymykac utartym i powszechnie przyjetym
schematom. W wielu fragmentach jest to filozofia bardzo dojrzata, znacznie
bardziej interesujaca swoim zakresem i oryginalnoscig niz propozycje przy-
najmniej niektérych wspétczesnych mu, wybitnych uczonych. Sam zaznaczat,
ze przyrodnicy o nastawieniu filozoficznym czesto sg bardziej kompetentni
co do podejmowania i rozwigzywania niektérych probleméw filozoficznych
niz filozofowie profesjonalisci, np. przy poszukiwaniu podstaw fizyki.
Uwazal, ze lepiej znaja i czuja istotg¢ oraz wage poznawczych probleméw
nauki'%.

Znany biograf Einsteina, Friedrich Herneck, nazywa go ,.filozofujacym
fizykiem”, a wigc filozofem, ktéry w swych dazeniach poznawczych, zmie-
rzajacych do ostatecznego zrozumienia i wyjas$nienia istniejacego Swiata, stara
si¢ bez ograniczeii wykorzystywaé nauki przyrodnicze'?!. Cata wiec filo-
zofia twdrcy teorii wzglednoSci jest uprawiana w $cistym powiazaniu z nau-
ka. Zwiazek ten jest nieraz tak $cisty, ze trudno jednoznacznie oddzieli¢
stwierdzenia naukowe od wypowiedzi filozoficznych.

Tak wigc w prowadzonych ciagle jeszcze dyskusjach nad koncepcja upra-
wiania filozofii Einstein opowiedzial si¢ — chociaz, jak si¢ wydaje, bez
wyraznej §wiadomoSci tego rodzaju problemu - za filozofia uprawiang
w $cistych zwiazkach z naukami przyrodniczymi. Odszedt tym samym od ta-
kiego typu filozofii, ktéra w imi¢ swej autonomicznosci Swiadomie zamyka
si¢ na wszelkie inspiracje, sugestie czy podpowiedzi wysuwane pod jej
adresem przez nauki szczegdlowe.

4. PODEJMOWANA PROBLEMATYKA FILOZOFICZNA
Pewnym dopetnieniem dotychczasowej prezentacji metafilozoficznych

pogladéw twércy teorii wzglednoS§ci bedzie bardzo skrétowe przedstawienie
najwazniejszych podejmowanych przez niego kwestii filozoficznych. Pozostaje

PButr y n, Przedmowa, s. XIV.
0 Einstein, Fizyka a rzeczywistosé, s. 123.
WG ernek, Albert Ejnsztejn, ziZi wo imja istiny, s. 14-18.
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to w zgodzie z jego powiedzeniem, by nie stucha¢, co méwia uczeni na temat
swojej dziatalno$ci naukowej, lecz patrze¢ na ich czyny'%%

Zakres filozoficznej spuscizny Einsteina jest bardzo obszerny i obejmuje
wlasciwie wszystkie najwazniejsze dzialy filozofii, poczynajac od ontologii,
poprzez filozofi¢ przyrody, filozofi¢ Boga i religii, antropologi¢ filozoficzna,
etyke i filozofig spoleczenstwa, a na teorii poznania i filozofii nauki koriczac.
OczywiScie, jak juz wspomniano, sa to w wigkszo$ci krétkie, okazyjne i1 as-
pektowe wypowiedzi, nie pretendujace do catoSciowych i wyczerpujacych
prezentacji oraz jednoznacznych rozstrzygnig¢ probleméw poruszanych w ra-
mach tych dyscyplin. Odznaczaja si¢ one réwniez réznym zakresem i nate-
zeniem zainteresowania ze strony samego Einsteina.

Wprawdzie trudno ustali¢ adekwatna hierarchi¢ waznoSci podejmowane;j
przez niego problematyki filozoficznej, ale bez watpienia dominujacg pozycje
w jego rozwazaniach zajmuje problematyka filozoficzno-przyrodnicza i epi-
stemologiczna, z wyraznymi odniesieniami do filozofii nauki. Jest to zro-
zumiate, jesli si¢ uwzgledni fakt, iz Einstein byt wybitnym fizykiem i zde-
cydowang wigkszos¢ swoich pogladéw filozoficznych rozwinat w kontekscie
wlasnej dziatalno$ci naukowej. U podstaw tych pogladéw znajduja si¢ mniej
lub bardziej wyraznie artykutowane i prezentowane poglady ontologiczne. Sa
one w sposéb organiczny wplecione w jego rozwazania z zakresu filozofii
przyrody, czlowieka, Boga i religii, epistemologii, filozofii nauki, moralnosci
1 spoteczeristwa, determinujac tym samym najbardziej istotne rozstrzygnigcia
naszego autora w tych kwestiach'®.

Wyjsciowa teza tej ontologii jest, przyjmowane wtasciwie bez racjonalnego
uzasadnienia, przekonanie o realno$ci i obiektywno$ci istniejacego $wiata.
Istnienie tak rozumianego §wiata jest dla twoércy teorii wzglednoSci przed-
miotem wiary, przyjmowanym tylko dlatego, ze prawda ta jest nam absolutnie
niezbg¢dna. Dzigki niej bowiem, zdaniem Einsteina, mozemy nie tylko w roz-
sadny sposéb powiazaé dostarczane nam przez zmysty wrazenia, a tym sa-
mym zapoczatkowaé proces poznawczy, lecz takze zapewnic temu procesowi
wymagang sensowno$¢. Trudno bowiem, jak twierdzi, byloby uczonemu-fizy-
kowi przyjaé, ze §wiat, ktéry bada, jest jedynie wytworem jego umyshu'®,

2 Einstein, O metodzie fizyki teoretycznej, s. 113.

B ytr y n, Przedmowa, s. XV.

4 A Einstein, Wplyw Maxwella na rozwdj pojmowania rzeczywistosci fizycznej,
s.97;t e n z e, Epilog: dialog sokratyczny, w: PFE, s. 102-11, s. 107; B u t r y n, Przed-
mowa, s. XVI.
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Przyjecie realnego istnienia §wiata analizowanego przez nauki i filozofig
pociagato za soba koniecznoS¢ okreSlenia podstawowych wtasnosci tego Swia-
ta, a wigc podjecie zagadnien, ktére w tradycji filozoficznej stanowily na-
turalny przedmiot filozofii przyrody. Twoérca teorii wzglgdnos$ci nie zaglebiat
si¢ w szczegbélowe analizy metafizyczne w tym wzgledzie, lecz dokonujac re-
fleksji nad prowadzonymi przez siebie i innych uczonych badaniami nauko-
wymi oraz ich osiagnigciami, wskazywal, ze obiektywnie istniejacy Swiat jest
rzeczywisto$cig uporzadkowana, jednolita i harmonijna. W konsekwencji jest
to $wiat racjonalny i dzigki temu poznawalny.

Wazna cechg tego uporzadkowania §wiata jest, wedtug Einsteina, jego mate-
matyczna prostota. Rozumial on ja jako takie skonstruowanie §wiata, ze
jesteSmy w stanie jako ludzie ten Swiat poznac i zrozumie¢. ,,Bég — jak mowit
— jest wyrafinowany, lecz nie ztosliwy”!'*’. Oznacza to, ze matematyka do-
puszcza teoretycznie nieskonczona liczbg apriorycznie mozliwych §wiatéw,
z ktérych zdecydowana wigkszo$¢ nie daje si¢ opisaé za pomoca zadnego ze
znanych nam jezykéw matematycznych. Wobec takich Swiatéw jesteSmy ba-
dawczo bezsilni i w tym sensie Bog jest wyrafinowany. Nie jest jednak ztosli-
wy, gdyz Swiat, w ktérym Zyjemy, jest matematycznie najprostszy. Jest to jego
obiektywna wilasnos¢, dzigki ktérej jest on przez nas poznawany na drodze od-
noszenia do niego swobodnie skonstruowanych tworéw umystowych!®.

Swoistym przejawem uporzadkowania i matematyczno$ci Swiata jest row-
niez, wedlug uczonego, jego powszechne zdeterminowanie polegajace m.in.
na $cisle przyczynowym powiazaniu zjawisk. Powiazanie to jest zaréwno na-
stepstwem, jak i przejawem uniwersalnego, bo obejmujacego wszystkie real-
nie istniejace rzeczy i zjawiska, prawa przyczynowego. W nastgpstwie tego
prawa ze stanu, w jakim znajduje si¢ Swiat w danym momencie, wynikaja
jednoznacznie wszystkie inne jego stany, zarOwno przeszte, jak i przyszte.
Einstein byl tak mocno przekonany o powszechno$ci przyczynowo$ci §wiata,
ze nie zachwiato nim nawet powstanie mechaniki kwantowej. Wprost prze-
ciwnie, przekonanie to stanowito dla niego gtéwna racje, dla ktérej nie uznat

on mechaniki kwantowej za podstawowa i ostateczna teorig fizykalnqu7.

M. Heller, Spotkania z naukq, Krakéw 1974, s. 112-118; A. Starus z -
kiewicz Coznaczq stowa Einsteina: ,Bog jest pomystowy, lecz nie ztosliwy”, ,,Rocz-
niki Filozoficzne”, 28(1980), z. 3, s. 67-69; B u t r y n, Przedmowa, s. XVII-XVIIIL.

" Tnfeld, Albert Einstein, s. 160.

W Einstein, O metodzie fizyki teoretycznej, s. 116-117; t e n z e, Czy opis
kwantowomechaniczny rzeczywistoSci fizycznej moina uwazaé za zupetny? [z B. Podolsky i
N. Rosen], w: PFE, s. 122-123.
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W Scistych zwiazkach z przedstawionymi wyzej pogladami ontologicznymi
i filozoficzno-przyrodniczymi Einsteina pozostaje jego epistemologia powstata
z konieczno$ci odpowiedzi na wiele nurtujacych go pytai o natur¢ poznania,
zrodzonych gtéwnie w zwiagzku z refleksja nad wtasng dziatalnoScia nau-
kowa!®®. Wyijsciowa ideq tej epistemologii sa przyjmowane u jej podstaw
zalozenia ontologiczne o niezalezno$ci Swiata od podmiotu poznajacego oraz
poznawalnosci tego $wiata!®®. Wychodzac z tych zatozen, twérca teorii
wzglednoSci stanal przed jednym z podstawowych pytafi epistemologicznych,
jakim jest kwestia Zrodet naszej wiedzy o Swiecie, czyli faktycznej realizacji
tezy o poznawalnoSci tego Swiata. Oryginalnym stanowiskiem Einsteina
w tym wzgledzie byto nie tyle przyjecie trzech Zrédet poznania, tj. zmystow,
umystu i intuicji, ile ustalenie wzajemnych relacji tych wtadz, ze wskazaniem
na intuicje jako wiladze integrujaca caty proces poznawczy.

Wedtug niego wszystkie te wladze wnosza swdéj niezbywalny wktad w zdo-
bywanie wartosciowej wiedzy o $wiecie!'’. Zadna z nich — sama z siebie
— nie moze dostarczy¢ nam pewnej, adekwatnej i prawdziwej wiedzy o Swie-
cie. Zmysly wprawdzie kontaktuja nas ze Swiatem, dostarczaja wrazen sta-
nowiacych pierwotny i surowy material podlegajacy dalszej obrébce, a tym
samym inicjujacy proces poznawczy, to jednak zawierajac w sobie element
subiektywny, nie informuja nas w sposéb bezposredni i obiektywny o real-
nym $wiecie'!!. Ponadto zmysty ze swej natury nie dosiegaja rzeczywisto-
§ci samej w sobie, nie sa w stanie ujaé praw rzadzacych ta rzeczywistoscia,
a tym samym réwniez zlozonym $wiatem zjawisk!''?. Czyni to dopiero
umyst, ktéry konstruujac na drodze swobodnej dziatalno$ci pojgcia i teorie
oraz konfrontujac je z danymi zmystowymi, przekracza te dane i dociera do
istniejacej poza nimi rzeczywistoSci samej w sobie, w postaci najogélniej-
szych i jednolitych praw kierujacych catym $wiatem''. Od strony logicznej
pojecia i teorie, jako struktury teoretyczne, sa swobodnymi tworami umys-
tu!'*. Nie istnieje, w przekonaniu Einsteina, zadna logiczna droga przejscia

18 B ytr y n, Przedmowa, s. XXXII.
instein, Wplyw Maxwella,s. 97, Kuznie c o w,Albert Einstein, s. 66.
0 Einstein, Bertrand Russell, s. 157-161.
M T enze, Wphw Maxwella, s. 97.
"2 T enze, Uwagi o zmianie sposobu stawiania probleméw w fizyce teoretycznej,
w: PFE, s. 111-112; t e n z e, Bertrand Russell, s. 159.
3T en ze, Uwagi autobiograficzne, s. 5.
47T en 7 e, Bertrand Russell,s.160;Einstein, Infeld, Ewolucja fizyki,
s. 39.
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od wrazeii zmystowych do tworéw teoretycznych. Swiat bowiem pojeé i sa-
doéw jest oddzielony od Swiata spostrzezen zmystowych nieprzekraczalnym
murem. Oba te §wiaty oddziela przepas¢, ktérej nie mozna przekroczy¢ na
drodze logicznej'!>. Pod zadnymi zatem warunkami pojecia i sady nie
moga by¢ uwazane za logiczne pochodne wrazen zmystowych. W efekcie nie
moga by¢é wyprowadzone réwniez na drodze indukcyjnej z doSwiadczenia
zmystowego''®. Swéj ,.sens” i tresci zyskuja poprzez poréwnanie ich z da-
nymi zmystowymi!'”. Poniewaz jednak dane te jedynie posrednio odzwier-
ciedlaja rzeczywisto$¢ sama w sobie, wigc zgodnos$¢ z nimi swobodnych two-
réw umystu nie gwarantuje tym ostatnim adekwatnego uchwycenia rzeczywis-
tych struktur §wiata samego w sobie. W konsekwencji wigc nigdy nie moze-
my mie¢ pewnosci, ze obraz Swiata, nasza aktualna wiedza o nim, jest jedy-
nym adekwatnym obrazem rzeczywistosci!'®. Bardzo waznym kryterium
poprawnosci tego obrazu jest jego matematyczna prostota. Realny §wiat bo-
wiem, w swej wewnetrznej strukturze, taka wilasnie prostotg¢ urzeczywist-
nia''®. Wytwarzane zatem na drodze swobodnej dziatalnosci umystu rézno-
rodne struktury teoretyczne sa konfrontowane z wrazeniami zmystowymi i
wybierane te, ktore jawia si¢ jako matematycznie najprostsze. W wyniku
takiej procedury kolejne twory umystowe coraz lepiej odzwierciedlaja

istniejace w rzeczywistosci struktury, a tym samym coraz bardziej zblizaja

nas do tej rzeczywistoSci. W tym sensie — moéwi FEinstein — mozna
powiedziel, ze czysta mysSl jest w stanie uchwycié rzeczywisto§¢ sama w
sobie!?"

Ani jednak zmysty, ani umyst nie moglyby, w przekonaniu naszego autora,
spetni¢ swoich zadan w dostarczaniu wartoSciowej wiedzy o Swiecie, gdyby
nie bylo spajajacej i uprawomocniajacej ich dziatanie intuicji'?!. Jej rola
W procesie poznawczym ujawnia si¢ w podwdjny spos6b. Przede wszystkim

pozwala ona wykry¢ najprostsze i najogdlniejsze, a wigc podstawowe prawa

IS Einstei n, Zasady badan naukowych, s. 39; te n z e, Bertrand Russell,
s. 160; V. F. L e n z e n, Einstein’s Theory of Knowledge, w: S c hilpp (ed.), Albert
Einstein: Philosopher-Scientist, s. 360.

16 A.Einstein, Problem prrestrzeni, eteru i pola w fizyce, w: PFE, s. 86.

W' T enze, O metodzie fizyki teoretycznej, s. 113-114.

8 Tenze, Wptyw Maxwella, s. 97.

9T enze, O metodzie fizyki teoretycznej, s. 115-116.

120 Tamze, s. 116.

2IA Einstei n, Zasady badari naukowych, w: PFE, s. 39; t e n z e, O nauce,
w: PFE, s. 94.
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przyrody. Poddajac bowiem ,,obrébce” surowy material wrazen zmystowych
1 wczuwajac si¢ w niego, intuicja ma mozno$¢ niejako podpatrze¢ porzadek
kryjacy si¢ poza zewnetrznym przejawem réznorodnych proceséw, a tym sa-
mym podsuna¢ umystowi najogdlniejsze zasady, z ktérych moze on juz na
drodze dedukcyjnej tworzyé poszczegdlne pojecia i sady!'?2.

Druga funkcja intuicji przejawia si¢ w ukazywaniu i stwierdzaniu po-
wigzan poje¢ z kompleksami wrazen, a przez to w zapewnianiu tym pierw-
szym empirycznej tresci i ,,sensu”. Zadna inna wtadza poznawcza poza intui-
cja nie jest w stanie uchwyci¢ i stwierdzi¢ tych powiazan. To za$§ stwier-
dzenie daje uczonym poczucie realnosci poznawczej'?®. Idea intuicji odgry-
wa zatem — jak pisze S. Butryn — w catej Einsteinowskiej epistemologii rolg
podstawowa, pociagajaca za sobg istotne i dalekosigzne konsekwencje episte-
mologiczne. ,,.Skoro bowiem podstawowe prawa przyrody odkrywa si¢ za po-
moca intuicji, a z tych praw mozna dedukcyjnie wyprowadzi¢ wszystkie inne
prawa przyrodnicze, to wynika z tego, ze cata wiedza przyrodnicza ma cha-
rakter intuicyjny. Rzeczywistym Zrédlem nowej wiedzy jest intuicja, a de-
dukcja w istocie pozwala cztowiekowi jedynie u§wiadomié sobie t¢ wiedzg,
ktéra uzyskal za pomoca intuicji. Tak wigc faktycznie cata wiedza przyrod-
nicza ma charakter intuicyjny. Wydaje si¢, ze Einstein nie zdawal sobie
sprawy z takich konsekwencji idei intuicji, a w kazdym razie nigdzie ich
explicite nie sformutowat”!?*.

Przyjecie przez twérce teorii wzglednoSci trzech Zrédel poznania miato,
w jego przekonaniu, zapewni¢ poznaniu to, co jest dla niego najwazniejsze,
tj. zdobycie prawdy. Prawd¢ rozumiat on w sensie klasycznym, a wigc jako
zgodno$¢ wytworéw umystu z rzeczywisto$cia. Poniewaz, jak stwierdzat,
rzeczywisto$¢ istnieje obiektywnie, zatem winna réwniez istnie¢ obiektywna
prawda odpowiadajaca tej rzeczywisto$ci'?®. Charakterystyczna cecha jego
koncepcji prawdy jest podkres§lanie, ze w procesach poznawczych nie zdo-

122 Tenze, Zasady badan naukowych, s. 39; t e n z e, Prologue, w: M. P 1 an c k,
Where is science going?, New York 1932, s. 7-12; A. M o s z k o w s k i, FEinstein. Rzut
oka na swiat jego mysli. Przystepne rozwazania o teorii wzglednosci i nowym systemie
Swiata wysnute z rozmow z Einsteinem przez A. Moszkowskiego, £.6dZ 1922, s. 94-96.

2Einstein, Uwagiautobiograficzne,s.4;Kuzniecow, AlbertEinstein,
s. 131-132.

4B ytr y n, Przedmowa, s. XXVIIL.

2> Einstein, Uwagi autobiograficzne, s. 4; ten z e, O prawdzie naukowej,
w: PFE, s. 82; t e n Z e, Natura rzeczywistosci, w: PFE, s. 92-93.
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bywamy od razu catej prawdy, lecz stopniowo si¢ do niej zblizamy'?®. Jest
to wyraZzne antycypowanie opracowanej pdzniej szeroko przez K. Poppera
tzw. aproksymatywnej koncepcji prawdy jako ustawicznego zblizania si¢ do
prawdy absolutnej'?’. Wszelkie wysitki i trudy podejmowane w celu zdo-
bywania prawdy sa motywowane wewngetrznym dazeniem cztowieka do zdo-
bycia obiektywnej, jednoznacznej i prawdziwej wiedzy o otaczajacym go
Swiecie!?S,

Oprécz zarysowanych wyzej pogladéw ontologicznych, filozoficzno-przy-
rodniczych i epistemologcznych, bardzo wazne miejsce w filozoficznych
rozwazaniach tworcy teorii wzglednoSci zajmowaty kwestie dotyczace filo-
zofii nauki. Kwestie te bezposrednio wyrastaty z jego bogatej praktyki nau-
kowej i stanowily istotny punkt wyjscia do szerszych rozwazan filozoficz-
nych. Z drugiej jednak strony przyjete rozstrzygnigcia w duzym stopniu
wyznaczaty i determinowaty poglady z zakresu filozofii nauki'?®. W tym
wzgledzie Einstein koncentrowat swoja uwage na procedurach odkrywania no-
wych teorii naukowych, a wigc metodach zapewniajacych sukces w nauce.
Z drugiej za$ strony wiele miejsca poSwigcal problemowi odniesienia teorii
naukowych do opisywanej przez nie rzeczywistosci. Interesowat si¢ rowniez
celami i zadaniami nauki, jej jedno$cia, rozwojem i wzajemnymi relacjami
z filozofial30.

Odwotujac si¢ do swojej praktyki naukowej, twoérca teorii wzglednosci
wielokrotnie stwierdzat, ze nie ma jakiejS okre§lonej metody dokonywania
odkry¢ naukowych czy tez wpadania na nowe pomyslty naukowe. Stad caty
proces dochodzenia do nowych teorii naukowych jest niedostgpny dla
dyskursywnego mysSlenia 1 nie poddaje si¢ logicznej rekonstrukcji. Kazdy
uczony jest wigc zdany na wlasna intuicjg¢, ktéra moze podpowiedzie¢ mu
zapewniajaca sukces droge badania naukowego. Tworzenie nowych teorii
naukowych jest zatem dzietem geniuszu uczonego, odznaczajacego si¢ szcze-
gbélnie wyostrzona intuicjg i oryginalnym mys$leniem, ktérych nie mozna

126 T o 3 e, Indukcja i dedukcja w fizyce, w: PFE, s. 43-44; M oszk ow s ki,
Einstein, s. 136-143; B u t r y n, Przedmowa, s. XXXI-XXXII.

27K. R. Popper, Wiedza obicktywna. Ewolucyjna teoria epistemologiczna,
Warszawa 1992, s. 75-86, 144-145;Z. H a j d u k, Uwarunkowania postepu poznawczego
w teoriach rozwoju wiedzy, ,,Roczniki Filozoficzne”, 37-38(1989-1990), z. 3, s. 100-114.

28 Einstein, Zasady badaii naukowych, s. 39-40.

129 T yurek, Kosmologia A. Einsteina, s. 75-76; B u t r y n, Przedmowa, s. XXXII-
XXXIV.

BOEinstein, O metodzie fizyki teoretycznej, s. 113-117.
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zastapi¢ zadnym odpowiednio dobranym uktadem regut'®'. Waznym impul-

sem do poszukiwania nowych teorii naukowych jest, wedtug Einsteina, po-
jawianie si¢ paradoksalnych, z punktu widzenia istniejacej wiedzy, faktow
obserwacyjnych, ktére nie znajdujg wyjasnienia w ramach istniejacych teorii
naukowych. Pojawienie si¢ takich anomalii pobudza wyobraZni¢, myS$l i in-
tuicj¢ do poszukiwania nowych rozwiazan i tworzenia bardziej adekwatnych
teorii naukowych!*2. Samo jednak utworzenie teorii nie oznacza jeszcze,
ze jest to ta teoria, o ktéra witasnie chodzi. Umyst bowiem moze dowolnie
wymysSlaé teorie, ktére w bardzo rézny sposéb moga opisywac ten sam ob-
szar rzeczywistoSci fizycznej. Powstaje wigc konieczno$¢ wyboru tej naj-
lepszej teorii. Einstein wskazywat na dwa kryteria takiego wyboru. Pierwsze
— podstawowe 1 zasadnicze — to matematyczna prostota, gdyz sama przyroda
ze swej natury taka prostote realizuje. Drugie — nadajace teorii ,,sens” i tre§é
fizyczng — to zgodno$¢ z doswiadczeniem!?®. W zwiazku z tym méwit, ze
kazde poznanie naukowe zaczyna si¢ i koriczy na do§wiadczeniu'**. Wy-
tworzone w ten sposob teorie naukowe nie sa jednak Scistymi kopiami rze-
czywistoSci. Nie zostaly zadna logiczna droga wyprowadzone z doSwiadcze-
nia, lecz swobodnie wymyslone przez rozum'®>. To zas, ze moga opisywaé
rzeczywisto§¢ samg w sobie, jest nastgpstwem wyrazZnie dostrzeganej od-
powiednio$ci migdzy elementem empirycznym a teoretycznym w nauce, ktora
to odpowiednio$¢ Einstein, nawigzujac do G. Leibniza, nazwal ,,harmonia
przedustawna”!3®. Biorac zatem pod uwage metody tworzenia teorii i pro-
cedury ich testowania, opowiadat si¢ za hipotetyzmem i antyindukcjonizmem,
mimo ze w mlodosci byt zdecydowanym zwolennikiem indukcjonizmu®?’.
Tworzenie coraz to nowych teorii i ich akceptacja sa wyrazem zmian
zachodzacych w nauce. Nie sa to jednak, jak stwierdzal uczony, zmiany
dowolne, chaotyczne, lecz ukierunkowane i zmierzajace do wzrostu logicznej
prostoty nauki. Prostota ta, w przeciwiefistwie do matematycznej, ujawnia si¢

BU'T en ze, Zasady fizyki teoretycznej, s. 32.

32T e n 7 e, Indukcja i dedukcja w fizyce, s. 43-44; t e n z e, Wplyw Maxwella, s. 97;
T urek, Kosmologia Alberta Einsteina, s. 75.

B Einstein, Uwagi autobiograficzne, s. 7-8; K u z n i e ¢ o w, Albert Einstein,
s. 153-157.

BYEinstein, O metodzie fizyki teoretycznej, s. 114.

5Margenau, Einstein’s Conception of Reality, s. 250.

BSEinstein, Zasady badar naukowych, s. 39-40;t e n z e, Prologue, s. 13-14.

BTKostr 0, Alberta Einsteina koncepcja eteru, s. 85-87;t e n z e, Albert Einstein
prekursorem hipotetyzmu, s. 45-51.
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w tym, ze istnieje mozliwo§¢ wyprowadzenia z minimalnej liczby niezalez-
nych od siebie zalozeii maksymalnej liczby twierdzen. Wzrostowi prostoty
teorii towarzyszy oddalanie si¢ tej teorii od wrazen zmystowych. Tym samym
nastgpuje wydtuzenie si¢ procedur logicznego wyprowadzania tzw. implikacji
testowalnych z wyjsciowych zatozen danej teorii'®.

Bezposrednim nastgpstwem tak rozumianego rozwoju nauki jest, wedtug
Einsteina, ustawiczny wzrost jej jednoSci. Nauka winna odznaczad si¢ jed-
noScia, gdyz przyroda, ktérag ma ona opisywac, jest w swej wewngtrznej stru-
kturze czym$ jednolitym. Praktyczna realizacja tego postulatu byty diugo-
trwate i mozolne wysitki podejmowane przez twoércg teorii wzglednoSci w ce-
lu stworzenia unitarnej teorii pola, ktéra opisywataby w sposéb jednolity
wszystkie znane mu oddzialywania przyrody'®.

Mimo wyraZznych odniesiefi przyrodniczych, w filozoficznych rozwazaniach
Einsteina pojawia si¢ réwniez problematyka Boga, cztowieka, spoteczenstwa,
religii 1 moralno$ci. Szczegétowe analizy licznych jego wypowiedzi i ujaw-
nionych zachowan ukazuja, ze jego poglady w kwestii Boga i religii ewoluo-
walty od glgbokiej wiary w dziecifistwie do wyraZnie deklarowanych przez
reszte zycia watpliwosci w istnienie Boga osobowego'*’. Wypowiedzi te
jednak nie uktadaja si¢ w spdjng calo$¢. Nalezy je traktowal jako luzZne, nie-
powiazane ze soba, czesto niespdjne stwierdzenia genialnego fizyka, ktéry
uwazal, ze do zrozumienia przyrody niezbgdna jest koncepcja Boga. Nie
stworzyt on jednak jednej i konsekwentnej koncepcji Boga. Mimo bowiem
wyraznych deklaracji, B6g Einsteina nie jest Bogiem Spinozy, chociaz nie
jest tez Bogiem osobowym, ktéry zajmowalby si¢ losami i uczynkami ludzi
lub ingerowal w przebieg jakiegokolwiek ze zjawisk zachodzacych we
Wszech§wiecie. Jego Bog nie jest Bogiem ani teistow, ani ateistow, ani dei-
stow. Mozna powiedzie¢, ze w jego spuSciZnie piSmienniczej znajduje sig¢
jedynie obraz wysitkéw zmierzajacych do stworzenia jakiej§S koncepcji
Boga'#!.

W §lad za tak pojmowanym Bogiem szto swoiste ujecie przez Einsteina
istoty, funkcji i roli religii. Przede wszystkim nalezy stwierdzié, ze nie byta

33 A/Einstein, Fundament fizyki, w: PFE, s. 145-146; B u t r y n, Przedmowa,
s. XLVIII-LXI; te n z e, Alberta Einsteina koncepcja jednosci nauki, w: Episteme.
Z problemow wspdtczesnej teorii wiedzy, red. E. Petruska-Madej, W. Strawinski, Warszawa
1995, s. 101-122.

139Pp ais, Pan Bdg jest wyrafinowany..., s. 328-357.

40 Por. B rian, Albert Einstein, s. 16.

Bl ytr y n, Przedmowa, s. LXI.



METAFILOZOFIA ALBERTA EINSTEINA 491

to religia odwotujaca si¢ do autorytetu Boga osobowego i objawiajacego kon-
kretne prawdy wiary. Nie byta to tez religia przyjmujaca postaé zinstytucjo-
nalizowanych kosciotéw czy zwiazkéw wyznaniowych'*?. Taka religi¢ na-
zywal on religia tradycyjna i przeciwstawial jej wymysSlona przez siebie
religie kosmiczna, w szczegdblnosci ujawniajaca si¢ w kontekScie twdrczosci
naukowej. Z tej wigc racji religia kosmiczna nie tylko nie pozostaje w kon-
flikcie z nauka, lecz takze stanowi powazny bodziec stymulujacy jej rozwoj.
Inaczej natomiast jest w przypadku religii tradycyjnej, ktéra — wedtug twoércy
teorii wzglgdno$ci — z reguty wchodzi w konflikt z nauka. Konflikty te moz-
na usunaé poprzez precyzyjne rozdzielenie obszaru zainteresowan religii
143 Wspélnym za§ watkiem rozwazai Einsteina dotyczacych czlo-
wieka, spoteczenistwa i moralnosci jest stwierdzenie, ze cztowiek jest istota
zaréwno zindywidualizowana i samodzielna, jak i spoteczna oraz moralna.
Takie spojrzenie na cztowieka wyznacza, zdaniem Einsteina, z jednej strony
cel 1 sens zycia czlowieka, a z drugiej zadania stawiane przed spoteczen-
stwem. Chociaz stwierdzal on, ze nie ma ,,obiektywnego” sensu zycia, to jed-
nak nie glosit, ze zycie jest catkowicie bezsensowne. Kazdy bowiem cztowiek
dostrzega i okreSla sobie swdj wlasny sens zycia, w czym znaczacej pomocy
udziela mu spoteczenistwo. Kierujac si¢ zasadami wolnosci i sprawiedliwosci,
stwarza ono sprzyjajace warunki zaréwno do rozwoju duchowego jednostki,
jak i rozkwitu samego spoleczefistwa'**.

Warunki te jednak nie wystarczaja, by czlowiek i spoteczeistwo mogty
osiagnaé petny rozwdj. Konieczne jest jeszcze Sciste przestrzeganie zasad
moralnych, ktérych Zrédtem, jak stwierdzal Einstein, nie jest religia czy Bég,
lecz poczucie wspdlnoty z innymi ludZmi, wychowanie i wigzy spoteczne.
Ostatecznym za$§ uzasadnieniem wszelkich zasad moralnych jest, jego zda-

niem, naturalne dazenie ludzi i spoteczenstw do zachowania swojego istnie-
. 145
ia ™.

1 nauki

n

42 A Einstein, Nauka a religia, w: PFE, s. 215-217; M a zier s k i, Alberta
Einsteina filozofia, s. 50-52.

S A Einstein, Religiaanauka: czy sq nie do pogodzenia?, w: PFE, s. 232-
-234; M aziers ki, Alberta Einsteina filozofia, s. 53-54; B u t r y n, Przedmowa,
s. LXI-LXII.

“YA. Einstein, Jak widze swiat, w: PFE, s. 237-239; E. Olsze w s k i,
O spotecznych i politycznych pogladach i dziatalnosci Alberta Einsteina, ,,Roczniki Filozo-
ficzne”, 28(1980), z. 3, s. §9-90.

WS Byutr y n, Przedmowa, s. LXIII-LXXI.
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Podsumowujac podjeta w artykule charakterystyke Einsteina jako filozofa,
nalezy podkresli¢, ze chociaz nie przeprowadzil on systematycznych analiz
metafilozoficznych i nie pozostawil po sobie zwartego systemu filozoficz-
nego, to jednak w praktyce doskonale odrézniat problematyke filozoficzna od
naukowej. Przejawiat réwniez doskonata orientacje w gtdwnych kwestiach
filozoficznych, a rozwazane przez niego konkretne problemy filozoficzne
1 zajmowane stanowiska odznaczaly si¢ godna uwagi wnikliwos$cia i oryginal-
noScia. Wszystko to sprawito, ze tworca teorii wzgledno$ci zajmuje rdwniez
godne miejsce wsrdd filozoféw XX wieku.
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ALBERT EINSTEIN’S METAPHILOSOPHY

Summary

The article attempts at giving an adequate characteristics of Albert Einstein as a
philosopher. Firstly, it presents a philosophical biography of the founder of the relativity
theory. In order to fulfil this aim, first it was shown how, what manner and why Einstein
became also a philosopher. Secondly, a reconstruction of Einstein’s views was undertaken to
show his attitude to philosophy as a special kind of the human knowledge as well as to
characterize it at the metalanguage level. Finally, the main topics of his philosophy are in
short presented.
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