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NATURALIZM ONTOLOGICZNY
A ROLA SUPERWENIENCIJI W EWOLUCIJI BIOLOGICZNE]J

I. NATURALIZM METODOLOGICZNY
A NATURALIZM ONTOLOGICZNY

Ewolucja metody przyrodniczej oraz dojrzewanie epistemologicznej §wia-
domo$ci nauk szczegélowych doprowadzity do autonomii wielu dyscyplin
przyrodniczych, ktére we wczesniejszych etapach rozwoju postugiwaty sig
terminologia metafizyki czy korzystaty explicite z tez o charakterze teologicz-
nym. Decydujacy wpltyw na powstanie nowej perspektywy poznawczej mialy
propozycje metanaukowe Galileusza i Newtona. Aczkolwiek Galileusz nigdy
nie kwestionowal warto$ci tlumaczeri teologicznych, rozumiat on, ze nie
mozna uprawiaé astronomii odwolujac si¢ do merytorycznych tez metafizyki
czy teologii. Jes§li bowiem, w duchu $redniowiecznej astronomii, wprowadzi
si¢ raz hipotez¢ anioléw do ttumaczenia ruchu planet, woéwczas mozna juz
latwo zamieni¢ astronomi¢ w angelologi¢ stosowang, przyjmujac hipoteze
anioléw dla wyjasnienia dowolnego zbioru dostepnych wynikéw obserwacji'.

W metodologii wprowadzonej przez Galileusza podstawowa rolg odgrywa
zasada naturalizmu metodologicznego, okreslana takze mianem zasady pozy-
tywizmu metodologicznego lub naturalizmu przyrodniczego. Orzeka ona, ze
w interpretacjach z zakresu nauk przyrodniczych okreslony stan uktadu
fizycznego nalezy ttumaczyé przez odwotanie do innych stanéw fizycznych
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tegoz uktadu. Niezgodne z metodologia nauk przyrodniczych bytoby od-
wotanie do czynnikéw pozafizycznych. Przyjeta procedura badawcza nie
wyklucza jednak istnienia tych czynnikéw, tylko ogranicza uwage do fizycz-
nych aspektéw rzeczywistosSci. Podobne restrykcje metodologiczne pojawiaja
si¢ w studium naukowym, kiedy np. w opracowaniach z zakresu fizyki po-
mija si¢ psychiczne czy estetyczne wiasno$ci badanych obiektéw. Procedura
taka nie implikuje odrzucenia estetyki czy psychologii ani tez nie kwestionuje
poznawczej warto$ci wspomnianych dyscyplin. Stanowi ona jedynie przejaw
epistemologicznej odrgbnosci poszczegdlnych dyscyplin, wyrazonej w odmien-
noSci dopuszczalnych metodologicznie procedur badawczych.

Rozwéj nauki nowozytnej prowadzit do stopniowego odkrywania metodo-
logicznej odrebnosci wielu dyscyplin. Dzigki odkryciom Galileusza w XVI w.
astronomia uniezaleznita si¢ od teologii. W XVII w. po zastosowaniu pierw-
szych mikroskopéw rozwingla si¢ mikrobiologia. Wiek XVIII przynidst roz-
woj geologii i paleontologii jako autonomicznych dyscyplin naukowych.
W XIX w. darwinizm doprowadzit do rewolucji w biologii. Wiek XX byt
okresem rozwoju sztucznej inteligencji oraz waznych odkry¢ z zakresu neuro-
fizjologii. Powstanie kazdej z tych dyscyplin prowadzilo do waznych prze-
ksztalcen w naszym pojmowaniu istoty poznania naukowego oraz ujmowaniu
relacji migdzy religia a nauka. Takze i wspdtcze$nie rozwijane sa interpre-
tacje, w ktorych usituje si¢ poszukiwaé fizycznych modeli dla wyrazenia
teologicznych tresci. Jako przyklad mozna wskaza¢ propozycje stynnego
kosmologa G. F. R. Ellisa, ktéry sugeruje, ze B6g moze uwzgledniaé efekty
kwantowe na poziomie zwigzkéw migdzy neuronami w naszym modzgu, aby
o§wiecaé, inspirowaé czy natchnaé wybrane osoby®. Propozycje te nie naru-
szaja jednak zasady naturalizmu metodologicznego, gdyz sa formulowane
w perspektywie poznawczej filozofii Boga, nie za§ nauk przyrodniczych.

Stanowisko naturalizmu ontologicznego bywa okreS§lane synonimicznie
jako mocny naturalizm, fizykalizm, redukcjonizm ontologiczny, materializm
lub monizm fizyczny. Jego istotne treSci wyraza teza, ze cala rzeczywisto$¢
mozna zredukowaé do poziomu obiektéw fizycznych, ktérych nature ttumacza
w petni nauki przyrodnicze. Stanowisko to neguje mozliwo$¢ istnienia obiek-
tow lub zdarzen, ktére ze swej istoty bylyby niedostepne dla przyrodniczej
metody badai®. Podobna negacja stanowi teze metafizyczna i tym samym nie

2 The Theology of the Anthropic Principle. W: Quantum Cosmology and the Laws of
Nature. Ed. R. J. Russell, N. Murphy, Ch. J. Isham. Vatican City State 1993 s. 396.

3Por. A. C. D anto. Naturalism. W: The Encyclopedia of Philosophy. Vol. 5. New
York 1967 s. 448.
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nalezy juz do twierdzen nauk przyrodniczych. Tylko sporadycznie jej nauko-
wego charakteru usituja broni¢ autorzy, ktérzy utrzymuja, ze nauka musi
koniecznie przyjmowaé zalozenia metafizyczne, w przeciwnym razie bytaby
ona jedynie forma praktyki spotecznej*. Tego ostatniego stanowiska mozna
by bronié, uznajac konieczno$¢ akceptacji ukryty c h tez metafizycz-
nych, zaktadanych implicite w wielu teoriach przyrodniczych, ktérych autorzy
domyS§lnie uznaja np. realizm ontologiczny. Kiedy jednak tezie metafizyczne;j
nadaje si¢ centralng doniosto§¢ w okres§lonym systemie twierdzeri, jak to ma
miejsce w przypadku naturalizmu ontologicznego, nie mozna danego systemu
traktowaé jako interpretacji przyrodniczej.

II. NATURALIZM METODOLOGICZNY
A ,NAUKA TEISTYCZNA”

Sporadycznie mozna spotkaé jeszcze w epistemologii odosobnione stano-
wiska, ktérych autorzy proponuja gigbokie rewizje we wspdétczesnym para-
dygmacie naukowoSci oraz przyjecie nowych opracowain metodologicznych,
umozliwiajacych, jak to byto w nauce przed Galileuszem, wprowadzanie
pozafizycznych czynnikéw do tlumaczed przyrodniczych. Miedzy innymi
Alvin Plantinga, wyrazajac swoj sprzeciw wobec schematéw interpretacyjnych
przyjmowanych w ewolucjonistycznych interpretacjach Richarda Dawkinsa,
odrzuca naturalizm nie tylko w wersji ontologicznej, lecz réwniez metodo-
logicznej. Proponuje on rewizje wzorco6w epistemologicznych wspéiczesnych
nauk przyrodniczych, ktéra upodobnitaby wspétczesna refleksje przyrodnicza
do refleksji przyjmowanej w naukach humanistycznych. Ten nowy paradyg-
mat nauk przyrodniczych opatruje Plantinga zamiennie okre$leniami: ,,nauka
teistyczna”, ,,nauka augustyniska”, ,,nauka kreacjonistyczna” (creation science)
lub wrecz ,,nauki nienaturalne” (unnatural sciences)®. Jego propozycje pozo-
staja bliskie koncepcji ,,nauki u§wigconej” (sacred science), ktéra proponuje
Seyyed Hossein Nasr. Juz w swych wykladach Gifforda ten znany muzul-
manski myS§liciel krytykowat negatywny wplyw ewolucjonizmu na nauki

*R.Trig g Rationality and Science: Can Science Explain Everything? Oxford: Black-
well 1993 s. 225; W. B. D r e e s. Religion, Science and Naturalism. Cambridge 1996
s. 150 n.

5 When Faith and Reason Clash: Evolution and the Bible. ,Christian Scholar’s Review”
21:1991 s. 8-32; Evolution, Neutrality, and Antecedent Probability: A Reply to Van Till and
McMullin. Tamze s. 80-109.
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przyrodnicze, wyrazony w negowaniu wewnetrznego otwarcia nauki na sa-
crum. Pozytywne konsekwencje tej krytyki przedstawit Nasr w pracy Religion
and the Order of Nature®, sugerujac taka transformacje wspétczesnej nauki,
aby byla ona otwarta na pelng hierarchi¢ taficucha bytéw, unikajac redukcjo-
nizmu, w ktérym calg ztozono$¢ struktur natury usituje si¢ sprowadzi¢ do
najprostszych mechanizméw, znieksztalcajac w ten sposéb prawde o bogac-
twie struktur natury.

Trudno odmoéwic racji Plantindze, kiedy krytykuje on obciazenie ideolo-
giczne tekstow Dawkinsa. W najbardziej popularnych bestsellerach Dawkinsa
gtéwna role odgrywaja pozaprzyrodnicze tezy o wyraZznym charakterze meta-
fizycznym. Ich wprowadzanie do opracowan biologii bywa tolerowane przez
wigkszo$¢ odbiorcéw z tej takze racji, ze naturalizm ontologiczny autora
Slepego zegarmistrza odbieraja oni jako naturalizm metodologiczny. Nie
widaé jednak merytorycznych powodéw do tego, aby we wspdiczesnej filozo-
fii nauki réwnac do epistemologicznych wzorcéw Dawkinsa i traktowaé jego
mieszanke metafizyki i biologii jako uniwersalny wzorzec metanaukowy.
Oznaczatoby to rzeczywisty powr6t do wzorcOw nauki z epoki §w. Augu-
styna. Metodologiczny augustynizm bylby jednak przejawem regresu w epi-
stemologii, gdyz nauki przyrodnicze rozwingly si¢ wéwczas, gdy Galileusz
wprowadzit wyrazne dystynkcje migdzy interpretacjami odwotujacymi si¢
wylacznie do czynnikéw naturalnych i do tradycyjnej astronomii, w ktorej
aniotowie poruszali planety, nadprzyrodzone interwencje za$§ mozna byto
mnozy¢ ad hoc, bez merytorycznego uzasadnienia, podobnie jak epicykle
wprowadzane hic et nunc dla najprostszego zinterpretowania dostepnych
wynikéw obserwacji.

Tak zwana nauka augustyniska spelniataby takze postulat Nasra dotyczacy
koncepcji nauki uswigconej. Nie mozna jednak znowu chroni¢ otwarcia nauki
na wartosci pozanaturalne, jej akceptacji warto$ci duchowych, Swigtosci etc.
przez nawrdt do wzorcow interpretacyjnych, w ktérych retoryka dominowata
nad opiniami podatnymi na testowanie empiryczne. Ta dominacja retoryki
wystgpowata juz w réznych okresach rozwoju nauki, niosagc zawsze nega-
tywne nastgpstwa. Nawr6t do tej tradycji nie jest bynajmniej konieczny, kiedy
alternatywe stanowi uprawianie nauki w spos6b zgodny z zasada naturalizmu
ontologicznego potaczone z réwnoczesnym otwarciem na pozanaturalng rze-
czywisto$¢ na poziomie refleksji ontologiczne;j.

6 Oxford 1996.
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W polskich warunkach propozycje stworzenia nauki teistycznej lub nauki
,uSwigconej” moga tatwo prowadzi¢ do skojarzen z pseudonaukowa aktyw-
noscig o charakterze wyraZnie patologicznym. Kojarza si¢ one z proletariacka
biologia Lysenki czy z fizyka aryjska proponowana przez ,,prawdziwych
Niemcéw”, ktérzy kwestionowali autorytet Zyda Einsteina. Na patologiczny
charakter podobnych propozycji wptynety nie tylko ich personalne uwarun-
kowania, lecz przede wszystkim obciazenia merytoryczne i metodologiczne
niezgodne z przyjmowanym obecnie paradygmatem naukowym. Dlatego tez
od apologetycznych propozycji Plantingi w dziedzinie epistemologii znacznie
bardziej uzasadnione pozostaje ujecie jego krytykow, ktérzy powtarzaja za
Howardem J. Van Tillem, ze nauki przyrodnicze i teologia powinny dostar-
czaé interpretacji ,,rodzajowo komplementarnych”’. Intelektualnie konieczne
jest wypracowanie spdjnej wizji §wiata, w ktérej harmonijnie wspoétistnieja
teorie przyrodnicze i przekonania religijne. Nie ma jednak merytorycznych
powoddéw, by podobna koordynacje¢ twierdzen przyrodniczych i teologicznych
przeprowadza¢ na poziomie analiz biologii czy fizyki. Casus Dawkinsa pro-
wadzi bowiem w §lepy zaulek epistemologiczny, ktéry nalezy traktowaé jako
metodologiczne ostrzezenie, nie za$ zachet¢ do poszukiwania nowych wzor-
cow naukowosSci. Kontrpropozycje w stosunku do ujeé¢ kwestionujacych
elementarne dystynkcje epistemologiczne wspoéiczesnej nauki niosg prace,
w ktérych przez przyjecie nowej bazy terminologicznej wskazuje si¢ nowe
perspektywy poznawcze dla dyskusji o ontycznej strukturze §wiata. W filozo-
ficznych kontrowersjach obecnej epoki perspektywe taka sugeruje filozoficzna
koncepcja superweniencji, stanowiagca w ostatnim okresie temat rozlegtych
opracowan z zakresu filozofii nauki®.

III. ROLA SUPERWENIENCIJI W SPORZE O NATURALIZM

Zamieszanie pojeciowe wokot podstawowych kategorii uzywanych w filo-
zoficznej interpretacji procesow ewolucyjnych §wiadczy o niewystarczalnosci
stosowanych dotad pojeé i o potrzebie wprowadzenia nowych schematéw

"H.J. Van Till. When Faith and Reason Cooperate. ,,Christian Scholar Review”
21:1991 s. 33-45.

8 Zob.R.P 0 ¢ z 0 b u t. Superweniencja. Zarys problematyki. ,Filozofia Nauki” 8:2000
nr 2 s. 25-44; Supervenience: New Essays. Ed. E. E. Savellos, U. D. Yalgin. Cambridge 1995;
J. Kim. Strong and Global Supervenience Revisited. ,Philosophy and Phenomenological
Research” 48:1987 No. 2 s. 315-326.
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konceptualnych. Wsréd propozycji, ktére usitujg przezwycigzy istniejace
braki, na szczegdlna uwage zastuguje koncepcja superweniencji. Etymologicz-
nie termin ten wyprowadzany jest od tacifiskiego super — na, ponad oraz veni-
re — przybywaé. Greckim odpowiednikiem, ktéry pojawit si¢ juz u Arystote-
lesa w Etyce Nikomachejskiej, jest e pi gin o m e n o n’. W mysli nowo-
zytnej do pojecia superweniencji odwotywali si¢ m.in. G. F. Leibniz i G. E.
Moore. Spopularyzowat je R. M. Hare, interpretujac w jego kategoriach wza-
jemna zalezno$¢ miedzy zdaniami deskryptywnymi i wartosciujacymi'®.

Wsréd réznorodnych tresci taczonych z pojeciem superweniencji mozna
spotka¢ préby zaréwno traktowania tego pojecia synonimicznie z pojgciem
emergentyzmu, jak i sprowadzania superweniencji do warunku koniecznego,
lecz niewystarczajacego. W klasycznych juz opracowaniach Donalda David-
sona akcentuje si¢ nieredukowalno§¢ wiasnoSci superwenientnych do ich
podloza fizycznego, nazywanego réwniez subwenientnym'!. Subwenientny
poziom bytu stanowi warunek konieczny, lecz niewystarczajacy dla wysta-
pienia wilasnosci uznawanych za superwenientne. Relacja superweniencji
traktowana jest jako asymetryczna i przechodnia'?. Dla problematyki ewo-
lucji istotne pozostaje takze rozréznienie migdzy lokalng a globalng super-
weniencja'®. Podczas gdy o lokalnosci orzeka sie¢ w analizach, ktére thuma-
cza lokalny stan uktadu przez uwzglednienie jego bezposrednich anteceden-
soéw zjawiskowych, w ujeciu globalnym wprowadza si¢ odniesienie do catego
uniwersum, ktérego uwzglednienie jest konieczne, by wyjasni¢ wystapienie
badanych cech uktadu.

Podajac przyktady superwenientnych witasnosci uktadéw, Nancey Murphy
zwraca uwage na superweniencje wlasnosci moralnych w stosunku do wtas-
noSci fizycznych czy biologicznych. Konieczny jest okre§lony stopieni fizycz-
nego i biologicznego rozwoju uktadu, gdyz pojeé moralnych nie mozna od-
nosi¢ do obiektéw nieozywionych czy zwierzat nizszych. Kategorie biologicz-
ne i fizyczne stanowia wigc warunek konieczny pojawienia si¢ kategorii
moralnych w ewoluujacej przyrodzie, nie sa to jednak warunki wystarczajace.

Arystoteles. Eryka Nikomachejska 1174 B 31-33.

'O R. M. H ar e. The Language of Morals. Oxford 1952 s. 145.

""D.Davids o n Zdarzenia mentalne. W: Eseje o prawdzie, jezyku i umysle. Wybrata
i wstepem opatrzyta B. Stanosz. Warszawa 1992 s. 163-193. Polski tlumacz niefortunnie
zastapil pojecie superweniencji pojeciem pochodnos$ci. Réznica terminologiczna nie wplywa
jednak na merytoryczng warto§¢ antyredukcjonistycznych argumentéw.

12 Por. J. H e i I. The Nature of True Minds. Cambridge 1992 s. 65.

13 Zob. B. P e t r i e. Global Supervenience and Reduction. ,,Philosophy and Phenomeno-
logical Research” 48:1987 s. 119-130.
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Istotng ontyczng cechg §wiata stanowi nieredukowalno$¢ moralnego poziomu
egzystencji do jej podtoza fizyczno-biologicznego. Ten wtasnie sens nalezy
laczy¢ z wypowiedziami o superwenientnym charakterze wtasnos$ci moralnych
w odniesieniu do wtasnosci fizyczno-biologicznych. W tym samym sensie —
twierdzi Nancey Murphy — struktura przyjmowanego na Ziemi kalendarza
astronomicznego jest nieredukowalna do poziomu oddzialywan elektroma-
gnetycznych, psychologiczna za§ motywacja morderstwa nie daje si¢ sprowa-
dzi¢ do fizjologicznej deskrypcji odnalezionych zwtok!*. Wtasnosci super-
wenientne wprowadzaja nieciagtoS$¢ interpretacyjng rozumiang w tym sensie,
ze dla wyjaSnienia wystapienia zbioru wtasnoSci moralnych czy estetycznych
wystepujacych odpowiednio na poziomach P i P, nie wystarczy proste od-
wolanie si¢ do zbioru terminéw przyjmowanych w jezyku deskrypcji pozio-
mow fizycznego i biologicznego, odpowiednio Py i Py, lecz trzeba uwzglednic
terminy specyficzne dla P i P, ktére nie wystepuja na nizszych poziomach.

Nieredukowalno$¢ poziomé6w ontycznych warunkowana przez superwe-
niencj¢ ukazuje nieuchronno$¢ przyjecia waznych ograniczeii stosowalnosci
zasady naturalizmu metodologicznego. W zastosowaniu tej zasady pojawiaja
si¢ wazne nieciaglosci. Ich przejawem pozostaje nieredukowalnos$¢ poziomoéw,
przeczaca tezie monizmu fizykalistycznego. Mozna wprawdzie spotkac ztago-
dzone wersje tzw. migkkiego naturalizmu, w ktérych za naturalne wilasnosci
uktadéw uwaza si¢ nie tylko wtasnosci fizyczne, lecz réwniez estetyczne czy
moralne. Przy podobnej reinterpretacji jednak nawet §wigto$¢ okre§lonych
uktadéw czy ich otwarcie na transcendencj¢ mozna by uznaé za witasnos$ci
naturalne w sensie ztagodzonym. Superweniencja wtasnoSci ewoluujacych
uktadéw fizycznych wyraza si¢ w zatamaniu redukcjonizmu. Wtasnosci wyz-
szego poziomu nie daja si¢ nalezycie zinterpretowaé w kategoriach charak-
terystycznych dla poziomu nizszego. Poszukujac wyjasnienn wiasnosci super-
wenientnych, trzeba wprowadzaé terminy, ktére nie wystgpowaty na nizszym
poziomie interpretacji. Irracjonalna, dogmatyczna procedura bytoby interpreta-
cyjne dazenie do tego, aby superwenientne tresci telewizyjnego serialu inter-
pretowaé w kategoriach fizycznych, charakteryzujacych np. techniczna jakos§¢
sprzetu, ktéry umozliwia ogladanie programu telewizyjnego.

Ontyczna nieciagto$¢ wyrazana w wystgpowaniu cech superwenientnych
ukazuje w nowym $wietle dyskusje dotyczace réznych wersji naturalizmu.
Naturalizm metodologiczny byt koniecznym postulatem, gdy wchodzita w gre

4 Supervenience and the Nonreducibility of Ethics to Biology. W: Evolutionary and
Molecular Biology: Scientific Perspectives on Divine Action. Ed. R. J. Russell, W. R. Stoeger,
J. Ayala. Vatican City State 1998 s. 478.
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autonomia nauk przyrodniczych i oddzielenie tych nauk od metafizyki. We
wspoéiczesnych kontrowersjach zwiazanych z superweniencja pojawia sig
jednak narzucany przez obiektywna strukturg rzeczywistos$ci problem separacji
nauk przyrodniczych od estetyki czy etyki. JeslibySmy uznali, ze odwotanie
do imperatywu etycznego lub wzniosto$ci sztuki, stosowane na poziomie
etyki i estetyki, nie narusza zasady naturalizmu metodologicznego, wéwczas
trzeba by konsekwentnie uzna¢ jako naturalistyczne takze odwotanie do Bo-
skiego planu (design) ewolucji lub do immanentnego Absolutu kierujacego
ewolucja kosmiczng. Jesli odrzucimy taka mozliwos$¢ jako niezgodng z ra-
cjonalnymi procedurami badawczymi nauki, trzeba by wodwczas konsek-
wentnie zakwestionowaé takze warto$¢ analiz z zakresu etyki czy estetyki.
Uwzglednienie superwenientnej struktury rzeczywisto$ci przesuwa w nowym
kierunku tradycyjny spér dotyczacy naturalizmu ontologicznego, ukazujac
bezpodstawnos$¢ najprostszych wersji naturalizmu. Podstawowym faktem staje
si¢ wtedy zakwestionowanie monizmu fizycznego, ktéry okazuje si¢ ontologia
niemozliwa do pogodzenia z réznymi poziomami nieredukowalnych super-
weniencji. Zagadnieniem osobnym pozostaje natomiast, czy tg strukture niere-
dukowalnych pozioméw tlumaczy¢ bedziemy przez odwotanie do Bozego
Logosu, czy tez aksjomatycznie uznamy ja za pierwotny fakt nie wymagajacy
dalszych ttumaczen.

IV. SUPERWENIENCJA W EWOLUCIJI KOSMICZNE]J

Takze przy diachronicznym ujeciu badajacym wystgpowanie ewolucji
kosmicznej uwzglednienie superweniencji daje nowe mozliwoSci interpreta-
cyjne, eliminujac wczes$niejsze przeciwstawienia, np. migdzy teleologiczna
a kauzalna wersja ewolucji. W perspektywie tej superweniencja globalna od-
grywa istotng rolg przy filozoficznym tlumaczeniu proceséw ewolucji kosmicz-
nej. Zaréwno geneza zycia, jak i przebieg rozwoju gatunkéw jawia si¢ w niej
jako nastgpstwo kosmicznych uwarunkowan. Niedopuszczalne uproszczenie
stanowilaby préba ttumaczenia tych probleméw jedynie przez uwzglednienie
bezposredniego kontekstu wystapienia okre§lonych proceséw. Uwzglednienie
superweniencji globalnej pozwala stosowaé kategorie zaréwno przyczynowe,
jak i celowosSciowe. Wczesniejsze przeciwstawienia okazuja si¢ albo arbitralne,
albo tez jedynie czastkowe, gdy caloSciowe podejscie do omawianej problema-
tyki wymaga komplementarnego uwzglgdnienia obydwu przeciwstawianych
kategorii, lokalne za$ zwiazki przyczynowe znajduja swe dopetnienie w zwigz-
kach celowosSciowych, odkrywanych na poziomie globalnym.
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Uwzglednienie roli superweniencji globalnej w ewolucji kosmicznej po-
zwala unikng¢ zaréwno prostych schematéw redukcjonistycznych, jak i naiw-
nego emergentyzmu, ktéry spotykamy choéby w popularnych propozycjach
Dawkinsa. Z tego, ze wtasnosci biologiczne znanych nam uktadéw super-
weniuja globalnie na wlasno$ciach fizycznych, nie wynika bynajmniej, iz
zachodzi réwniez ich lokalna superweniencja. Jak podkres§la D. Chalmers,
wplyw lokalnego Srodowiska moze prowadzi¢ do zmian biologicznych,
w wyniku czego moga istnie¢ obiekty identyczne pod wzgledem wtasnosci
fizycznych, lecz rézniace sie wtasnosciami biologicznymi'®. Préba wyprowa-
dzania biologicznych wtasnosci uktadu z ich podioza fizycznego stanowi
nieporozumienie metodologiczne, w ktérym tradycyjne iluzje mechanicyzmu
stawia si¢ ponad opracowaniami wspdtczesnej filozofii nauki dotyczacymi
superweniencji'®.

Analiza uwzgledniajaca role superweniencji globalnej w ewolucji pozwala
przezwyciezy¢ uproszczenia metodologiczne przeszto$ci, ktére zakazywaty
laczenia z ewolucjonizmem jakichkolwiek opracowan dotyczacych badzZ to
kategorii celowosSciowych, badZ tez ukierunkowania proceséw ewolucyjnych
na poziomie globalnym lub wielkoskalowym. Wprowadzenie nowych kate-
gorii pojeciowych umozliwia analityczne opracowania z zakresu filozofii,
w ktérych unika si¢ zarzutu antropomorfizmu, korzystajac z nowej termi-
nologii przy podejmowaniu kwestii strukturalnej kierunkowos$ci w ewoluujace;j
przyrodzie. Spory wokoét przypadku i koniecznos$ci, podstawowe dla znanych
prac Monoda czy Lecomte de Noiiy, okazuja si¢ bezprzedmiotowe, gdy przez
uwzglednienie superweniencji wyeliminuje si¢ uproszczone schematy inter-
pretacyjne.

V. TEISTYCZNE IMPLIKACJE SUPERWENIENCIJI

Przedsigwzigciem definitywnie sfalsyfikowanym przez historiografi¢ pozo-
staje préba narzucania Panu Bogu ontologii, do ktérej zasad winna stosowac
si¢ stworzona przez Niego przyroda. Gdyby Bég zechciat, méglby stworzyé
Swiat stosujacy si¢ do ontologii Platona, co niektérzy z obecnych tutaj uczest-
nikéw naszego sympozjum przypisuja Mu zreszta. Z Jego wszechmoca mozli-
wy do pogodzenia bylby réwniez Swiat empirystow, w ktérym wszystkie

15 The Conscious Mind: In the Search of a Fundamental Theory. Oxford 1996 s. 33 n.
1 pPor. Murphy,jw. s 463-489.
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interesujace poznawczo cechy sa dostgpne dla empirycznego poznania, uzna-
nie za$ istnienia Boga wymaga wytacznie aktu wiary. Nie mozna nawet wy-
kluczyé, ze wyrafinowany i nieztosliwy Bég mdgitby stworzy¢ przyrode pod-
porzadkowang zasadom dialektyki marksistowskiej, a tylko spoleczeristwo
zachowatby przed konieczno$cia wegetacji w ,,najpigkniejszym” z mozliwych
ustrojéw. Préba apriorycznego rozstrzygania, ktéra z tych ontologii jest naj-
bardziej stosowna dla Bozej wszechmocy, wigcej §wiadczy o naszym umilo-
waniu antropomorfizméw niz o Boskim Stworcy.

Osobnym zagadnieniem pozostaje natomiast refleksja nad ontyczna struk-
turg Swiata, ktéra poznajemy posrednio takze dzigki nowym odkryciom przy-
rodniczym. Zaréwno te odkrycia, jak i filozoficzne opracowania dotyczace
superweniencji ukazuja nam jako niepodwazalne nastgpujace tezy:

1. Zakwestionowanie naturalizmu metodologicznego w nauce bytoby wyra-
zem metanaukowego regresu do nauki sprzed pigciu wiekéw.

2. Zakwestionowanie ewolucji zaré6wno kosmicznej, jak i biologicznej
prowadzi wspotczesnie do stanowisk, ktérych nie mozna uznaé za racjonalne.

3. W ewolucji fizycznej i biologicznej uktadéw pojawiaja si¢ nieciagtosci.
Ich przejawy badane sa zar6wno w termodynamice nierdwnowagowej, jak
i w interdyscyplinarnym studium dotyczacym emergencji zycia czy psychizmu.

4. Nieciggtosci odkrywamy takze w ontycznej strukturze Swiata, m.in.
przez analiz¢ superwenientnych aspektéw rzeczywistosci.

5. W teistycznej interpretacji przyrody mozna przyjaé wszystkie tezy
uznawane przez naturalizm przyrodniczy (= metodologiczny). Naturalizm
ontologiczny pozostaje natomiast metafizycznym artykutem wiary. W jego
odrzuceniu duza role moze odgrywac efekt konwersji, charakterystyczny dla
zmiany przekonan religijnych.

Funkcjonowanie ostatniego z wymienionych efektéw mozna zilustrowaé
odwotujac si¢ do pogladéw znanego filozofa-ewolucjonisty Michaela Ruse’a.
Przeszedt on glgboka przemiang w filozoficznym pojmowaniu ewolucji i roli
Boga w procesach ewolucyjnych. M. Ruse nastgpujaco uzasadnia swe przej-
Scie od naturalizmu do platonizmu: ,,Nie widz¢ obiektywnie zadnego powodu,
dlaczego darwinista nie mogtby by¢ platonikiem i zarazem chrzeScijaninem.
[...] Dlaczegéz by darwinista nie mogt twierdzié, ze istnieje poziom rze-
czywistoSci niefizycznej, ktéry moze miec ostateczne wyttumaczenie, ale
moze go tez nie mie¢. Skoro za$§ poziom taki istnieje, dlaczegdz by darwi-
nizm nie moégt otworzy¢ prowadzacych do niego drzwi. [...] Czy tatwo jest
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darwiniScie by¢ chrzescijaninem? Nie, nie jest fatwo. Kto jednak powiedziat,
ze W naszym zyciu warto§ciowe rzeczy maja byé tatwe”!’.

We wszech§wiecie superwenientnym na najwyzszym poziomie interpretacji
pojawia si¢ wlasno$ci, ktére naturalista ontologiczny uzna za ostateczne
i nieredukowalne. Filozof-teista bgdzie w nich natomiast widziatl przejaw
Bozego Logosu, ktéry przez prawa przyrody objawia Swa immanentna obec-
no$¢ w przyrodzie. To ontyczne otwarcie przyrody na transcendencje Bozego
bytu dla wielu przyrodnikéw pozostaje teza zbyt trudna do akceptacji. Mozna
jednak powtérzy¢ za Ruse’em: Kto powiedzial, ze w ostatecznej strukturze
Swiata najglebsze zaleznoSci maja by¢ proste i tatwe nie tylko logicznie, lecz
rowniez psychologicznie?
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ONTOLOGICAL NATURALISM AND THE ROLE
OF SUPERVENIENCE IN BIOLOGICAL EVOLUTION

Summary

To overcome the traditional opposition between the methodological and the ontological
naturalism, in the paper the notion of supervenience is proposed as an explanatory category
which facilitates developing a version of nonreductionist emergentism. This category helps to
understand the so called teleonomy (resp. quasi-finality) studied in modern biology and elimi-
nates the traditional opposition between the causal and the teleological interpretation of nature.
Analytical distinctions, dependent on supervenient aspects of nature, facilitate new interpretive
patterns for biological evolution and make groundless many simplified patterns accepted in
philosophical interpretation of evolutionism.

Summarized by Jozef Zyciriski

Stowa kluczowe: emergentyzm, ewolucja, naturalizm, superweniencja, teizm, wszechswiat.

Key words: emergentism, evolution, naturalism, supervenience, theism, universe.



