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KONFERENCJA ,INFORMAL LOGIC AT 25"
University of Windsor, Kanada,14-17 maja 2003 roku

Nurt logiki nieformalnej informal logig powstat w latach siedemdziesich XX
wieku w Stanach Zjednoczonych i Kanadzi&/aznym csrodkiem bada jest réwnie
Holandia (Uniwersytet w Amsterdamie), gdzie zami@gsminu ,logika nieformalna”
uzywa Sk terminu ,teoria argumentacji"aggumentation theody Inne okrélenia za-
gadnia, ktérymi zajmuje si logika nieformalna, to m.in. ,logika stosowanadpt
plied logig i ,krytyczne myslenie” (critical thinking)®. W tekstach niektérych auto-
row wywa sk nazw ztazonych: ,logika nieformalna i teoria argumentacjihformal
logic and argumentation theorjub ,logika nieformalna i krytyczne mdjenie” (in-
formal logic and critical thinking +L&CT).

Logika nieformalna jest przedmiotem nauczania neelrdach Stanéw Zjednoczo-
nych, Kanady i Australii. Akademicki wyktad logiknieformalnej ma dwa cele.
Pierwszym celem jest opanowanie przez studentéveridikarzy, prawnikow) sztuki
sprawnego argumentowania, ktéra polega na prezemiowrzeczowych argumentéw
za gloszonymi tezami, unikaniudoldw we wlasnych wypowiedziach oraz dostrze-
ganiu bkdéw w wypowiedziach oponenta w dyskusji. Drugi ¢est podporzd-
kowany pierwszemu — aby sprawnie argumentgwelezy poda kryteria pozwala-
jace na odrénienie poprawnych sposobéw argumentowania od spusddednych.
Dlatego problematyka bllow czynndci argumentowania (podawania argumentéw na
rzecz gltoszonych tez) orazebhych wytwordéw tych czynnii (argumentéw rozu-
mianych jako zbiér zda uzasadniajcych dam tez) jest centralnym zagadnieniem
logiki nieformalnej.

Pierwsza mgdzynarodowa konferencja zorganizowana pod hastergikh nie-
formalna” odbyta s w czerwcu 1978 r. w Uniwersytecie w Windsor (Kaapdwy-
ktady wygtosili m.in.: Robert Binkley, J. Anthonyl&r, Robert Ennis, Ralph John-
son, Howard Kahane, Michael Scriven, Douglas Waitdahn Woods. Uczestnicy tej
konferencji podali charakterystykprzedmiotu, celu i metody uprawiania logiki nie-
formalnej. Jednym z gtéwnych punktow tej charakstyli jest tezaze przedmiotem
bada logiki nieformalnej § sposoby argumentowania (formutowane eayku po-
tocznym) stosowane w publicznych dyskusjach. Tesspg argumentowania @ana-
lizowane w celu wyeliminowania wieloznaczwed (ambiguity, nieostrdci (vague-
nes$ i niezupetndci (incompletenegswyrazen jezykowych wywanych w argu-
mentacj.

LPor. L. RosettiRaport o ‘logice nieformalnejprzel. M. Wesoly, [w] E.Zarnecka-
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Od czasu zorganizowania pierwszej konferencji hogiki nieformalnej rozwijat
si¢ instytucjonalnie. Powstaty organizacje: Associatfor Informal Logic and Criti-
cal Thinking (AILACT), International Society for éhStudy of Argumentation (ISSA)
oraz trzy czasopisma specjalistyczne: ,Informal icdg,Argumentation” i ,Philo-
sophy and Rhetoric”. Organizowane byly liczne koafeje. Najwgksze z nich odby-
waly si w Kanadzie (Windsor) i Holandii (Amsterdam).

W dniach 14-17 maja 2003 r., po 25 latach, ktoréymupy od pierwszej kon-
ferencji, odbyta si, réwniez na Uniwersytecie w Windsor, konferencja jubileusao
zatytutowana ,Informal Logic at 25'Spotkanie zostalo zaarsowane przez wydaw-
cow czasopisma ,Informal Logic'Ralpha Johnsona, J. Anthony Blaira (ktorzy byli
gtébwnymi organizatorami konferencji w 1978 r.) op@zez Hansa Hansena i Christo-
phera Tindale’'a.

Podczas konferencji zaprezentowano ponadcsizéesat wykladow. Do kadego
wygtaszanego tekstu byt wyznaczony komentator,kfizedstawiat swéj komentarz
bezpdrednio po danym wyktadzie. Odbylyesidwniez sesje plenarne, podczas kto-
rych wyktady wygtosili Sharon Bailin (Simon Fraseniversity), Alvin Gold-
man (Rutgers University) i Maurice Finocchiaro (UJaisity of Nevada, Las
Vegas).

Sharon Bailin w wysipieniuls Argument for Conservativegbddata krytyce
tezz Richarda Rorty’ego, ktory twierdzize postp w filozofii nie jest zwjzany
z czynngciami argumentowania (uzasadniania tez), ale getego posfpu stanowq
btyskotliwe pomysty filozofow. Wyktad byt wygtoszgnjako obrona racjonalioi
poznania naukowego. Odrzucenie tezy Rorty'eggzevisk, zdaniem Bailin, z przy-
jeciem innej tezy: paicie uzasadniania jest podstawpwzynndciag gwarantujca
obiektywnag¢ poznania naukowego.

Alvin Goldman w wysipieniu zatytutowanyninformal Logic and Social Epi-
stemologyrozwazat problematyk poruszan w ramach logiki nieformalnej w pows
zaniu z programem epistemologii spoteczrsgjdfal epistemology zaprezentowanym
w jego ksizce Knowledge in a Social Worl@Oxford: Clarendon Press1999). Gold-
man sformutowat pytanie: ,jaki jest charakter rglani¢dzy (1) logiks nieformalry
i teorig argumentacji a (2) logikformalm, filozofig jezyka i epistemologi spotecz-
na?” W odpowiedzi na to pytanie Goldman bronit tezg, epistemologia spoteczna
stanowi narzdzie, ktore jest szczegdlnie przydatne w ocenierpopdci argumen-
tacji (argument evaluation

Maurice Finocchiaro w prezentacialectics, Evaluation, and Argument
scharakteryzowat ,dialektyczne koncepcje argumsgiitgko jedng z tendencji domi-
nujacych w logice nieformalnej.

Czwarta sesja plenarna miata farmyskusji panelowej, w ktérej gtos zabrali ci
filozofowie i logicy, ktorzy formutowali zasady niwr logiki nieformalnej 25 lat temu:
J. Anthony Blair, Robert Ennis, Trudy Govier, Daviditchcock, Ralph Johnson
i Douglas Walton. Celem dyskusji bylo podsumowadaobku logiki nieformalnej
w latach 1978-2003. Dyskutanci stwierdzite mimo systematycznego nauczania lo-
giki nieformalnej na wyszych uczelniach dydaktycy i teoretycy argumentacdij
jeszcze do wykonania da pracy, ktéra ma na celu podniesienie spraenstuden-
téw w sztuce argumentowania.
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Wsrod autoréw wanych tekstow z zakresu logiki nieformalnej i teargumenta-
cji wyktady zaprezentowali rownieDouglas Walton (University of Winnipeg) we
wspolnym wysipieniu z Chrisem Reedem (University of Dundee),ehderscy
teoretycy argumentacji Erik Krabbe (Uniwersytet wo@ingen), Frans van
Eemeren, Peter Houtlosser, Francisca Snoeck Henkresna Eveline
Feteris (wszyscy z Uniwersytetu w Amsterdamie),nJddoaglund (Christo-
pher Newport University), Robert Pinto (Universiby Windsor), Mark Wein-
stein (Montclair State University) i Harvey Sie ggUniversity of Miami). Za-
prezentowany zostat rowrridgekst Johna Woodsa (University of British Columbia
oraz King's College), ktory nie uczestniczyt w kenéncji osohicie.

Tendencgy widoczrg w wystpieniach jest préba opracowania goa racjonalno-
ci argumentaciji. Wielu prelegentéw glosito ¢geze celem argumentacji jest agt
nigcie zda prawdziwych. Aby takie perie argumentacji zostato zachowane, podaje
si¢ proby okrglenia teoretycznych ram racjonalnej argumentadidré zagwaranto-
watyby jak najwéksze prawdopodobistwo osigniccia tego celu. Niektére proby
polegaj na formutowaniu kryteriw poprawtoi argumentacji (magych czsto po-
stat listy regut poprawnego wykonywania czyréedargumentacyjnych) opartych na
pojeciach z zakresu logiki formalnej lub epistemolo@ip. Goldman). Opracowanie
tych kryteriow w nauce jest wae z tego wzgldu, ze argumentowanie jest jegin
z podstawowych naukowych czyniotd poznawczych.

Teksty zaprezentowane przez studentow braty udziabnkursie ogtoszonym przez
organizatoréw. Nagrad(,J. Anthony Blair Prize”) otrzymata A. J. OhleM¢Master
University). Tematem nagrodzonej pracy bylo gqoig racjonalnéci argumentacji
w tekstach Perelmana i Johnsona.

Krétka charakterystyka wyktadéw i dyskusji pozwala stwierdzenieze zagad-
nienia racjonalnéci argumentacji oraz obiektywso kryteriow poprawnéci argu-
mentacji g centralnymi problemami poruszanymi w ramach logiléformalne;j.

Marcin Koszowy



