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BEATA STANIAK

LOGIKA TRADYCYJNA — CZYM JEST?

We wspotczesnej logice méwigsiviele o r@&nych wspotczesnych egiach logiki
tradycyjnej. Trzeba podkék¢, ze logika tradycyjna powstata na bazie sylogistyki
stworzonej przez Arystotelesa. Teoria nazw stanowigdle pierwotn posta logiki.
Nowoczesne uyjcia logiki tradycyjnej maj na celu uczyrti dawry logike bardziej
precyzyjry lub przedstawd jej prawa w postaci ogodlniejszej lub wreszcie pogbu
w sposOb najbardziej widoczny ok&zae jest ona jads okreslong czgscia logiki
obecnej. Starano giprzy tym zachowa badz cah tres¢ sformutowa logiki Arysto-
telesa, bdz jedynie jej najbardziej formalnologiczne intuicje/ tym artykule lp-
dziemy poszukiwé& odpowiedzi na pytanie: Czym jest logika tradycyjnBeda nas
szczegolnie interesowaly znace ugcia logiki tradycyjnej. W przeprowadzanych
analizach przede wszystkim uwgdhione lgdg wypowiedzi logikdw wspéitczesnych,
dzieki ktérym dostrzeemy, jakie miejsce logika tradycyjna zajmuje na skeroko
pojetej logiki.

Termin ,logika tradycyjna” nie jest bynajmniej jedlicie rozumiany.

We wspoétczesnej logice zazwyczaj nazylogika tradycyjna” w sensie szerszym
obejmuje s} teoric wnioskowania bezpoedniegd, teori wnioskowania péred-
niego, czyli sylogistyk Arystotelesa rozumianbadz jako system tez — zgodnie z in-
tencjami jej tworcy, bdz jako system regut inferenéjpraz logik stoikéw — teor
sylogizmu hipotetycznedo

! Wnioskowanie bezpoednie to rozumowanie, w ktérym na podstawie tyfleainego
uznanego ja zdania (przestanka) uznaje; Shne zdanie (wniosek). Jest to operacja na zda-
niach kategorycznych przebiegep wedtug ktéregbz praw logiki tradycyjnej. Do odmian
wnioskowania bezpwedniego nal&: wnioskowanie wedtug jednego z praw kwadratu lagic
nego, npJSaP)>SoP; konwersja, np. SaP—PiS; obwersja, np. SoP—SiP’; kontrapozycja, np.
SaP-P'aS; inwersja, np. SaPS'oP.

2 \We wspolczesnej logice wymieniagsieguly inferencji (logiczne schematy wnioskowa-
nia) i reguty wnioskowania (reguty procedury doweady). Reguty wnioskowania, najogdlniej
rzecz ujmugc, 3 zdaniami gtosgcymi, ze z pewnych wyrzen zdaniowych mena wyprowa-
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Niekiedy logike tradycyjm rozumie s§ w sposéb wzszy, nie obejmujc tym po-
jeciem logiki stoikow.

W literaturze logicznej teoria nazw sformutowanagw Arystotelesa jest nazywa-
na najczsciej — z racji historycznych — logiktradycyjm, ktéra uznaje sj powszech-
nie za najstarszy system logiczny, a zarazem zdamajiejszy pomnik systemu de-
dukcyjnego zbudowanego metpdksjomatyczg. Wylacznie taka logika byta bo-
wiem uprawiana do XIX wieku, tj. do czasu powstatd. logiki matematyczn@j
Nazwa ,sylogistyka” bywa zamienniezywana z nazw ,logika tradycyjna”. Logika
tradycyjna okréla zwiazki prawdziwdgciowe midzy zdaniami kategorycznyfi
tworzonymi z nazw niepustych i nieuniwersalnych za pomoczterech funktoréw

dzi¢ inne wyraenie zdaniowe. Ok#tajg stosunek wynikania i majcharakter strukturalny.
Reguty wnioskowania zapisujecsskrotowo w postaci schematow regut, zwanych schamia
metasystemowymi. Logicznym schematem wnioskowaasanazywa s niezawodny schemat
formalny, tzn. taki, w ktérego przestankach i wrkosie wystpuja inne state oprécz statych
logicznych i ktéry od prawdziwych przestanek prowadawsze do prawdziwego wniosku.
Takie stanowisko przyjmuje K. AjdukiewicZgrys logiki Warszawa 1959, s. 152-153). Lo-
giczne schematy wnioskowania, ktorg sktadami kilku odebnych zda, odr&nia sk od
twierdzer logicznych. Kade takie twierdzenie jest zdaniem zbmym, utworzonym ze zda
prostszych za pomaaspojnikow.

% Sylogizm hipotetyczny to formuta tradycyjnej logikdai majca posta badz reguly
wnioskowania (reguty dedukcyjnej), np.: zéi, p to g, otéz p, a wic ", badz posta okresu
warunkowego, np.: ,Jeli (jezeli p, to q, orazp), to q". W logice stoikbw rozumiano sylo-
gizmy hipotetyczne jako reguty wnioskowania.

“W. Marciszewski (red.)Mata encyklopedia logikiWroctaw—Warszawa—Krakow
1970, s. 154.

® W sensie pierwszym termin ,logika matematycznaivhyuzywany dla oznaczenia wspot-
czesnej logiki formalnej (podstawowy dziat logiki, ktérym bada si schematy, czyli formy
rozumowa niezawodnych oraz mgych najwyszy stopié ogélncci) jako podzielajcej
z matematyl metody badawcze i symboliczny charaktezyka. Zwigzek z matematyk byt
ponadto uwydatniony przez nazywanie systeméw lagick rachunkami i przez fakte
logika wspoiczesna zostata stworzona jako e@dziz do analizy rozumowiazachodzcych
w matematyce, jak tedo badania struktury i wtaséa teorii matematycznych. Odzdiato ja
to wyraznie od logiki tradycyjnej, ktéra powstata w zku z problematyk filozoficzng oraz
refleksp nad gzykiem naturalnym. Po drugie, odrienie logiki matematycznej w sensie
pierwszym od logiki tradycyjnej ugpuje miejsca nowszej opozycji: logika matematyczna
(bada metody i teorie matematyczne) a logika fifazma (podejmuje zadanie precyzyjnej
eksplikacji pogc¢ filozoficznych).

® W logice tradycyjnej terminem ,zdanie kategoryczabejmowano niekiedy nagiujace typy
zdaa: 1) zdania asertoryczne meg jedn z form: ,Kazde S jest P” (SaP), ,Niektére § B” (SiP),
.Zadne S nie jest P” (SeP), ,Niektére S nieP$ (SoP); 2) zdania problematyczne, tj. zdania ty-
pu: ,Kazde S mae by P”, ,Niektére S mae by P”itd., analogicznie do zdaasertorycz-
nych; 3) zdania apodyktyczne, tj. zdania typu: zda@ S musi by P”, ,Niektére S musi b§ P”
itd., analogicznie do zaaasertorycznych.

" Nazwg jest kady wyraz lub wyraenie, ktére mee by podmiotem lub orzecznikiem
zdania o postaci ,A jest B”. Przedmiot oznaczanyear day nazwe nazywa s jej desyg-
natem. Ze wzgldu na liczlg desygnatéw dzieli ginazwy na: ogélne (mage wiecej niz jeden
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zdaniotworczych, tj. statych logicznych: 4de jest;zadne nie jest; niektéreg;snie-
ktore nie g, zapisywanych tradycyjnie literami: a, e, f. &prawiali 3 scholastycy

i do dnia dzisiejszego ma ona prawo obywatelstwawsaystkich uczelniach i we
wszystkich naukach. Kant gtosit nawee do logiki Arystotelesa niczegozjuwoda&
nie mana. Std znajomdé¢ dorobku logiki tradycyjnej wydaje @ikonieczra do
owocnego korzystania z klasycznych dziet filozofigeh i teologicznych, a jednocze-
$nie wystarcza do nabycia nawyku poprawnegalamia w zakresie, jaki w podsta-
wowych studiach jest konieczhyLogika tradycyjna rozwijata siw czasie najwik-
szego rozkwitu scholastyki i jest chlubnymiadectwem nieugpliwej dociekliwasci,
dokladngci i uczciwaici uczonych scholastykow. Logika tradycyjna zaojeszcze
i dzisiaj ukazywa drog; i pomaga w rozwigzywaniu niejednego zagadnienia filozo-
ficznego. Dlatego w podczniku logiki ogdlnej powinna wyspowa logika trady-
cyjna®. Logika tradycyjna zastuguje na mdize opracowanie waie dlategoze jest
tradycyjra. Stanowi ona wang czgs¢ sktadowy wiedzy z dziedziny logiki formalnej.

E. Nieznaski podkréla, ze logika tradycyjna byta pewnego rodzaju rachunkiem
poje¢. Upatrywata ona bowiem w pgiiach proste jednostki ndkenia, z ktérych si
ono w ostateczrimi sklada, tworzy i przetwarza S. Kamiski dodaje,ze jezeli
moéwi sk o sylogistyce, to zazwyczaj chodzi o tradyayjogike formalrg, uksztatto-
warg gtdwnie jako teoria nazw niepustych i nieuniwenggh (S, P, M,... — tradycyj-
nie zwanych terminami), ktére modoy¢ powigzane czterema funktorami zdanio-
tworczymi (a, e, i, 0). Aczkolwiek stworzona zostgdrzez Arystotelesa jako aksjo-
matyczny system praw zwikoéw migdzyzdaniowych, szybko przybrata postsys-
temu opartych na tych zwikach regut dedukcyjnych wnioskowania begeaniego,
czyli z jednej przestanki, i poedniego, czyli z wicej niz jedna przestanek. Autor
podkrela, iz scisle tylko ten drugi system regut nazywa siylogistyky, ale w szer-
szym sensie miano sylogistyki przystuguje calej tejrii nazw? S. Kaczorowski
twierdzi, ze logika Arystotelesa jest logiknazw. Logik nazw nazywa gibowiem t
gakz logiki, w ktorej prawach obok statych logicznyclystepuja tylko zmienne na-
zwowe, a sylogistyka Arystotelesa sktada e zda zawierajcych tylko zmienne
nazwowe i state logiczne. Nadto dodaie,do logiki nalea oprdcz logiki nazw jesz-
cze inne prawa, np. prawo sprowadzania do niedarméci. Praw tych nie znat Ary-
stoteles, nie ma o nich wzmianki w jego teorii kagiej. Sid logika Arystotelesa jest
tylko czgécia logiki. Stagiryta dat wic tylko pocatki logiki. Dlatego naley uwazaé
go dzk za twore tylko jednego dziatu logiki, tj. sylogistykl Niewatpliwie jednak

desygnat), jednostkowe (map doktadnie jeden desygnat) oraz nazwy puste fogadajce
zadnego desygnatu).

8J. Herbut (red.).eksykon filozofii klasyczndjublin 1997, s. 336-337.

°Cz. Michaluniologika Krakéw 1976, s. 3.

). Regnerlogika Krakéw 1973, s. 5.

1E. Nieznaiski, Logika: podstawy —gzyk — uzasadnianj@Vvarszawa 2000, s. 8.

125, Kamiaski, Elementy logiki formalnejjw:] A. B. Stepien, Wsep do filozofij
Lublin 1995, s. 305 n.

133, Kaczorowski na temat sylogistyki Arystotelesazp w swojejLogice tradycyjnej
(Lwéw 1938, s. 16 n.).
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Arystoteles dokonal, jak na swe czasy, dzieta daego. Jego sylogistyka godna jest
podziwu tym bardziejze stwarzag bez poprzednika. T. Kwiatkowski uzupetnia po-
przednie stanowiska o tgzze tradycyjna logika nazw jest tepriwigzkow zachodz-
cych w zdaniach lub radzy zdaniami przedstawianymi za pomosymboli: SaP,
SeP, SiP, SoP. Tradycyjna logika nazw uarea jest obecnie za fragment wspoéitcze-
snej logiki formalnej, przy czym wigj wymienione symbole stalych logicznych maj
w logice wspétczesnej iie interpretacj¥.

Nasuwa sj pytanie, czy sylogistyka ma €avspdlnego z poznawanymi s@ami,
ze $wiatem realnym, ktéry chciat poznawawdrca logiki — Arystoteles. Zwrlej
odpowiedzi na to pytanie udziela S. Kiczuk. Aut@uwaa, ze wedlug Stagiryty
generalnie nauka o sylogizmiezy tylko do wykrycia i poznania warunkow, @ki
ktérym wniosek wynika z przestaneie dostarcza tylko wiedzy o stosunkach formal-
nych megdzy zdaniami. Kiczuk dodaje 2gze Arystoteles, zamiast mé&vio stosun-
kach formalnych zachodeych midzy zdaniami, mogt pisao stosunkach formal-
nych midzy faktami (stanami rzeczy), o ktérych to faktaclwdpowiednich zdaniach
jest mowa. Tego jednak nie uczynit. Kiczuk pisze,przynajmniej jednym z powo-
dow takiego stanu rzeczy bylo tee Arystoteles przeceniat nie wastosylogizmu,
lecz zakres jego stosowakud. Nadto zauwaza, ze wierzyt on jakoby sylogizm byt
jedym forma dowodu. Jednalke Stagiryta — dodaje Kiczuk — nie zdawat sobie wpra
Z tego,ze jego sylogistyka nie jest jedynym, nie jest najlaéej podstawowym sys-
temem logicznym. Bardziej ogélny bowiem, prostszypadrdziej podstawowy jest
system logiki zda, ktérego tezy muszby¢ wykorzystane w dowodach tezdacych
tzw. sylogizmami niedoskonatymi. Prawami logiki adArystoteles postugiwatl si
intuicyjnie wtasnie w dowodach wspomnianych tez sylogistycznychyd Sirzeczyt
swojej tezieze wszelki dowod musi méeforme sylogizmu. Zwazki miedzy faktami,
ktére stwierdzamy w prawach sylogistyks dosy skomplikowane. Totezbyt trud-
no bylo Arystotelesowi takie zwiki opis& — twierdzi Kiczuk. Ukazywat wic
zwigzki formalne m¢dzy zdaniami. Gdyby bowiem znana byla Arystoteleskila-
syczna logika zda ktérej prawami intuicyjnie si postugiwat, bytoby mu fatwiej
ukaza zwigzki miedzy stanami rzeczy stwierdzane w ramach tej Idgiki

W literaturze logicznej niekiedy logika tradycyjp@st okr&lana mianem logiki
filozoficznej'.

J. Sleszyski nazywa logik tradycyjrg logika filozoficzng, ktora jest z kolei cz
scig filozofii. Obok z& tej logiki filozoficznej istnieje dzi logika zwana matema-
tyczrg. W tej nowej logice nie ma juchaosu rénorodnych elementéw. Jest to logika
naukowa, nie filozoficzna. Natomiast logika filom¥na jest przednaukowym sta-
dium logiki matematycznej. &d rola logiki filozoficznej, whczapc w to oczywicie
logike tradycyjm, jest ju dzi§ zakaiczona. Slesajski zauwayt, ze czs¢ logiki

T, Kwiatkowski,Zarys logiki ogélnejDeblin 1979, s. 374-377.

155, Kiczuk, Uwagi o niektérych typach koniecziwg ,Roczniki Filozoficzne”, 45
(1997), z. 1, s. 26-28.

18| ogika filozoficzna obejmuje te rachunki logiczrggre shia wyjasnieniu i rozwijaniu
poje¢ filozoficznych.
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filozoficznej, przekazana nam przez stayimos¢, zawiera dwa dziaty, duace zacat-
kiem logiki naukowej: sylogistyk Arystotelesa, &daca czgsécia teorii klas lub te
ontologii Lesniewskiego, oraz dialektykstoikéw, odpowiadajca teorii dedukcit’.

Z kolei S. Kaczorowski zauwa, ze skoro w stargytnosci i w wiekach srednich
logike uprawiali tylko filozofowie, to logik uprawian przez filozoféw nalgy na-
zwat logiky filozoficzng. Te za& zwie st takze tradycyjm lub klasyczg®™. S. A. Ko-
bytecki twierdzi,ze w epoce rozwoju logiki symboliczno-matematyczzreejogile tra-
dycyjng uwaza sk te logike, ktdrg uprawiano od poatku dziejow tej nauki ado cza-
su powstania logiki matematycznej. W sktad logiiddycyjnej wchodzi zaréwno tzw.
Logica Antiqua(logika arystotelesowo-boecjuszowa) ze swymi dwatniatami,Logi-
ca Vetusi Logica Nova jak i tzw. Logica Modernorum(Parva Logicalig. Byla ona

i jest logika urzedowa w szkotach filozofii perypatetyczno-tomistyczn&onadto do-
dal, ze logika tradycyjna to logika nieomal jedyna, poedna, bezkonkurencyjna, pa-
nujaca po szkotach i uniwersytetackh arawie do potowy XIX wieku. Piniej za&
obok logiki tradycyjnej zaczyna byprzez uczonych i po uniwersytetach uprawiana
réwnorzdnie logika nowa, zwykle nazywana logiknatematycza Zwigzek medzy
logika tradycyjry a logiks matematyczgp podobny jest do zwrku, jaki zachodzi g
dzy teora matematycza liczb catkowitych i utamkowych a tearimatematyczs
obejmufpca tak liczby catkowite i utamkowe, jak i liczby nigmierne i tzw. urojone
czy zespolone, liczby algebraiczne, jak i funkcgogolniej juw brane. Natomiast je-
zeli logike w ogole podzieli gi na trzy wielkie dziaty: logik klas, logile zda i logike
relacji, to na logik tradycyjry przypada ledwie estka logicznej teorii klas, cata ga
ogolna teoria klas, jak i ogdlna logika #daraz ogdlna teoria logiczna relacji przy-
padfa na logik matematycza Logika tradycyjna zapdita si niejako w naturalnym
swym rozwoju, po ogci z winy przesdu filozoféw logike uprawiapcych, jakoby
logika Arystotelesa jubyta ostatnim stowem logiki w ogéle, szczytemreiwoju™.

Warto odnotowé K. Ajdukiewicza ugcie logiki tradycyjnej. Przez wygznie ,lo-
gika tradycyjna” rozumie on zbior twierdzedo ktdrego nabey wszystkie i tylko ta-
kie twierdzenial, ktére spetniaj jeden z nagpujacych warunkéw:

a) T stwierdza implikagj formalm migdzy funkcjami zdaniowymi z kwadratu lo-
gicznego, majcymi obie zmienne wspolne, albo ich negacjami, Tujest zdaniem na
gruncie logistyki inferencyjnie réwnowaym zdaniu stwierdzagemu tak implikacie;

B) T stwierdza implikagj formalmg migdzy funkcjami zdaniowymi funkcji z kwa-
dratu logicznego magych jedn i tylko jedmg zmienry wspdlmy, zwanych przestan-
kami, z& druga jest funkg z kwadratu logicznego, ktorej kda zmienna wyspuje
w jednej i tylko w jednej przestance; lub jest zdan na gruncie logistyki inferencyj-
nie rownowanym zdaniu stwierdzagemu tak implikacie;

173, Sleszyski, O logice tradycyjnej[w:] J. tukasiewiczlogika i metafizyka
Warszawa 1998, s. 400-401.

183, Kaczorowskilogika tradycyjna (Zarys dziejowlwow 1938, s. 23-24.

93, A. Kobytecki,Logika a logika tradycyjna i logika matematyczi@akéw 1932,
S. 76-77.
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y) T jest negagj jakiegas zdania spetniacego warunela lub warunekp lub jest
zdaniem takiej negacji na gruncie logistyki infecgmie réwnowanym.

Przez funka z kwadratu logiczned® za rozumie jedno z nagbujacych — wspo-
mnianych jui uprzednio w tym artykule — wyzan:

.Kazde S jest P,

.niektore S jest P”,

.zadne S nie jest P”,

.niektore S nie jest P”,
jak tez wyrazenia powstajce z nich przez zagtienie ktore§ z liter ,S” lub ,P” przez
dowolm inng litere. Moga tez by¢ przektady tych wyrzen na dowolny ¢zyk. Przez
zdanie stwierdzafge implikacg formalm rozumie zdania typu ,Przy wszelkich S oraz
P, jeeli kazde S jest P, to pewne S jest P”, jest tgovzdanie, ktore sktadaesi
z kwantyfikatora ogolnego i dwoch funkcji zdanioviypohczonych znakiem impli-
kacji, lub jest to jego przektad na jakinny jezyk. Autor zaznaczaze na gruncie
logistyki zdaniep jest réwnowane zdaniug wtedy i tylko wtedy, gdy — opierag sk
na twierdzeniach logistyki — miaa przez stosowanie dyrektyw logistyki ze zdamia
wywies¢ zdanieq i ze zdaniaq wywies¢ zdaniep. Przez logistyk za w tym
kontelécie rozumie tzw. teogidedukcji, odpowiadaps rozdziatom 1-5 dzieta White-
heada i Russella pPrincipia Mathematicaoraz teor zmiennej pozornej zdaniowej,
zawart w rozdziatach 9-11 tegodzieta. Trzeba dodaze do logiki tradycyjnej zali-
cza nie tylko zdania stwierdzaje implikacg formalm, lecz i zdania tamtym na grun-
cie logistyki inferencyjnie rownowae. Twierdzenia dotygre tzw. opozycji, prawa
dotyczce konwersji g twierdzeniami spetnigcymi waruneka. Tryby sylogistyczne
sa znéw zdaniami czyacymi zad@¢é warunkowif. Sylogizm z& mozna zdefiniowa
jako prawidtowy substytut trybu sylogistycznego. Miaek y spetniaj wszystkie
twierdzenia, ktére nazywa negatywnymi twierdzenialmgiki tradycyjnej. § to
wszystkie non sequituy jak np. twierdzenieze z ,SiP” nie wynika ,SaP”, tzn.
wszystkie ,obalenia” trybéw nieprawidtowych. Zbitez spetnigcych warunely na-
zywa negatyws czescia logiki tradycyjnef”.

Ajdukiewicz nazywa wgc logika tradycyjrmy dziat logiki pgwigcony zbadaniu lo-
gicznych zwazkow, jakie zachodg miedzy klasycznymi zdaniami kategorycznymi,
majacymi jedry z uprzednio ukazanych form. Wyktad napméejszych twierdz# lo-
giki tradycyjnej zda kategorycznych zawiera zyzki logiczne zachodice medzy
klasycznymi zdaniami kategorycznymi, czyli tzw. kivat logiczny oraz sylogistyk

20 Nazwa ,kwadrat logiczny” obecnie ma co najmniejadmnaczenia. W pierwszym z tych
znaczd, ustalonym przez tradygjoznacza ona rysunek skiaglaj sie z kwadratu, na ktérego
wierzchotkach wypisaneagstzw. klasyczne zdania kategoryczne w taki spospmd kaicach
przelgtnych znajdowaty si zdania sprzeczne. Rys. 1 (s. 484).

W drugim rozumieniu terminu kwadrat logiczny ozna@n rysunek sktadajy sie z kwa-
dratu z wypisanymi na wierzchotkach zdaniami imatiginymi lub implikacyjno-negacyjnymi
tak, by na kécach przektnych znajdowaly si zdania rownowzane. Rys. 2 (s. 484).

K. Ajdukiewicz, Zalozenia logiki tradycyjnej[w: ] tenze, Jezyk i poznanie. Wy-
bor pism z [at1920-1939t. 1,Warszawa 1985, s. 14-16.
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Ajdukiewicz definiuje sylogizm jako wnioskowaniedwu przestankach, w ktorym
zarowno przestanki, jak i wniosek klasycznymi zdaniami kategorycznymi, przy czym
przestanki maj jeden i tylko jeden termin wspélny, @y za& termin wniosku
wystepuje nadto w jednej i tylko jednej przestance. Tiermvspoélny obu przestankom
nazywa sj terminemsredninf?,

Wedtug koncepcji T. Kotarlaskiego logika tradycyjna zajmowata gtownie wy-
réznianiem rozmaitych poprawnych schematéw sylogizmofermutowaniem zna-
mion ich poprawnéci®®

T. Czeowski zauwaa, ze do stosunkOw przeciwistwa, podprzeciwigstwa,
sprzecznéci i podporadkowania, ktére wyspuja w kwadracie logicznym natg
dod& jeszcze réwnowamos¢ zachodaca miedzy kazdym ze zda kwadratu a nim
samym, i nadporglkowanie, ledace odwroceniem podpagdkowania. Megdzy termi-
nami S, P mog zachodzt nastpujace stosunki: niezamos¢, podrzdnosé, rowno-
waznos¢, nadrzdnosé, podprzeciwiéstwo, sprzeczrig, przeciwigistwo. Ponadto
zauwa&a, iz znajdzie s przypadki, w ktérych midzy dwoma zdaniami kategorycz-
nymi o terminach S, P wspomniany stosunek niezaiei wystepuje dopiero wtedy,
gdy uzupetni si zdania tworgce kwadrat logiczny o cztery dodatkowe wigaia:

.Kazde nie S jest P”,

.Zadne nie S nie jest P,

.Niektére nie S g P”,

.Niektoére nie S niegP”.

Wszystkie te wyraenia dag dopiero razem wyczerpaga klasyfikacg zdar kate-
gorycznych o terminach S?PK. Pasenkiewicz podkék, ze zadaniem logiki trady-
cyjnej jest sformutowanie i uzasadnienie twiendziptyczcych stosunkow logicz-
nych zachodzcych midzy czterema zdaniami kategorycznymi: SaP, SeP, SiP.
Formutupc twierdzenia opisuge te stosunki, tradycyjna logika formalna usitupa-
sadnt je w pewien sposob, ktory swietle wspdlczesnych wymagaiie jest zadowa-
lajacy, gdy nie jest ani zupeiny, ani sformalizowany. Dowgdzswych twierdza,
logika tradycyjna opiera gsina pewnej iléci twierdzer podstawowych, ktore wydaj
sie oczywiste, i z nich usituje wyprowadzipozostate. Twierdzenia te majviec
charakter aksjomatow lub regut, np. twierdzedietum de omni et nulloNadto Pa-
senkiewicz twierdzi,ze wspotczesna logika dowodzi tatwo wszystkich twimn
tradycyjnej logiki jako pewnego wycinka rachunkulagi lub jako zastosowanie
rachunku zda do schematéw zdaniowych logiki tradycyjftej

Z kolei J. Lukasiewicz opracowat system logiki tyagjnej oparty wy4cznie na
klasycznym rachunku zdeoraz na aksjomatach, w sktad ktérych procz termvikéa-
sycznego rachunku zdlavchodz jedynie terminy logiki tradycyjnéj. Ponadto po-
daje, i logika tradycyjna jest tearijednegoresp kilku tylko stosunkow, takich jak

22T enze,Zarys logiki Warszawa 1959, s. 106-142.

BT, Kotarbinski, Kurs logiki dla prawnikéwWarszawa 1974, s. 92.

2T, Czezowski,O pewnym uogélnieniu logiki klasycznejvéw 1931, s. 1-3.

B K. Pasenkiewiczlogika ogélnat. 1, Warszawa—Krakow 1963, s. 124-125.
2 Ajdukiewicz Zalozenia logiki tradycyjnejs. 17.
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stosunek subsumpcji, inherencji, wykluczania gp. Kazdy typ stosunku posiada
jednak pewne tryby i figury, zazwyczajade od trybéw logiki tradycyjné].

L. Regner sdzi, iz trzonem logiki klasycznej, czyli tradycyjnej, jetdoria zda
kategorycznych, na ktgrskltada s teoria wnioskowania bezpm@dniego i teoria
wnioskowania péredniego. Wnioskowanie bezfrednie polega na takim przeksztat-
caniu zda kategorycznych, ktére prowadzi od jakidgednego zdania prawdziwego
do jakieg@ innego zdania rownieprawdziwego. Wnioskowanie prednie, ktdrego
wyrazeniem jest sylogizAi, polega na przégiu od uktadu zda do zdania od tamtych
réznego, ktorego prawdzivwé jest zagwarantowana wadznie prawdziwécia prze-
stanek. Przeksztalcanie zdania polegatm na odwracaniu zdania,zuo na opero-
waniu znakami przecsei kwantyfikatorow. Przeksztalceniami zdazadza odpo-
wiednie prawa logiczne, a mianowicie prawa odwrdzanzyli konwersji zda lo-
gicznych, i prawa opozycji, czyli kwadratu logicgrezda kategorycznycH. Regner
uznaje teok sylogizmu, czyli sylogistyk za najwaniejszy rozdziat w logice kla-
sycznej. Twierdzenia sylogistyki dotygjzedynie pewnych szczeg6lnych i nie naj-
wazniejszych form rozumowania. Nawetylecznagé catej teorii sylogizmu jest at-
pliwa, gdy spardod sylogizmow prawidtowych tylko niektores :iaprawd uzytecz-
ne, a zamkricie st w ciasnym keggu sylogistyki bytlo przyczys dtugiego zastoju
w logice klasycznej. Sylogizm jest pewrwypowiedzi wyrazajaca rozumowanie,
tzn. przejcie od uznania ukladu twierdzedo uznania twierdzenia od tamtychzé
nego, ktérego prawdziwé jest zagwarantowana vadznie prawdziwécia tamtych;
ma posté zdania zigonego lub uktadu zda z ktérych jedne odpowiadajukiadowi
twierdzer wyjsciowych, pozostate zawierdzeniu wyprowadzonemu z tamtyth

Wiele cennych uwag dotygzych sylogistyki arystotelesowskiej wypowiada
W. Sucha®. Nalezy podkréli¢, ze autor nie analizuje terminu logika tradycyjna”.
Stad nie ut@samia tego terminu z terminem ,sylogistyka Arystesa”. Sucha za-
uwaza, ze Arystoteles za podstawowe zadanie sylogistykiauztworzenie siatki
poje¢ o strukturze pozwalagej na petny opiswiata. Z tej racji Stagiryta w sylo-
gistyce przedmiotem swoich badaiczynit zdania podmiotowo-orzecznikowe. Do
tego zadania nawzywaly réwnie: tworzone przez Arystotelesa kategorie, tj. rodziny
poje¢ wyrézniane na podstawie swoistej ich klasyfikdgjii poczynione przeze
obserwacije na temat typéw orzekania — dodaje Sifcho

273, tukasiewiczzadania i znaczenie ogélinej teorii stosunkdw:] tenze, Logika
i metafizyka Warszawa 1998, s. 50-53.

28 Arystoteles tak okrga sylogizm: ,sylogizm jest mowy w ktérej przy zatéeniu pewnych
(zdah) cos roznego od zalwonych wynika wskutek tegae tamte §” (Analityki pierwsze A1
24b 18).

2 gzerzej na ten temat zob. R e gnkagika s. 121-125.

¥ Tanve, s. 131-141.

L W. Sucha, Sylogistyki klasycznérakéw 1999.

%2 por. M. A. Krapiec, Metafizyka Lublin 1984, s. 305-306: ,| chocianazwa «katego-
ria» pochodzi od greckiego stowa KATEGOREIN i znpeorzekdé», to jednak kategorii nie
mozna — wedtug Arystotelesa — sprowadlzylko do intencjonalnych orzecznikéw, a to dla-
tego, ze kategorie oznaczgjw nie mniejszym stopniu wdaiwosci realne [...] J&li o bycie
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W literaturze anglosaskiej z zakresu logiki logittadycyjna jest niekiedy rozu-
miana zupetnie inaczej. Jeden z przedstawiciel) tegdowiska, P. T. Geach, podkre-
$la, ze logika tradycyjna obejmuje dwuklaseviogike, tj. dwuklasovg teoric zdaa
kategorycznych, i bynajmniej nie zostata stworzpnzez Arystotelesa. Jego bowiem
logika jest gtownie teosi podmiotowo-orzeczeniowej relacji i ta stanowi pdaiwg
nauke®. Dwuklasowa logika Zajest ostatnj faza degradacii logiki Arystotelesa i zo-
statla zapocgkowana przez nowiytnych interpretatoréw starej logiki. Wspotcoe
logicy zazwyczaj przyjmuj, ze zdanie kategoryczne sktadg g dwoch termindow:
z podmiotu i orzecznika. Wedtug dwuklasowej tedoigicznej za terminy stia do
denotowania dwoch klas przedmiotowgdstbardzo cgsto mowi s¢, ze terminy g
dwoma klasami. Konsekwengcijprzyjecia dwuklasowej koncepcji zdakategorycz-
nych jest — zdaniem Geacha edny poghd, ze zdania kategoryczneg sdwnowane
ze zdaniami stwierdzagymi relacje klas, zwany sofizmatem segmentacjidtdedo-
strzega,ze w logice tradycyjnej wyspuje drugi powany blagd — myslenie kwantyfi-
kacyjne€®. W zwiazku z tym Geach twierdzie logika tradycyjna nie jest poprawnym
systemem logicznym, albowiem dwuklasowa logika dosta bé¢dnych pogidow
i wadliwych argumentow, stl system logiki tradycyjnej jest niespéjny logiceni
Wyraznie wida, ze Geach odchodzi od twierdzenia jakoby logika tgiya byta
systemem sylogistyki Arystotelesa, oflegacym zwiazki prawdziwgciowe medzy
zdaniami podmiotowo-orzecznikowymi, tj. asertorygan zdaniami kategorycznymi,
tworzonymi z nazw niepustych i nieuniwersalnych mamog czterech funktoréw
zdaniotworczych: kade jest — azadne nie jest — e; niektore s i; niektore nie $— o.
Powyzej zaprezentowane stanowisko Geadhdadczy o jego nowatorskich pagl
dach logicznych.

Z powyzszych analiz wynikaze jest maliwa pozytywna odpowied na pytanie
dotyczce tego, czym jest logika tradycyjna, chacia literaturze logicznej mma
wyczytad, iz wyjasnienie terminu ,logika tradycyjna” jest najene wielkimi trudno-
sciami. Logika tradycyjna jest to system logicznywstaty na gruncie arystotelesow-
skiej nauki o sylogizmie, na ktéry sktada georia wnioskowania bezp@dniego
i teoria wnioskowania pwedniego, czyli sylogistyka. Na podstawie omdéwiomyc
w tym artykule znaczcych ugé logiki tradycyjnej mana powiedzié, ze wspoétczéni
logicy zawsze obszerniej badaladz jeden, ldz drugi element skltadowy tego sys-
temu logicznego. Trzeba dofaze powysze analizy pokazaty jakoby logika trady-

mozna méwt w réznych znaczeniach, dlatege jest on mnogi, to trzeba wprowaézakies
najogdlniejsze klasyfikacje przedmiotéw po to, bgam nich wypowiadé&sensowne zdania.
| odwrotnie, j&li wypowiadamy sensowne zdania o rzeczywdstporzekagc o niej, jaka jest
(za pomog witasnie lgcznika zdaniowego «jest»), to kategorie stamopodstawow grupe
orzecznikéw, ktérym, przy zakeniu realizmu poznawczego Arystotelesa, odpowindéye-
slone grupy bytowania czy tesposoby bytowania”.

3W. Sucha, Sylogistyka Arystotelesfw:] tenze, Sylogistyki klasycznes. 41.

34 podmiotowo-orzeczeniawteoric Geach przedstawia W history of the corruptions of
logic (Leeds 1968, s. 1-5).

3% szeroko na temat dwuklasowej logiki Geach pisz& history of the corruptions of logic
(s. 12-21).
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cyjna byta teol zwigzkdéw zachodgcych medzy zdaniami kategorycznymi, two-
rzonymi wyhcznie z nazw niepustych i nieuniwersalnych za paggreaterech funkto-
réw zdaniotworczych: kale jest;zadne nie jest; niektoreasniektore nie . W ni-
niejszym artykule ukazanaze teoria logiki tradycyjnej stanowi fragment wspot-
czesnej logiki formalnej. Obszernej analizie poduanzumienie logiki tradycyjnej
jako teorii nazw sformutowanej przez ArystoteleBazyjrzano sj stanowisku E. Nie-
znanskiego, S. Kantiskiego, S. Kaczorowskiego i T. Kwiatkowskiego. Wialwagi
poswiccono logice tradycyjnej jako teorii zflakategorycznych. Przedstawione
zostaly wyniki uzyskane w tej wdaie materii m¢dzy innymi przez K. Ajdukiewicza,
K. Pasenkiewicza, T. Czewskiego i L. Regnera. Skrétowo potraktowano ledita-
dycyjna rozumian jako logika filozoficzna. W artykule jedynie zapmano najnow-
sze ugcia systemu logiki tradycyjnej w literaturZeviatowej na podstawie poglow
P. T. Geacha. Niektorzy autorzy pasze sylogistyka bada stosunki formalne zacho-
dzace midzy zdaniami. Faktycznie jednak w nauce Arystoilesyna st dopatrzy
badania zwizkéw pomedzy obiektami pozggykowymi.
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