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Dzisiejsza demokracja powstata jako efekt dtugotyefa i skomplikowanych pro-
cesoéw kulturowych. Wyksztatcita sina gruzach monarchii feudalnych, a jepdet
ideowych trzeba szukaaz w staraytnosci, chat decydujcy wpltyw na jej ksztat
miata my§l nowozytna. Ksihzka Wyktady z filozofii politykiautorstwa Jana Hudzika,
filozofa kultury pracujcego na Wydziale Nauk Politycznych UMCS, powstala-w
$nie jako prdéba ukazania intelektualnych korzeni édspesnej demokracji i przed-
stawienia rozwoju najistotniejszych dla niej idautor kieruje p do 0s6b niezwjiza-
nych ,zawodowo” z filozofy — m.in. do studentéw politologii, a tad wszystkich
0s6b zainteresowanych podstawpowiedz na temat filozofii polityki. Stara si
w niej przyblizy¢ specyfile ustroju demokratyczno-liberalnego przez ukazaegoj
zrodet — myili politycznej staraytnosci, nowazytnosci i wspoétczesnéci — w nadziei,
ze dostarczy w ten sposOb najbardziej podstawowyabkedzi niezkednych do zrozu-
mienia wspotczesnej polityki.

Wyktad pierwszy, zatytutowany ,Filozoficzngrodta wspétczesnej demokracji”,
Hudzik otwiera teg, iz najgkbsz podstaw demokracji liberalnej  wartcsci za-
warte w tzw. prawach cztowieka. Centralides tych praw jest m§l, ze to pastwo
jest dla jednostki, a nie jednostka dlangtva. ldea ta, zdaniem Autora, jest odkry-
ciem nowaytnosci, a do jej powstania przyczynitagcgdostkartezjaska filozofia pod-
miotu. Ten typ refleksji postawit bowiem w centrdodzks swiadomaé i poznanie
(a nieswiat poznawany, jak filozofia przedmiotu), co nigpliwie wptyneto na wigk-
sze zainteresowanie nowgnych mylicieli jednostk, jej specyficznymi przeyciami
i pragnieniami, a w konsekwencji tak prawami.

Zdaniem AutoraVyktadéwdoniostaé¢ praw cztowieka dla wspotczesnej demokra-
cji zasadza sina tym, # odgraniczaj one sfe¢ prywatry jednostki od sfery publicz-
nej. Hudzik zauwza bowiem,ze idea demokracji obdarzona jest znamieniem tatalit
ryzmu: je&li uwaznie przyjrz€ si¢ ludzkim dziataniom, to mma stwierdz, ze
praktycznie wszystkie maj(lub mogs mie¢) znaczenie publiczne; skoroszsfera pu-
bliczna to domena zainteresowpaistwa, a pastwo rzydzi obywatelami za pomac
prawa, to dochodzimy do wnioskue wszystko, co rohi obywatele, winno by
prawnie okrélone. Co gorsza, w demokracji prawo stanowgkszas¢; moze zatem
dojs¢ do tzw. tyranii wekszasci — sytuacji, w ktdrej grupa mgga przewag liczebry
bedzie terroryzowé& pozostatych obywateli. Zapprdla tych totalitarno-tynaskich
zapdoéw g wtasnie prawa cztowieka: jest to zbiér niezmiennychiepodwaalnych
regut, okrédlajacych swobody i uprawnienia kdej jednostki, w ktére pestwo nie
moze ingerowad, co wicej — ktérych integralnici zobowgzane jest chroii

Drugs cze$¢ wyktadu padwieca Hudzik przedstawieniu probleméw kluczowych
dla liberalnej antropologii politycznej. Pierwszyamich jest zagadnienie tzw. samo-
zachowania, czyli charakterystycznego dla noytoej refleksji akcentu na wardé
zycia biologicznego, koniecz®é jego podtrzymywania i rozwoju. Ma ono dwa
gtoéwne zrédta. Z jednej strony jest to znowu nokytna filozofia podmiotu, ktéra —
w odr&nieniu od wczéniejszej refleksji — porzucita poszukiwanie ostatesj przy-
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czyny rzeczywistéci i w koncu zanegowata jej istnienie, pozostaw@awiat niejako
samemu sobie. Z drugiej strony, dramatyczne wyddazhistoryczne nowiytnosci
przyczynily st do stopniowego rozktadu i zaniku tradycyjnych wisd i wigzi —
zniszczyly dawny porgdek swiata, stawiagc osamotnione jednostki w zupetnie no-
wej sytuacji. Tak wgc zarowno materialnie, jak i intelektualnie nawtny cztowiek
zostat wyrwany z dotychczasowego, podtrzyseego egzystengjporzdku, co zmu-
sito go do prowadzenia walki 0 samoodsmie i samozachowanie. Ta walka ma
w pierwszym rgdzie charakter materialny —ast m.in. triumf funkcjonalnéci w no-
wozytnej kulturze. Hudzik zauwa, ze problem intelektualny, jaki rodzi ta sytuacja,
a mianowicie fakt,4 cztowiek musi sam o sobie decydaw@ie mazadnej instancji,
ktéra by mu to utatwita), ,rozmienia ¢ina drobne”, stag si powszechyg walka

0 wygodne i dostatnieycie, dzigki czemu mana odbudowé zachwiane poczucie
pewnaci i bezpieczéstwa.

Ostatnie zagadnienie zasygnalizowane w wyktadzéewszym to problem wolno-
ci: opisane ,wyrwanie z poszku” jest przeci¢ rdwnoznaczne z wyzwoleniem,
dlatego centralmkwestia nowazytnej mysli antropologicznej jest wkmie proba wié-
ciwego okrélenia wolndgci. Problem ten otwiera wyktad drugi, zatytutowaBoje-
cia filozoficzne w polityce”. Hudzik charakteryzuje nim trzy podstawowe dla
polityki pojecia: wspomniag wolnosé, a take sprawiedliwéé i wladz. W paragrafie
0 wolndsci Autor wychodzi od opisania poczynionego przeBeérlina podziatlu na
wolnos¢ negatywn i pozytywrs. Analizujac ujecie problemu u takich ndicieli jak
T. Green, B. Bosanquet czy J. Gray, wykazuge pstatecznie autonomia w rozumie-
niu liberatéw nie sprowadzacsdo alternatywy: ulegatradycji, autorytetom itp. czy
nie, lecz do tego, aby kda jednostka — jdi uznaje wspomniane instancje — w swoim
dziataniu uwzgidniata je w sposéBwiadomy i racjonalny. Liberalna wolgé nie
jest zatem, zdaniem Hudzika, samoyvel dzialaniu, o co awto oskata sk libera-
lizm, przywotupc kojarzone z nim pefie wolnagci ekonomicznej: woln& politycz-
na jest czyrh innym niz ekonomiczna, mimozi wypadki historyczne powraly te
dwa pogcia. Autor przywotuje réwnie ewolucg stosunkéw mygdzy liberalizmem
a demokragj, uwienczory pracami J. Benthama i J. S. Milla (kt6rzy ostateezde-
finiowali panstwo jako instytugj stuzebrg wobec calego spotecastwa, majca dbat
0 jak najwtksze szcgicie dla jak najwgkszej liczby ludzi), aby pokazaze stan
wolnosci i demokracji w dzisiejszymwiecie jako efekt diugiej ewolucji jest bardzo
kruchy i niestabilny.

Paragraf péwigcony pogciu sprawiedliwéci wypetnia krotka historia rozumienia
pojecia (od Platona do czasow wspoétczesnych) oraz gtaadenie teorii sprawiedli-
wosci J. Rawlsa i koncepcji sprawiedlida politycznej O. Hoffego.

Znacznie ciekawszy i bogatszy jest rozdziakwigcony wiadzy, gdzie Hudzik
zestawia rozumienie wtadzy jako uprawomocnionejlzo&i (H. Arendt), wiadzy ja-
ko dyscypliny (M. Foucault) oraz wiadzy jako uwodie Najwicej miejsca péwig-
ca temu ostatniemu jako najbardziej aktualnemu. iawac do teorii P. Bourdieu
i Z. Baumana, w m§f ktérych miejsce autorytetu we wspolczesnymiecie zagta
reklama, miejsce nadzoru policyjnego — instytugidlic relations narzucania norm
— tworzenie potrzeb, a represji — uwodzenie, Hudaikbuje uchwygi specyfile
nowoczesnej wladzy; zwraca przy tym uwaga wszechwtadz mediéw i koalicg
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$wiata biznesu zéwiatem polityki. Fakty te budzszczegdlny niepokdj Autora, gay
sa symptomem ldski demokracji, a zwyestwa rynku.

Wykiad trzeci, zatytutowany ,Krytyka i obrona denrekji” otwiera przedstawie-
nie krytyki demokracji u Platona, Arystotelesa ighe Kolejny paragraf to chyba naj-
ciekawsza cgi¢ ksiazki; Hudzik prébuje w nim dokortareinterpretacji tradycyjnych
poglhdow na to, jak Platon i Arystoteles rozumieli gog polityki. Opieragc sk na
fragmentach dialogPolityk, a take Etyki Nikomachejskiej Polityki, Autor prze-
prowadza m$l, ze istoy antycznego rozumienia polityki jest dyskurs — idgskurs
obliczony na kontakt i komunikagjmiedzyludzlg, na tworzenie i podtrzymywanie
wspolnoty, a nie na konsensus, jak to ma miejs¢easiach wspotczesnego dlicie-
la, J. Habermasa, ktérego pady dla poréwnania przywotuje.

Wiele uwagi péwieca Autor krytyce nacjonalizmu, ktéra wypetnia paetg,Wie-
lo$¢ hipostazowana: nowoczesna idea jegn@anstwa narodowego”. Powohg sk
na takich uczonych jak N. Elias czy H. Arendt, wakje zrodto nacjonalizmu w déj
ciu do wiadzy klasysredniej, co dokonato siw ciagu wieku XIX. Rozwdj z4& idei
jednasci paastwa narodowego przypisuje z jednej strony wpltywaiemieckiego
idealizmu (Hegel, Schelling), z drugiej — mechanizm funkcjonowania psychiki
ttumu. Ten drugi element jest, zdaniem Autora, spdinie istotny, gdy ttum pozba-
wia cztowieka podmiotowiri, odbiera mu mzno$¢ samodzielnej decyzji, co jest
szczegOlnie grine dla spoteczestwa obywatelskiego, opartego fige na samoste-
rownasci jednostek.

W podsumowaniu, zatytutowanym ,W obronie liberalizmHudzik przedstawia
wpierw dwa oblicza wspoiczesnego liberalizmu (ltaeianizm i ,rewizjonizm”),
przeprowadzajc argumentagj na rzecz tezyze nowoczesne matwo liberalne nie
musi by — wbrew czstym oskateniom — obagjtne aksjologicznie. Na poparcie tego
pogladu przywotuje liberala koncepcg dobra jednostkowego W. A. Galstona. Na-
stepnie prezentuje Lliberalp utopi” Richarda Rorty’ego i na tym tle przedstawia
konczacg wyktad ide liberalizmu komunitarystycznego A. Szahaja, ktfaai mu sk
jako najciekawsza wspotczesna koncepsjeia spotecznego, gdyzachowuje najlep-
sze elementy zar6wno zorientowanego indywidualiatye liberalizmu, jak i pro-
wspoélnotowego komunitaryzmu.

Wyktady z filozofii politykito niewatpliwie ciekawa propozycja dla miodzig
uniwersyteckiej i wszystkich pragaych zdoby podstawowe naezizia potrzebne do
zrozumienia wspotczesnej polityki. Hudzik w udampsdb realizuje zamierzarkon-
cepcg taczenia referowanych idei z autorskim uktadem i kataezem. Dziki temu
Wyktady nie g tylko ,suchym” i trudnym w odbiorze po¢znikiem, lecz ksizka
w interesujcy sposob wprowadzajs w podstawowe zagadnienia filozofii polityki.

Niewatpliwa zalet omawianej pozycji jest bogactwo przedstawionychigj ujec.
Autor prezentuje pogtly dawnych i wspoétczesnych glicieli; zajmuje s¢ nie tylko
filozofami, lecz take historykami i socjologami; wreszcie przeprowadeafrontacg
zwolennikéw i przeciwnikéw liberalnej demokracji. 3&fstko to sprawiaze nie da
si¢ proponowanego obrazu ideowydhddet sporu o ksztatt demokracji oskwaé
o0 jednostajné& czy monotoni. Ponadto umieszczona nanko kshzki obszerna bi-
bliografia, obejmujca — co istotne wwietle popularnonaukowego charaktéhtykita-
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dow — prawie wyjcznie pozycje wgzyku polskim, mae by dla zainteresowanego
czytelnika dobrym punktem w§gia do wtasnych docieka

Do mocnych stron ksiki nalezy rowniez sposob prezentacji omawianych ppgl
dow i idei; sposob, ktory nima by okréli¢ mianem kontekstowego. Chodzi miano-
wicie o to,ze Autor nie poprzestaje na zreferowaniu danych kpnj, lecz stara si
je opatrz¢ ogoélnym tlem kulturowym. Hudzik sprawnie wykorzygt swe kom-
petencje filozofa kultury i dzki temu w wyktadach mina znalé¢ wiele ciekawych
uwag o charakterze historyczno-socjologicznym, &té@tatwiagp zrozumienie oma-
wianych idei, czynj je mniej abstrakcyjnymi.

Inng zalet ksigzki sg proby przedstawiania autorskieg@eip problemow. Szcze-
golnie ciekawie prezentyjsic pod tym wzgédem wyktad pierwszy, ukazagy pro-
blematyle praw cztowieka i naczelne zagadnienia liberalmgj@pologii politycznej,
oraz wyktad trzeci, w ktérym Hudzik prébuje przeasic wtasry interpretacj poje-
cia polityki u staraytnych. Fragmenty te w sposob jasny i przpsly, a zarazem ory-
ginalny i gkboki wprowadzaj czytelnika w omawiane problemy. W tym konteie
mozna odnig¢ wrazenie,ze brak wekszej liczby takich autorskich ¢f zle wptywa
na przejrzysté& toku wywodu, niektdre bowiem fragmenty (szczegélparagraf po-
swigcony pogciu sprawiedliwdci) s3 dos¢ nuzace wianie ze wzgddu na to, z Autor
ograniczyt s¢ do zreferowania pogtléw wybranych autoréw, nie dmzapgc klarow-
nego komentarza.

Wydaje s¢, ze jedynym powaniejszym zastrzaeniem, jakie ména wysumné wo-
bec ksjzki Hudzika, jest nie do kira obiektywne potraktowanie krytykéw demokra-
cji. Szczegolnie dotyczy to pagloéw L. Straussa i A. Blooma, ktorym Autor pae-
cit niewiele uwagi, a jego polemika z nimi, oprdego,ze powierzchowna, ma nieco
dogmatyczny charakter (Autor zarzuca im m.ire, ich pogidy w swym ogolnym
wyrazie podobnegsdo idei, ktére legly u podstaw totalitaryzmow). fiyniemniej
nalezy docené fakt, ze wspomniani autorzy w ogoéle znaliesic w ksiazce; mimo
bowiem nie do kaca przychylnego potraktowania mpgvciaz zainteresowa uwaz-
nego czytelnika.

Podsumowujc, mazna stwierdzt, ze Wykiadyto godna uwagi publikacja. Szcze-
golnie warto poled ja tym, ktorzy nie mieli datd zbytscistego kontaktu z filozofi
polityki, a chcieliby zdob§ podstawowe informacje na ten temat.

Maksymilian Roszyk

Ireneusz Ziemhski, Moralnasé i religia. Poghdy filozoficzne Josepha But-
lera, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN 2002, ss. 28&ksy.

Joseph Butler (1692-1752), biskup angfikki, byt jednym z wybitnych méicieli
swych czaséw. Jego ideg przedmiotem dyskusji filozoféw nam wspotczesnych,
amimo to w polskiej literaturze filozoficznej doiedawna brakowato publikacji,
ktéra oferowataby wyktad filozofii Butlera wykracay poza fragmentaryczne euj



