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OD INFORMACJI KU MADROSCI

Diuga jest historia namystu ludzkiego nad rzeczyodisia. Dwudzieste
pierwsze stulecie odziedziczyto z niej szereghkueh idei, teorii, postaw ba-
dawczych, stanowisk filozoficznych. Interesujas te z nich, ktGregsdzis
aktualne, obecne w dyskusjach naukowo-filozoficZmdatopoghdowych.
Sparod nich nie mana nie wymient idei ewolucyjnej oraz idei, czy e
postawy, systemowej. Pierwsza z nich zwrdcita wvag charakterystyczan
cecle catej rzeczywistfci, wyrazajaca Sie W jej nieustannej zmienioi,
przeksztatcaniu gj rozwoju. Obiegowe staly gizwroty o ewolucji bio-
logicznej, chemicznej, kosmicznej. Druga natomiaasygnalizowata zio-
zonas¢, dynamiczné¢ i wzajemne oddziatywania zachage medzy two-
rami przyrody. Nie ma #wod nich obiektow odizolowanych, absolutnie od-
rebnych. Powizane g one ze sab dwoma podstawowymi rodzajami czyn-
nikéw: informacjp i zasilaniem.

Niniejszy artykut stawia sobie za cel ukazanie akiosci wspomnianych
idei czy postaw badawczych w odniesieniushdata myli, do swiata inte-
lektualnego. On réwnieewoluuje, ma take charakter systemowy. Istotng s
dla niego wspomniane elementy: informacja orazlaass.

I. SWIAT INTELEKTUALNY A RZECZYWISTOSC

Rzeczywisté¢, w scistym znaczeniu tego stowa, bywa ujmowana przez
nasza mysl na wiele r@nych sposobow. Magone by zaliczane dagwiata
rzeczywistego w tym tylko sensige g naszymi mylami. Wskazane wydaje
sie odr&nianie naszego mdjenia i méwienia o rzeczywis§oi od niej same;.
Jeden i ten sam fragment rzeczywisiomozna przecie roznie opisywé,

Ks. prof. dr hab. MeczystAw LuBANSKI — Wydziat Filozofii Chrzécijanskiej UKSW, Instytut
Filozofii; adres do korespondenciji: ul. Dewajtis03,-815 Warszawa.
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a takke r&nie ttumaczy, wyjasnia¢. Opisy, ttumaczeniaasnaszymi two-
rami. Nie g one obiektami realnej (w pelnym znaczeniu tegowsio
rzeczywistdci. Przygto sie mowi¢, ze nasze uicie intelektualne rzeczy-
wistosci tworzy czy te stanowi wiedz. Nazwa ,wiedza® przywotuje na
mysl jaki§ zas6b wiadoméxi, umiegtnosci z pewnej dziedziny, z pewnego
zakresu, zdobytych z reguly @ki uczeniu s§, doswiadczeniuzyciowemu
itp. Powszechnie przgio sie odr@znia¢ wiedz potoczm (inaczej: zdrowo-
rozgdkowa lub przedteoretycz) oraz wiedz naukowg, czyli — krotko
mowiagc — naul.

Pierwsza z nich wspieraesha d@wiadczeniu codziennym (potocznym,
spontanicznym), ktére polega na begganim zaobserwowaniu rzeczy, zda-
rzen, zjawisk, procesow. Owo dwiadczenie obejmuje to wszystko, co na-
rzuca s¢ bezpdrednio naszym zmystom. Zwykle ujmujemy w nim nasze
otoczenie w sposo6b jakoiowy, chocia nie wyklucza si uje¢ typu iloscio-
wego, ktére nie majjednak charakteru zbyt precyzyjnego. Wiedza patacz
ma niezbyt wysoki stopieogdlndci, scistosci oraz pewnéci i malg zawar-
tos¢ informacyjmg. Druga z nich wspiera gina déwiadczeniu naukowym,
ktére ma charakter refleksyjny, teoretygny, a jego przedmiotygsnam do-
stepne z reguty dziki eksperymentom pge€zonym z supozycjami teoretycz-
nymi. Istotry role odgrywa tu obserwacja kierowana metodycznie. Saero
rozumiane déwiadczenie naukowe obejmuje Ady rodzaj aktywnéci inte-
lektualnej, w ktérego skiad wchodzi formutowanigdéw (zdah), stawianie
hipotez, konstruowanie modeli (od najbardziej priywinych do najbardziej
abstrakcyjnych), proby ich konfirmacji czyztdalsyfikacji itd. Wiedza na-
ukowa oferuje sformutowania ogoélnégiste, pewne, tj. niepoytpiewalne,
logicznie proste, o wysokiej zawasth informacyjnej. Jest zrozumiatege
wszedzie tam, gdzie wiedza potoczna ghia st z wiedz naukows, t¢
ostatny przenosimy nadetpierwsz. Nie mazna jednake odrzuct w ogole
wiedzy potocznej i postugiwasic wytacznie wiedz naukows, poniewa na-
uka nie obejmuje wielu dziedzifyciowo waznych. Wiedza potoczna nato-
miast jest wszechstronna, tzn. obejmuje wszystkéeysdziatalndci prak-
tycznej cztowieka, z tego tepowodu nie daje sicatkowicie zasipi¢ przez
naulke. Catkowite wyrzeczenie siwiedzy potocznej bytoby réwnoznaczne
ze skazaniem sina utrag zycia’. Zauwamy jeszcze,ze istnieje pogid,

! Hasto:wiedza [w:] Stownik wspéiczesnegeziyka polskiegot. 2, Warszawa 2000.
23, MazierskiProlegomena do filozofii przyrody inspiracji arystesowsko-tomistycznej
Lublin 1969, s. 15-17; J. S u cWskp do metodologii ogélnej nauRozna 197%, s. 15, 18, 28, 30.
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ktory nie widzi zasadniczej #hicy zachodzcej miedzy dawiadczeniem
potocznym a déwiadczeniem naukowym. Nie istnieje ¢dzy nimi zadna
radykalna opozycja, przeciwnie — oba rodzajéwladczé wzajemnie Sj
uzupetniag. Doswiadczenie naukowe precyzuje przedmiotyswiadczenia
potocznego, konsekwentnieztgierwsze z nich jest doskonalsze od dru-
giego. Jednate ten, kto deprecjonowatby flwiadczenie potoczne, konse-
kwentnie podwaaltby tym samym déwiadczenie naukowe

Dla peinaci rozwazan dopowiedzmy,ze opr6cz wymienionych dwu ro-
dzajow wiedzy metodologia zanotowata jeszcze dalgierozgatzienia.
Z reguly méwi s¢ o wiedzy artystyczno-literackiej, o wiedzy intujongj,

o0 wiedzy spekulatywnej oraz o wiedzy irracjonaln&zczegdlnie intere-
Sujaca wydaje si wiedza intuicyjna, czyli wiedza uzyskiwana pozaromw-
WO, €O nie znaczy sprzeczna z rozumem. W dziejaclzlich jednostki
wybitne charakteryzowaly si(i nadal s¢ charakteryzuj) posiadaniem nie-
zwyktej intuicji. Z historii nauki znanegsliczne przyktady niepospolitej
intuicji, ktéra towarzyszyta badaczdnBez obawy popetnienia ddu mazna
powiedzie, ze gdyby uczeni nie mieli szczegblnego poznaniaidyjnego,
to nauka nie rozwijataby sitak szybko, jak to miato miejsce w przeszdo
i jak tego jestémy obecnieswiadkami.

Wymienione rodzaje wiedzy ludzkiej nieg ©dizolowanymi od siebie
obiektami intelektualnymi; istnieje ruzy nimi wiele wzajemnych pow
zan i oddzialywa. W wolnym spoteczestwie do wiedzy naukowej zalicza
sig, méwigc najogdlniej, nie tylko nauki przyrodnicze, alekia nauki
humanistyczne, jak rownienauki filozoficzne, teologiczne oraz techniczne.
Kazda dziedzina nauki rozwijaeidziecki dochodacym do niej strumieniom
informacji. Wszystkie dziedzinyg€znie tworza jeden zlaony system, ktory
nieustannie rozbudowujegsi przeksztatca. Systemowy charakter nauki jest
niewatpliwy®. Nauce przystuguje tak charakter ewolucyjny, kde bowiem
zagadnienie naukowe tkwi korzeniami w odlegtej pztesci. W swych
pocatkach miato, z reguty, charakter @ointuicyjny, nieprecyzyjny. Po
szeregu wnikliwych, coraz bardziej abstrakcyjnyadezwazan powstawaty
(i nadal powstaj) ujecia logicznie bardziej wypracowane, w jakimoz-

®Mazierski, dz. cyt., s. 17-18.

4 Zob. np. P. J. Davis, R. Hersh, E. A Marchisofwijat matematyki Warszawa
200%, s. 374-381; S. Singlkermat's Enigma. The Epic Quest to Solve the WerlAfeatest
Mathematical ProblemNew York 1997.

SW.W. Nalimow, Z. M. MulczenkoNaukometriaWarszawa 1971, s. 10.
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sgdnym znaczeniu petniejsze, doskonalsze od ich gtkéw. A to charakte-
ryzuje przemiany typu ewolucyjneyo

Informacja oraz zasilanigniezlzdne dla dziatania systemu. O informa-
cji juz sygnalizowalimy. Zasilaniem dla nauki jako systema r®znego ro-
dzaju na@niki informacji. Ich rodzaje mna sie wraz z rozwojem techniki.
Tworca nauki jest oczywicie cztowiek. Przeto, z ludzkiego punktu widze-
nia, wspomniane zasilanie polega na realneglmosci korzystania z nich
przez badacza. Odgiie go od nich stanowi zappdla swobodnego rozwoju
nauki.

Nauka, w dzisiejszym tego stowa znaczeniu, istnigjkedwie okoto czte-
rystu lat. Nie jest to zbyt dlugi okres w poroéwnardo historii cztowieka.
Zapisat s¢ on jednak wyranymi znakami. Nie zawsze pozostawity one po
sobie pozytywneilady, z r@&nych zreszf przyczyn. Wydaje sijednak,ze
potrafimy juz doceni& osiagniecia naszych przodkow, krytycznie patézea
nowe wyniki badawcze, zachowaumiar w charakteryzagej cztowieka
pogoni za nowgcia jako nowdcia’. Jestémy swiadomi tegoze rozwizanie
jednego problemu rodzi caly szereg nowych zagadniRrzywotana nieco
wczesniej charakterystyka wiedzy zasygnalizowata ogoélpagizielane prze-
konanie o jej ztaondsci. Rzeczywisté¢ stawia badacza w sytuacji nieustan-
nego zadziwienia jej bogactwem i wiétda nasuwajcych st pytan. Cala
nasza wiedza to wynik mniej lub ygdej poprawnego (a nie raczej nieudol-
nego?) odpoznawania fragmentu otageago naswiata. Nie zawsze potra-
fimy skonstruowdé adekwatny do poznawanej rzeczywistiojezyk. Czsto
btadzimy, zanim znajdziemy wéaiwa drog;. Mimo to wiedza, zwiaszcza
nauka, to jedno z najwspanialszych aggiic¢ kultury ludzkiej. Nauka roz-
szerzyla nasgrzeczywistd¢ fizyczng w sposob niebywaty. Deki hauce po-
strzegamy obiekty wiellkiei atomu, a take rozmiary prawie catego Wszech-
swiata. Odkrywamy zjawiska, ktorych istnienia dawmewet nie podejrze-
walismy. Nauka wspébiczesna scalita g technologi w jeden kompleks tak
mocno wewaetrznie zwazany, ze niekiedy trudno jest wyznacgyini¢ de-

® Przemiany w algebrze dobrze ilustryjodrczniki: J. Browkin, Teoria cial Warszawa
PWN 1977; J. Komorowsk{d liczb zespolonych do tensoréw, spinoréw, algebgd.ii kwa-
dryk, Warszawa 1978; S. L an@lgebra Warszawa 1984. Odzwierciedleniem przemian w ana-
lizie matematycznej natomiast &siazki: E. T. Whittaker, G. N. WatsorKurs analizy
wspotczesnej — @& pierwsza Warszawa 1967Czs¢ druga Warszawa 1968; W. Rudin,
Podstawy analizy matematycznéjarszawa 1979.

" Mozna to nazwé odporndcia intelektualn na wspétczesn wszdobylsk i zaborca reklane
w kazdej dziedziniezycia spotecznego.
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markacyjrm miedzy tym, co tradycyjnie uw@no za nauk a tym, co jest ji
technologi®.

Do ostatnich niemal dni na wieglzZludzka (doktadniej: na jej tr&)
patrzylismy jako na cé ,pozamaterialnego”. Wiedzigliny, ze jest ona na-
szym wytworem, ale daleko nam byto do ujmowaniga&p wytworu o cha-
rakterze przemystowym. Ot@koto potowy ubiegtego wieku zagp mowit
0 przemyle wiedzy. Wiedza stanowi tu towar, ktéry ma swoyartcsé
i cere. Za wiedz trzeba ptadi, wiedza bowiem utatwia podejmowanie
wiasciwych decyzji oraz ich wprowadzanie i#ycie. Spoteczéstwa oparte
na gospodarce rynkowej ujrzaty praktygzwartas¢ wiedzy, potrzeb prze-
kazywania jej na poziomie studiéw wgzych oraz nieodzowldé masowdci
tych ostatnich. Zaezo takze méwi o spoteczastwie opartym na wiedz¥,
Taka sytuacja istniata do wczoraj, kiedy zgaztworzy sie nowa wizja
wiedzy ludzkiej.

Zapocatkowaly ja powstate bez jakiegoz gory powz¢tego planu, nie-
mal spontanicznie sieci komputerowe. Same komputergrubsza biac,
pojawity sie w okresie drugiej wojnywiatowej. Poniewa nauka jest two-
rem spotecznym, przeto nie rozwija ©ina w izolacji od spotecastwa, od
jego ideatéw i struktdr. A spoteczéstwa dla swego istnienia i rozwoju po-
trzebowaty (i nadal potrzeha)j nieustannego niemal komunikowania sobie
réznych wiadoméci, przekazywania — jak to dzprzyjeto sie mowi¢ — réz-
nych informacji. Sieci komputerowe okazalg glo tego celu doskonatym
narzdziem. Bardzo szybko przeksztaicihye s powszechs, rozcihgnieta na
caty glob ziemski sie— w Internet.

Skonstruowanie komputerow pagneto za soly pojecie sztucznej inteli-
gencji, natomiast Internet zaowocowatl rozprosgzaatuczi inteligencp.
Do jej sktadnikbw mana zalicz¢ miliony serwerow, dziegtki milionow
terminali uczestnicgcych w komunikacji, w wytwarzaniu i przetwarzaniu
wiedzy. Uzupeini ja trzeba komunikagj satelitarn, telefong przewodowy
i komoérkowa'®. Otrzymujemy imponujcy zestaw urgdzei technicznych

8W. J.H. Kunicki-GoldfingerSzukanie mdiwosci. Ewolucja jako gra przypadkéw
i ograniczei, Warszawa 1969, s. 268-269.

® Termin ten trafit ju na tamy prasy codziennej. Zob. np. A. K. Kminski, Przemyst
wiedzy ,Rzeczpospolita” z 28-29 wrgeia 2002, B 3.

'c. cempel,Spoteczéstwo wiedzy — nowy wymiar kreowania dytkowania wiedzy —
préba sformutowaniag,Nauka”, 2002, nr 3, s. 145.

MKunicki-Goldfinger, dz. cyt., s. 268.

2Cempel, art. cyt., s. 138.
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stuzacych pomog w tworzeniu i przekazywaniu wiedzy. Mowi esijuz
0 zdalnym nauczaniu itp. Wktad techniki w wymienyoh dzialaniach jest
nie do przecenienia.

Nasuwa sj pytanie: jak nauka wygtla dzk, jakie ma oblicze? Przyj-
rzyjmy sie blizej temu zagadnieniu.

[l. SKEADNIKI SWIATA INTELEKTUALNEGO

Powszechnie przyjo sig méwi¢, ze zyjemy w epoce informacji. Ona jest
czynnikiem, ktéry dczy wszystkich ludzi w jeden system. Tot@formacja
stata s¢ cennym artykutem, ktéry siwytwarza, zbiera, sprzedaje, a tak
przeksztatca. Jej ikd@ nieustannie wzrasta. Wyiajac sk potocznie, mo-
wimy, ze toniemy w powodzi informacji. Niezaleie od podanego sformuto-
wania naley zasygnalizowé, ze wspoéiczénie jestémy dopiero w epoce
technologii informaciji, nie Zzasamej informacjf. Przetwarzamy, rzecgi-
sle biorac, sygnaty, ktére — jak mowimy — nipsnformack. Ktadac nacisk
na termin informacja, wytworz\iny tego rodzaju klimat intelektualny,
w ktorym stopniowo uksztattowatacsizw. postawa informacyjna. Wyra
sie ona w jednolitym ujmowaniu proceséw umystowychgatéznych spo-
sobdéw przetwarzania informacji. A gd np. poznanie polega na zdobywaniu
informacji; rozumowanie jest to wzbogacanie zasatformacji drog, wy-
prowadzania nowych danych z informacjizjposiadanych; komunikacja to
wzajemne przekazywanie informacji ¢dizy jednostkami lub grupami ludz-
kimi; decyzja sprowadza giostatecznie do przggia pewnego warkeio-
wania informacit”.

Przed chwiy postwylismy sie terminem ,dane” na oznaczenie infor-
macji. Pojawia si tutaj przeto zagadnienie semiotyczne,zegoprawniej:
semantyczne. Mowimy wc zaréwno o danych, jak i o informacjach, ptj
na myli intuicyjnie rozumian ich tres¢ oraz ich desygnaty czyxalenotaty.
Baz ontologiczn — o ile tak ma@na powiedzié — s w obu przypadkach
sygnaty. Mamy wjc do czynienia z sygnatami, danymi oraz informagjam
a takke z przetwarzaniem sygnatow, danych oraz informaédjymienione
trzy rodzaje zjawisk g ze soly wzajemnie powjgzane. | zwykle bywaj
uzywane zamiennie, chociav sensiecistym naley je od siebie odrinial.

BW. PogorzelskiD filozofii badai systemowychWarszawa 2002, s. 15.
M Tanve, s. 14.
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Rozwamy zywego dorostego cztowieka, mdézg ludzki, sigerwowy oraz
komputer. Dotychczasowe rozwania pozwalaj mowi¢, ze cztowiek prze-
twarza informacje; mozg, sienerwowa i komputer rownie przetwarzaj
informacje. W literaturze funkcjonuje pagl, zgodnie z ktérym stwierdzenie
gtoszce, ze mbdzg to procesor informacji, nie jest rbwnozna&cze stwier-
dzeniem,ze mozg jest tylko skomplikowanym komputerem (cyfyomy lub
tylko siech nerwowy. Mdzg ludzki nie jest jednak tylko kig ze wspom-
nianych rzeczy. Jest w nim €a@nacznie wicej*>. Stanowisko powssze nie
wydaje s¢ bezzasadne, poniewamdzg ludzki jest oryginalem w poréw-
naniu do komputera oraz sieci nerwowej (sztucznkgjdre stanowg dwa
jego modele. W odczuciu wkszdasci osob stowo ,model” zawiera w podtek-
$cie niepetn zgodnd¢ z rzeczywisteécia. Tak tez zwykle jest. Model jest
zazwyczaj uproszczanreprezentagj rzeczywistdci (czgsto umylnie upro-
szczon), a wec maze d& znieksztatcony pogt na rzeczywist& i wow-
czas kdzie prowada do fatszywych wnioskow. Zawsze istnieje sprzecz-
nos¢ miedzy pazadarg prostofy modelu a wierngcig reprezentacji inte-
resupcych nas obiektéw czy zjawisk. Nie maj modelu, musielib§my
wykonywa eksperymenty na oryginale, a nie zawsze jest talime, i to
z raznych wzgkddéw. Ludzkaé od zarania swych dziejow operowata mode-
lami jako srodkiem uogdlnié i tworzenia pog¢ abstrakcyjnych. Ksztatto-
wanie s¢ umiegtnosci tworzenia modeli — poawszy od malowidet
skalnych do modeli komputerowych, przedstawigih zioone zjawiska
fizyczne, czy te spoteczno-ekonomiczne — towarzyszy procesowi rgawo
cywilizacji oraz kultury®.

Jeili tak jest, to nic nie stoi na przeszkodzie, abyszerzy proces mo-
delowania, odnosz go dozywego cziowieka jako oryginatu. Pigzy te
stowa podpisuje sipod tea, ze naprawd mysli cztowiek, zywy i przy-
tomny. On te przetwarza informacje w pelnym znaczeniu tego zwro
Mozg, si€ nerwowa (chéby nawetzywa), komputer przetwarzajjedynie
sygnaty. | mog by¢ traktowane jako modele cztowieka, ale tylko jako-m
dele i nic wicej. Idzie, rzecz jasna, o aspekt przetwarzaniaahyv.

Sformutowanie postawionej wgj tezy nie jest rownoznaczne z niedoce-
nianiem technologii przetwarzania sygnatéw. Co ejopfaktycznej wartéri,

K. Devlin, Zegnaj Kartezjuszu. Rozstanie z lagiWw poszukiwaniu nowej kosmologii
umysty Warszawa 1999, s. 317.

®Ww. Findeisen, J. Gutenbau iMpdele w analizie systemowjv:] Analiza systemo-
wa — podstawy i metodologieed. W. Findeisen, Warszawa 1985, s. 303, 292.
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jakakolwiek rozgdna wgtpliwosé nie maze mig miejsca. Wida to chocia-

by z uwag, ktére nieco wcgeiej pawiecilismy Internetowi. W niniejszym
artykule idzie o przedstawienie dalszych etapdw leejo wiedzy ludzkiej
we wspotczesnym klimacie technologiczno-intelektwyah.

W pierwszej cegsci naszych rozwzan wiedz objelismy niejako makro-
spojrzeniem. D& nie m@na na nim poprzesta Trzeba dokona pewnego
uzupetnienia, niejako uwzegdnienia przemian, ktére mialy tu miejsce. Nie-
jako w naturalny sposOb nasuwa snysl, aby wyr&ni¢ dane, informacje
oraz wiedz. Najnizsze pé¢tro zajmowalyby tu dane, ¢gro wyzsze — infor-
macje, najwysze pétro — wiedza. Zwrdcono uwagze zwykta suma danych
nie jest informagj, podobnie zwykta suma informacji nie jest wigdPrzej-
scie od danych do informacji zaktada twogcimtuicje cziowieka; ana-
logicznie: przejcie od informacji do wiedzy zaktada rownieworcz in-
tuicje cztowieka. Réne mog by¢ sugestie intuicji prowadze od tego
samego zespotu (zbioru) danych do odnah rodzajow informacji, jak te
od tego samego zespotu informacji do ogimah rodzajéw wiedzy. Prze-
ciez od dawna ju mozna byto postyszée glosy, ktore mowityze osihgniecia
nauk przyrodniczych wywiergjna nas die wrazenie, operyc ogromnymi
odlegtagciami, nieskaczenie diugimi okresami czasowymi oraz niewiary-
godnie matymi cgstkami. Ale pogcia te § zrozumiate dla nas wytznie
w kategoriach p@i wyprowadzonych przez nasz umyst na podstawie co-
dziennego déwiadczenia. Jeeli odczuwamy przy tymze rozmiary i wiek
WszecKBwiata pomniejszaj nas i budz w nas uczucieze nasze wilasne
sprawy nie ma najmniejszego znaczenia, to musimy jednak péafj ze to
wiasnie nasz umyst nadaje takie znaczeniegpiojm przestrzeni i czasu. Jak
dotychczas wydaje si ze umyst ludzki jest jedynym nagdziem we
WszecBwiecie, ktory mae zgkbiac przestrzé i sigga¢ w najbardziej
odlegte czasy, przeszie i przysZteWiedza, w szczegoélgoi nauka, jest
produktem umystéw szukgjych raczej po omacku sposobdéw uproszczenia
I usystematyzowaniawiata zewgtrznego, ktérego ogromne bogactwo nie-
ustannie nas zadziwia

Wspolczénie kazdy cztowiek, znajdujcy si w dowolnym miejscu na
swiecie i w dowolnej chwili, ma — przynajmniej tedyeznie — dosip do ze-
spotu tych samych informacji. Jednostki utalentogjanbdarzone twoérgz

YCempel, art. cyt., s. 137, przyp. 1.
BK.B. Krausko p fPodstawy nauk przyrodniczycWarszawa 1963, s. 703.
¥ Tanve.
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intuicja mo@ z nich tworzy wiedz powszechnie dogpng. Innymi stowy,
mozemy mowt o ksztaltowaniu si spoteczéstwa opartego na rzetelnej
wiedzy. Jest zrozumiateze w odniesieniu do jednego rodzaju informaciji
w sposdb wzgldnie prosty nasuwa eiksztalt wiedzy wsparty na nich — tak
bywa z reguty w przypadku nauk przyrodniczych, zmleza fizykalnych;
w odniesieniu do drugiego rodzaju informacji wspoeama prostota nie ma
miejsca. Niezbdne jest tutaj uwzgbnianie pytania: kto ma kByodbiora
danej wiedzy? Nadto nalg pamktaé, w jakim celu tworzy si te wiedz
oraz jak mana ocenia jej wartags¢ — tak bywa z reguty w przypadku nauk
humanistycznych. Nie nmima jeszcze nie dopowiedzieze naley ceni nie
tyle sam ilos¢ informaciji, ile raczej jej jaké&. Wiadomo,ze w teorii zarz-
dzania od kilku ja lat méwi s¢ o0 zaradzaniu przez jak&. To wszystko
ukazuje sensowré zabiegow o warteciowe informacje, w konsekwencji
za§ 0 wartgciowg wiedz. | chodzi o budowanie spoteadmdwa opartego na
tego rodzaju wiedzy, a tak o jej upowszechnianie na poziomie 28gym.
Technologia wspoiczesna unliwvia osigganie wymienionych celéw. Pisa-
lismy, ze znaczenie technologii jest tutaj nie do przecsinienaley doda,
ze tym bardziej znaczenie umystu jest rOwnige do przecenienia.

Na tej drodze otrzymujemy wniosek gtasy, ze mamy tu do czynienia
z danymi, informacjami i wiedz Mozna je uzné za trzy sktadniki dzisiej-
szegoswiata intelektualnedd.

W tym miejscu narzuca sipytanie: co dalej? Czy jest tozukoniec
ewolucji zachodzcej obecnie? Przejthy do rozwaenia powyszych pyta.

I1l. HIERARCHIA TWOROW INTELEKTUALNYCH

Jw sygnalizowalimy, ze obecnie wiedza (zwlaszcza naukowa) oraz tech-
nologia g bardzoscisle ze soh powigzane, w pewnym sensie warunkisie
wzajemnie. Najprostszym wyjaieniem tego stanu rzeczy wydaje $y¢
odwotanie s¢ do Kskgi Madrosci. Ta (starotestamentalna) &ga zostala
napisana najprawdopodobniejgdizy 80 a 30 r. przed Chrystusem. Znajduje
sic w niej, gkboka w swej tréci, nastpujaca sentencja: ,Ty wszystko
urzadzites pod miap i liczbg, i wag” (Mdr 11, 20). Na pocgtku mamy wec
trzy kategorie: miay, liczbe i wage. Liczba, wedtug filozofii pitagorejskiej,
stanowi natug swiata oraz istat rzeczy. Miara i waga zaktadagnajoma¢
liczby oraz jej niejako pierwotrsé. Oczywkcie pitagorejskie pegie liczby

Xcempel, art. cyt., s. 138.
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jest bardzo odlegte od wspodiczesnegoepig liczby, chaéby tylko liczby
rzeczywistej, nie wspomingg o liczbie zespolonej. Z drugiej jednak strony
elektroniczne maszyny cyfrowe, czyli — m@wipotocznie — komputeryas-
wyrazajagc Sk obrazowo — pejczeniem automatyki z teariliczb catkowi-
tych. Tote w istniegcej tu sytuacji filozoficzno-technologicznejgdycej
rezultatem rozwoju trwafpego co najmniej dwa tygte lat, stykamy si

w sposéb wyrany z dwoma elementami czyztezynnikami: z filozofi oraz
teoria i praktyka liczenig™.

Wypada dopowiedzig ze zacytowana sentencja z Kgi Madrosci, roz-
wazana w kontekcie jg zawierajcym, jest — jak s powszechnie przyjmuje
w biblistyce — aluzj do dziela stworzenia Wszeghiata i zarazem pochwat
Madrosci, ktorej dziatanie przejawito g¢iw sposobie uksztattowankaviata
podtug miary, liczby i wagi. Chodzi tu nie tylko morzadek w sensie ze-
whetrznego tadu w Kosmosie, lecz tak o stosunek Boga do wszystkich
stworzer rozumnych, zwlaszcza do cztowieka. Chacradec idea uradzenia
swiata pod miad, liczbg i wagg przypomina pitagorejgkteorie o pocatku
liczbowym wéwiecie, to jednak owa zbitaosé¢ z filozofig Pitagorasa nieko-
niecznie musi by ttumaczona zalsosciag autora Ks¢gi Madrosci od filo-
zofa greckiego. Dyskutowana jest natomiast spraxegzaywistego zapy-
czenia interesafpej nas sentencji mirosciowej z jednego z dziet Platoffa

Filozofia to przecie umitowanie wiedzy, umitowanie #arosci. Docho-
dzimy w ten sposéb do naphego sktadnikawiata intelektualnego — do
madrosci. Przez mdro$¢ rozumie s¢ wiedz polgczorny z inteligency, jak
tez rozumienie otaczagego swiata, wystpujacych w nim zjawisk, rzeczy
i zaleznosci miedzy nim?, takze wiedz nabyt przez nauk lub ddwiad-
czenie wraz z umiefnoicia jej wykorzystania, zastosowahfaSkorzysta-
lismy z dwu stownikow ¢zyka polskiego, aby bardziej unaoc&riakt trud-
nosci podania adekwatnego rozumienia rozasaego terminu, o ile to w og6-
le jest maliwe. Z reguty postugujemy siintuicyjna tresciag odnagnego sto-
wa, ksztattujca si¢ w trakcie postugiwania sinim przez grup spoteczg,
do ktérej naleymy.

2Lp. Naumannyom Abakus zum Internet. Die Geschichte der InftkpRarmstadt 2001,
s. 18.

22 Ksiega Mgdrosci. Wsep, przektad z oryginatu, komentaraprac. K. Romaniuk, Pozfia
Warszawa 1969, s. 190.

2 Hasto:mgdros¢, [w:] Stownik wspolczesnegeryka polskiegat. 2, Warszawa 2000.

24 Hasto:mgdros¢, [w:] Stownik gzyka polskiego PWN. II, Warszawa 1979.
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A zatem dane, informacja, wiedza igmdros¢ — to hierarchia pro-
wadzca do szczytu piramidy drggwzrastajcej agregaciji i pajczeniowo-
§ci®®. Nalezy tu dopowiedzié, podobnie jak uczynidimy to w drugiej czsci
naszych rozwzan, ze zwykla suma wiedzy nie dajeadrosci. Aby mazna
byto o0 niej méwé, powinno nasipi¢ scalenie wiedzy poprzez twoecmtui-
cje jednostki ludzkiej. Z tego fewzglegdu, jak mana wnos¢, madros¢ —
w pierwszym i podstawowym znaczeniu tego stowazyshuguje okrgélonej
jednostce ludzkiej. D#j wobec osjgni¢¢ technologicznych, sensowne wy-
daje s¢ mowienie réwnie o mdrosci grupy spotecznej, narodu, a a®o
i catej ludzkdci. Umysty ludzkie, jak uczy dwiadczenie, s rozne, tote
technologia mee stwyé¢ jedynie pomog w zdobywaniu mdrosci. Dla za-
chowania rownowagi z rzeczowego punktu widzeniaaljy nie przecenta
jednego tylko elementu z co najmniej dwu tutaj wpsiacych, zasygnali-
zujmy, iz warunki madrosci s3 w gruncie rzeczy nie tyle intelektualne, co
moralne. Déwiadczeniezyciowe zdaje si jednoznacznie opowiadaa wy-
razonym przéwiadczeniem.

Cala nasza wiedza jest ,zanurzona” ¢myjku. Ludzk@d¢ wytworzyta caty
ich szereg. Ale rine jgzyki daja r6zne modeleswiata. Poniewa nasze my-
slenie bez ¢zyka jest prawie nienmiwe, przeto nie mgemy take uwolnic
sic od modeli mylenia o swiecie, ktdrych nauczyimy si przyswajagc
sobie pzyki®. Powyzszej uwagi nie naley rozumie jako tezy przemawiaj
cej za relatywizmem, ktéry charakteryzuje naszenaoze, a raczej za odcy-
frowywaniem — jak ja wspominalémy, i to nie jeden raz — ogromnie z»
nej i bogatej rzeczywistoi, w ktérej zyjemy, dziatamy, m$limy i ktorej
cze$¢ stanowimy. Maliwos¢ wielokierunkowego, wielostronnego widzenia
swiata mae nas jedynie wzbogatajesli tylko oddamy pierwszéstwo
rzeczywistdci, a nie naszym n§yom o niej. M@na zasadnie wnasize mg-
dro$¢ bedzie nam pomocna w zajmowaniu tego rodzaju postawy.

Jest znamienneze coraz wyraniejsze sta si¢ tendencje do scalania
catej naszej wiedzy w postacigarosciowej. Okazuje si, ze mimo wszystko
czlowiek nie mae, na dliszz met, pozostawa zamknety w apriorycznie
ustalonych sztywnych ramach, dy byly one najpikniejsze. Postawa
madrosciowa, z jednej strony, nie zaprzecza ani prawdzekowej, ani
zadnemu realnemu faktowi, z drugiej$za uznaje autentyczne bogactwo

BZCempel, art. cyt,, s. 137.
% B. Sigurd,Struktura pzyka. Zagadnienia i metodyziykoznawstwa wspétczesneydar-
szawa 1975, s. 26.
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cztowieka. Ma on — méwt obrazowo — nie tylko rozum, ale réwniserce,
co wiecej — stawia sobie cele, ktorymi kierujeg siv zyciu i ktore prze-
kraczajp poziom fizyczno-biologiczno-psychologiczny.

Informacja intelektualna jest tym rodzajem informiadktora wyr&nia
czlowieka spérod wszystkich istotzywych. Informacja ta, niezateie od
rodzaju sygnatlu, jest odbierana i przekazywana stgm symboli, z reguty
stownych. Cztowiek, i przypuszczalnie tylko on, g w rozwinktej posta-
ci symbole nieikoniczne,dnlagce modelowymi odpowiednikami rzeczy i zja-
wisk, ktore odtwarzaj Zdolnas¢ do otrzymywania, przekazywania i uzyski-
wania tej informacji zalkey od odziedziczonych przez nas #iwosci, ale
sam proces uzyskiwania, przekazywania i odbiergajianoze by zréznico-
wany i jest nabywany w rozwoju osobniczym. Inforgjaata, ché uwarun-
kowana dziedzicznie, jest wieiwoscia nabywam w czasiezycia osobni-
czego. W zakresie tej informacji cztowiek przekazupnym osobnikom
cechy nabyte — informagj jaka sam uzyskat i zgromadzit. Ta okoliczto
ma donioste znaczenie, gdyrzekaz tych cech kulturowych, informacji
intelektualnej, jest bez poréwnania szybszy mizekaz informacji genetycz-
nej. Przekaz ten nie obecnie odbywasic bez bezpéredniego kontaktu
miedzy zrodtem i odbiorg, zaréwno w przestrzeni jak i w czasie. Do czio-
wieka mog docierg bowiem take informacje z przeszici, od dawno
zmartych przodkow.

Zmiany, jakie obserwujemy w epoce postindustrialretinie oddziatuj
na przekaz informacji w spoteczswach ludzkich. Dawniejszy przekaz in-
formacji midzy ludzmi przebiegat przy ograniczonej liczbie nadawcoéw,
przy czym oddziatywania takie zawsze byly w jakimtopniu wzajemne.
Wspolczénie nadajcy informacg, z reguty nieznany odbiorcom osédbie,
przekazuje 4 niekiedy nawet milionom odbiorcow. Tego rodzajweikaz,
pozbawiony bezpedniego kontaktu nadgjego i odbierajcego informa-
cje, jest pozbawiony dodatkowej otoczki oddziatyweamocjonalnych, beha-
wioralnych i moralnych. Cziowiek jest cztowiekientatego,ze jest zdolny
do myslenia abstrakcyjnego, do tworzenia modeli shoyych, ale réwnie
do wigzania informacji z odczuciami moralnymi i estetygemn, z wicza-
niem w gromadzone iaytkowane informacje warteci moralnych, ktore
przecie: nie wynikap z coraz wgkszego zbioru przypadkowych informaciji,
ale z tego, co nazywamyaairoscig. By¢ moze jest sens mowio sztucznej

Z’W. J. H. Kunicki-GoldfingerCo to jest informacja i jak role spetnia w kulturze
jednostki i spoteczistwa 1994, s. 7-8 (preprint).
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inteligenciji, ale na sze%cie nikt nie méwi jeszcze 0 sztucznejanosci i do-
broci. Szukajmy wic madrosci, ktérej nic nie zagpi®.

A jesli tak, to jaki jest obszar wiedzy stacy do wyj&niania naszego
miejsca i spraw w tyndwiecie, ktére trudno wyjmié¢ czy te: ktoére bez przy-
jecia specjalnych zalen s3 niewyjasnialne? Mowa jest tu o kosmologii,
duchowdci, religii, specjalnych dziatach filozofii, escloddgii, krotko
mowiac: o wiedzy staagcej nam do racjonalizacji zdanze¢ego swiata i na-
szego w nim miejséa

Dotychczasowe rozwania zdag Sie prowadzé do wniosku,ze pomimo
najrozmaitszych przemian spotecznych, pomimo nagieséw negujcych
osiggniecia wczdéniejsze, przez catly czas dziejéw ludz&ib uporczywie
trwa pewien staty zestaw naszych aggiie¢ intelektualnych, wartai przez
nas przyjmowanych, ktore obecnie nie tylkogdanha: o sobie w nowej po-
staci, ale nawet powksza s¢ ilo$¢ ich zrodet. Zaczyna simowi¢ o trzech
gtbwnych centrach wytwarzania wiedzy. Zalicza slo nich: 1) badania
naukowe w szkotach wgzych oraz w instytutach naukowych, 2) badania
i projektowanie innowacyjne w gospodarce, 3) tzwcispoteczne. Te ostat-
nie uwaa sk za niezwykle istotnérédta samowiedzy spoteczi®

A zatem mdros¢ ludzka i dobré ludzka g niezbywalne i nie do za-
stgpienia przez cokolwiek innego. Bez nich nie ana by z sensem mowi
nie tylko o spoteczestwie wiedzy, ale nawet o jego ksztaltowanig. €bec-
nie jestémy tegoswiadkami.
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FROM INFORMATION TOWARDS WISDOM
Summary

The contemporary science can be defined in a cyiErmanguage as a self-organising
system. The development of this system is guidedl @mtrolled by streams of information
items produced by science. At present this develmpnassumes more and more clearly the
shape of the evolutionary variability. In its inptlitere are data. Their united sets constitute
information items which, owing to their bringinggether, form the human knowledge. Inte-
gration process of the human knowledge resulthenwisdom. In this way the post-indus-
trial science has an evolutionary character conimg form of a system “from information
towards wisdom”.

It is very important to state a simple sum of daod to give any information, and as well
a simple sum of information items not to give amyolledge, and then a simple sum of
items which constitute knowledge not to give anyadm. Only the process of integration
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causes a conversion from a lower level of cognitionits higher one. The essence of this
process seems to be inspired by a creative intuitiban explorer-researcher who executes
the above mentioned integration.

Summarized by Mieczystaw Lutski

Stowa kluczowe: system, dane, informacja, wiedzagdno$¢, twdrcza intuicja, ewolucja
nauki.

Key words: system, data, information, knowledge, wisdom, tik@aintuition, evolution of
science.



