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KAZIMIERZ JODKOWSKI

FILOZOFIA PRZYRODY JAKO WARUNEK SINE QUA NON
POWSTANIA I ROZWOJU NAUKI

W XX-wiecznej filozofii nauki obserwuje si¢ ciekawa ewolucje pogladéw na te-
mat filozofii. Je§li pominiemy francuski konwencjonalizm z przelomu wieku XIX
1 XX, to mozna powiedzie¢, ze XX-wieczna historia filozofii nauki rozpoczeta si¢ od
skrajnego i zdecydowanego stanowiska zajetego przez logicznych pozytywistéw. Do
filozofii odnosili si¢ oni niezwykle negatywnie, nazywajac ja pogardliwie metafizyka.
Czolowy teoretyk neopozytywizmu, Rudolf Carnap, cytowal nawet z aprobata stowa
Hume’a, ze ksiazki traktujace o metafizyce nalezy wrzuci¢ w ogien. Zdania metafi-
zyki byly, zdaniem neopozytywistow, bezsensowne i wiele wysitku wktadali oni
w sformutowanie kryterium, dzigki ktéremu bg¢dzie mozna poznaé i odrézni¢ zdania
sensowne od bezsensownych.

Bezsens, o ktérym méwili logiczni pozytywisci, nie byl bezsensem totalnym. Me-
tafizyka miata by¢ pozbawiona tzw. sensu poznawczego, to znaczy wbrew swym am-
bicjom i aspiracjom miata niczego nie méwi¢ o tym, co istnieje, i o cechach tego, co
istnieje. Sens poznawczy przystugiwat jedynie nauce. Neopozytywisci dazyli wigc do
separacji nauki i metafizyki oraz do likwidowania metafizyki. Nauke nalezato oczysz-
cza¢ z metafizyki. Nie znaczylo to jednak, ze w opinii neopozytywistow metafizyka
o niczym nie méwita. Nie méwila, wbrew swym aspiracjom, o §wiecie, ale mozna
bylo z niej wywie§¢ informacje o cechach osobowosciowych autoréw dziel meta-
fizycznych — o ich trwatych dyspozycjach emocjonalno-wolitywnych. Z metafizyka
bylo wigc podobnie jak ze §miechem czy placzem, ktére nie méwia o $wiecie, ale
informujg o — tym razem chwilowych — nastrojach emocjonalnych.

Wbrew rozpowszechnionym przekonaniom neopozytywisci pozostawiali jednak
pewna role dla filozofii, tyle ze drugo- czy nawet trzeciorzgdng. Rola ta zostata wyra-
zona w tytule pewnej wydanej w jezyku polskim ksigzki Carnapa. Co prawda, ksigzki
takiej Carnap nigdy nie napisal; wspomniane polskie wydanie jest zbiorem trzech
wigkszych traktatow tego filozofa; polski tytul calosci pochodzi od tlumacza — ale
trzeba powiedzie¢, ze wybdr tlumacza byt trafny. Filozofia dla neopozytywistéw mo-
gta by¢ tylko analizg jezyka nauki. Jedyne, co pozytecznie i sensownie mégt robié¢
filozof, to analizowaé pojecia, jakich uzywaja uczeni. Wartosciowe twierdzenia
o $wiecie mogta wygtaszacé tylko nauka.
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Zastuga dokonania pierwszego kroku od tego skrajnego stanowiska nalezy do Pop-
pera. Popper podzielal poglad neopozytywistow, ze metafizyka nie jest cz¢$cig nauki,
ze znajduje si¢ poza nig. Ale odrzucit fundamentalne przekonanie neopozytywistow,
ze metafizyka jest bezsensowna, ze niczego o §wiecie nie méwi. Zdaniem Poppera
méwi, czy raczej: moze méwic. Ale metafizyka mowi o §wiecie w inny sposéb, niz to
robig nauki. Metafizyka wypowiada o §wiecie takie twierdzenia, ktére — najcze¢sciej
z racji swej ogélnosci i metnosci — nie s3 empirycznie testowalne. Bywato jednak tak,
uwazat Popper, ze uczeni inspirowali si¢ tymi ogdélnymi i mato doktadnymi ideami
metafizycznymi, nadajac im taka postaé¢, doprecyzowujac je w takim stopniu, Ze sta-
waly si¢ one juz testowalne. A wigc metafizyka, zdaniem Poppera, mogta by¢ nie tyl-
ko sensowna, ale i przydatna w nauce. Mogla petni¢ i wielokrotnie petnita w nauce
funkcje heurystyczng. Idee metafizyczne byly rezerwuarem pomystéw, z ktérych
uczeni mogli nast¢pnie tworzy¢ testowalne empirycznie idee naukowe.

Jakiego typu idee metafizyczne mogty petni¢ taka funkcje heurystyczng w nauce?
OczywiScie takie, ktére dotyczyly §wiata przyrody, a wigc co$, co mozna nazwac fi-
lozofig przyrody. Sam Popper wymienial idee atomizmu, rozwazania dotyczace sil,
matematyczno$¢ przyrody, np. jej geometryzacj¢. Badania historykéw nauki, takze
dziatajacych przed Popperem, znacznie t¢ list¢ wydtuzaja. Ide¢ Poppera zwigzle wy-
raza tytut jednego z artykutéw Josepha Agassiego ,Natura probleméw naukowych
iich korzenie w metafizyce”.

Kolejny krok wiodacy ku rehabilitacji metafizyki zostat dokonany przez Henryka
Mehlberga w pierwszych latach po II wojnie $wiatowej. Mehlberg uprawiat filozofie¢
nauki w neopozytywistycznym stylu. Dla neopozytywistow ideatem teorii naukowej
byla taka teoria, ktéra zostata zaksjomatyzowana. Teoria w tej postaci dzieli si¢ na
dwa podzbiory zdan: aksjomatéw i pozostatych twierdzen. Mehlberg zauwazyl, ze
zbidr aksjomatow, czyli baza aksjomatyczna teorii, jak jg nazywat, sktada si¢ z dwéch
rodzajéow aksjomatéw. Jedne sa empirycznie sprawdzalne, co jest w pelni zgodne
z podstawowymi dazeniami neopozytywistdw, ale sg tez takie, ktére sa niesprawdzal-
ne (dotycza na przyklad obiektéw idealnych, jak ciata doskonale czarne czy dosko-
nale sprezyste). Twierdzenia te, jako niesprawdzalne empirycznie, z definicji maja
charakter metafizyczny. Mehlberg zauwazyl wiec, ze metafizyka odgrywa rol¢ nie
tylko na etapie wstepnym, na etapie inspiracji, jak chciat Popper, ale Ze bez niej teoria
naukowa nie moze funkcjonowa¢, gdy juz zostanie sformutowana — stanowi bowiem
cze§¢ bazy aksjomatycznej. T¢ niesprawdzalng cz¢$¢ Mehlberg nazwal baza ze-
wnetrzng nauki. Mehlberg nie mial jeszcze odwagi przyzna¢d, ze ta cze$¢ bazy aksjo-
matycznej jest elementem samej nauki — stad taka dziwna nazwa, ,,zewngtrzna”. Ale
jasne juz byto, ze podzial aksjomatéw na wewnetrzne i zewngetrzne wzgledem nauki
jest posunig¢ciem arbitralnym, skoro i jedne, i drugie sa w nauce niezb¢dne. Pozostato
juz tylko czeka¢, az jaki§ odwazniejszy filozof nauki uzna istnienie metafizyki w sa-
mej nauce.
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Posunigcie to jest dzietem Kuhna. Kuhn nie miat obaw, by umieséci¢ elementy
o charakterze metafizycznym wewnatrz nauki. Byl historykiem nauki i wielokrotnie
widzial, jak wielka role metafizyka odgrywa zar6wno na etapie powstawania nowych
teorii, jak i w trakcie ich funkcjonowania. Szersze pojecie paradygmatu, tzw. macierz
dyscypliny naukowej (niektorzy disciplinary matrix ttumacza jako matryca dyscypli-
narna), sklada si¢ z czterech elementéw i dwa z nich maja filozoficzny charakter:
warto$ci naukowe i modele. Te ostatnie, zwtaszcza ich podklas¢ — modele ontolo-
giczne, $mialo mozna nazwaé filozofia przyrody. Méwia one uczonemu, z jakich
sktadnikéw sktada si¢ badany przezen $wiat i jak on funkcjonuje.

Za Kuhnem takze i Lakatos uznat istnienie wewnatrz nauki elementéw metafi-
zycznych. Jadrem naukowego programu badawczego w ujeciu Lakatosa jest tzw.
twardy rdzen, czyli zespét twierdzen, ktérych uczony nie porzuci nawet w obliczu
przeciwnych faktéw. Fakty te, zwane za Kuhnem anomaliami, uczony — wedlug
Lakatosa — ,,albo stara si¢ dopasowa¢ do twardego rdzenia zmieniajagc odpowiednie
hipotezy, jakie towarzysza twardemu rdzeniowi, albo — jes§li nie ma juz innego
wyj$cia — odktadajac je na bok w nadziei, ze przyszly rozwdj nauki i technik eks-
perymentalnych pozwoli anomalie te zneutralizowa¢. Twardy rdzen jest wigc empi-
rycznie nieobalalny, co jest definicyjna cecha metafizyki w ujeciu logicznego po-
zytywizmu. Taka naukowa metafizyka méwi migedzy innymi o strukturze i funkcjo-
nowaniu §wiata” jest wiec czyms§, co mozna nazwac filozofia przyrody.

Rozwdj XX-wiecznej filozofii nauki mozna do pewnego stopnia postrzega¢ jako
stopniowa rehabilitacje metafizyki — od kwestionowania jakiejkolwiek merytorycznej
jej wartosci dla nauki do uznania, ze stanowi ona najbardziej istotny jej sktadnik.
Tym samym zakwestionowane zostalo zalozenie neopozytywistéw, przyjmowane do
dzisiaj przez wielu ich przeciwnikéw, ze jesli co§ jest filozofia, to nie jest nauka,
i odwrotnie. Uznajac to zalozenie dla filozofii, zwtaszcza dla filozofii przyrody, szuka
si¢ jakiego$ miejsca, celu, zadania, ktérych nie mozna przypisa¢ naukom przyrodni-
czym. Zarysowany wyzej trend rozwojowy XX-wiecznej filozofii nauki pokazuje, ze
jest to zatozenie bledne. Filozofia to zbiér probleméw, ktére tradycyjnie uchodzg za
filozoficzne, niezaleznie od metod ich rozwigzywania. Jesli chodzi o filozofi¢ przy-
rody, to do zbioru tego nalezg tradycyjnie przede wszystkim nastepujace zagadnienia:
— pojecie materii
— czy istnieja, a jesli tak, to jakie sa podstawowe sktadniki cial materialnych
— koncepcje czasu i przestrzeni
— problem nieskonczono$ci czasowej i przestrzennej Wszech§wiata
— zrédlo ruchu
— pochodzenie zycia i réznych jego form, w tym cztowieka; istota zycia
— czy we Wszech$wiecie jako catosci lub w jakich$ jego fragmentach istnieje celowo$é
— matematyczno$¢ przyrody
— pochodzenie psychiki i $wiadomosci
— problem psychofizyczny.
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Problemy te mozna rozwigzywa¢ rozmaitymi metodami. Dawniej dost¢pne bytly
bardziej metody spekulatywne, dzisiaj w coraz wi¢kszym stopniu do rozwigzywania
tych samych probleméw stosuje si¢ metody naukowe. Dopdki w danej problematyce
nie mozna byto stosowa¢ innych metod niz spekulatywne, méwito si¢ tylko o filozo-
fii. Ale zastosowanie innej metody nie powoduje, ze problem przestaje by¢ filozo-
ficzny. Jest nim nadal, tyle Zze stosowana metoda pozwala uzyska¢ odpowiedzi gteb-
sze 1 bardziej wiarygodne. W nauce istniejg wigc problemy filozoficzne, a sama nauka
rozwigzuje problemy filozoficzne (oczywiscie, rozwiazuje tez i problemy niefilozo-
ficzne). Co wigcej, historia nauki pokazuje, ze zaréwno nauka jako calo$¢ rozpoczeta
swoje istnienie od postawienia problemu filozoficznego, jak tez poszczegdlne dyscy-
pliny naukowe ,,odpaczkowywaty” od filozofii spekulatywnej, gdy dana problematy-
ka filozoficzna dojrzata na tyle, by mozna bylo w niej stosowa¢ metody wilasciwe
nauce. Racj¢ bytu traci powoli nie filozofia jako taka, ale filozofia spekulatywna.
(Pomijam bardzo ciekawe zagadnienie powrotu, jak si¢ wydaje, metod spekulatyw-
nych, nieempirycznych do samej nauki w zwigzku z rozwojem tzw. teorii superstrun
i komputerowego modelowania wielu aspektéw rzeczywisto$ci, np. artificial life).

Filozofia — a jesli méwimy o naukach przyrodniczych, filozofia przyrody — stanowi
nadal zrédto inspirujace poszukiwanie odpowiedzi na stawiane od wiek6w pytania.
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