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Metoda filozofii to powtarzalny uktad czynno$ci poznawczych, zmierza-
jacy do zbadania danego przedmiotu w okre$lonym aspekcie oraz ze wzgle-
du na okreslony cel, wyznaczony za pomoca zbioru regul, prowadzacy do
sformutowania tezy filozoficznej'. P.F. Strawson w swej filozofii postuguje
si¢ metoda analizy, ktérag ogélnie okresla jako ,[...] rozkladanie czego$
skomplikowanego na cze¢Sci i ukazywanie stosunkéw miedzy elementami
ztozonej catosci”®. W swej pieédziesigcioletniej dziatalnosci naukowe;
Strawson wypracowal dwie koncepcje analizy, uszczegélowiajace powyzsze
okreslenie: analize jezyka potocznego oraz konektywna analiz¢ naszego
schematu pojeciowego. Caty dorobek naukowy Strawsona mozna ujaé jako
prace nad koncepcja analizy oraz jako postugiwanie si¢ wypracowang me-
toda analizy.

Dr GABRIELA BESLER — Zaktad Filozofii Systematycznej w Instytucie Filozofii Wydziatu Nauk
Spotecznych US; adres do korespondencji: ul. Bankowa 11, 40-007 Katowice; e-mail: gabi@saba.
wns.us.edu.pl

! Przyjete okre$lenie metody inspirowane byto nastepujagcymi tekstami: S. Kaminski,
J.Herbut, Metoda, [w:] Leksykon filozofii klasycznej, red. J. Herbut, Lublin 1997, s. 357;
A.B. Stegpien, Metody w filozofii, ,,Zeszyty Naukowe KUL” 24 (1981), nr 1, s. 4-6; T. Ko -
tarbinski, O pojeciu metody, (Zeszyty Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu Warszaw-
skiego, nr 1), Warszawa 1957, takze w: T. Kotarbinski, Elementy teorii poznania, logiki
formalnej i metodologii nauk, Warszawa 1986°, s. 412-421.

P.F. Strawson, Analysis and Metaphysics. An Introduction to Philosophy, Oxford
1992, s. 2, 17 [Analiza i metafizyka. Wprowadzenie do filozofii, przet. A. Grobler, Krakéw 1994
s. 8, 26]. W szerszym rozumieniu analiza nazywa si¢ kazda metode¢ stosowana przez filozofi¢
analityczna (T. Szubka, Filozofia analityczna, [w:] Powszechna encyklopedia filozofii, t. 1,
Lublin 2000, s. 207) czy tez nawet te metody, w ktérych postepuje si¢ od szczegétu do ogétu,
od skutku do przyczyny (S. Kaminski, Analiza, [w:] Leksykon filozofii klasycznej, s. 38-40.
Takze w: Powszechna encyklopedia filozofii, t. 1, s. 208-210).
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W czesci pierwszej niniejszego artykulu przedstawie te koncepcje anali-
zy, ktére Strawson odrzucal. Nastgpnie omdwie dwie koncepcje analizy wy-
pracowane przez Strawsona. Na koniec sygnalizuje ogdlne trudno$ci zwig-
zane z analiza.

STRAWSONOWSKA KRYTYKA
NIEKTORYCH KONCEPCIJI ANALIZY

Strawson dyskutuje z trzema koncepcjami analizy: analiza redukcyjna,
analiza terapeutyczna, analiza jako budowaniem mapy pojeciowe;.

Analiza redukcyjna (zwana réwniez atomistyczng)® jest operacja poznaw-
cza, w ktorej to, co badane, redukuje si¢ do tego, co bardziej podstawowe,
lub tego, co proste (prostsze), pozbawione wewnetrznej struktury pojecio-
wej, co nie podlega juz dalszemu rozbiorowi. Takimi nieredukowalnymi
elementami, za ktérych pomoca nast¢pnie objasnia si¢ nasz obraz $wiata,
moga by¢ pojecia, sensy, ulotne jednostki subiektywnego do$wiadczenia,
humowskie ,,impresje proste” oraz ich domniemane kopie, przedstawiane
w wyobrazni lub w pamigci (nazywane ,,ideami prostymi”), atomy logicz-
nego atomizmu Russella, Quine’a ,,0dniesienia przedmiotowe [...] wyrazone
za pomocg zmiennych zwigzanych kwantyfikatorem”*. Nastgpnie pokazuje
si¢, jak mozna kazdy z bardziej skomplikowanych probleméw filozoficznych
ztozy¢ z tych prostszych sktadnikéw za pomoca pewnego typu konstrukcji
logicznej lub pojeciowej. Celem tak rozumianej analizy jest jasne ujecie
tego, co skomplikowane, przez ich redukcje do pewnych elementéw prost-
szych. Rozpoczyna si¢ wiec od znalezienia punktu oparcia w pewnej czesci
struktury, ktéra wydaje si¢ szczegdlnie godna zaufania, a nast¢pnie dokonuje
si¢ reinterpretacji albo rekonstrukcji pozostatej czesci tej struktury na ustalo-
nej podstawie. Tak rozumiang analizg postugiwali si¢ empirys$ci brytyjscy,
neopozytywisci, Russell, Quine.

Strawson pisze:

Kazdy filozof, ktéry wierzy w atomy czy w proste elementy analizy redukcyjnej, obojetne,
jak je sobie wyobraza, bedzie je widzial w szczegdlnym $wietle. Bedzie uwazal proste
elementy za podstawowe dla calej naszej struktury pojeciowej, dla catej naszej koncepcji

3Strawso n, Analysis and Metaphysics, s. 17-28 [Analiza i metafizyka, s. 26-38]; ten ze,
Rozne koncepcje filozofii analitycznej, ,,Roczniki Filozoficzne” 34 (1986), z. 1, s. 100-103.
*Tenze, Analysis and Metaphysics, s. 43 [Analiza i metafizyka, s. 56].
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$wiata; wszystko inne bowiem ma by¢ wyjasnione za ich pomoca, podczas gdy one nie
maja juz wyjasnienia za pomoca niczego innego. Beda wigc pod wzgledem pojgciowym
ostateczne, pojeciowo absolutnie pierwotne. Beda absolutnie fundamentalne w ustalonym
przez nas schemacie pojmowania rzeczy".

Quine dazy do ,,[...] redukcji zaangazowania ontologicznego (w sprawie
przedmiotéw) za pomoca krytycznej parafrazy w notacji kanonicznej® i uwa-
za, 7e ,poszukiwania najprostszego, najbardziej przejrzystego, uniwersal-
nego systemu notacji kanonicznej nie da si¢ oddzieli¢ od poszukiwania osta-
tecznych kategorii, oddawania najogélniejszych ryséw rzeczywistosci”’.
Tym samym, wedlug Strawsona, Quine postuguje si¢ analiza redukcyjna,

pomimo ze w tek$cie Dwa dogmaty empiryzmu pisze:

Dogmat redukcjonizmu lezy u podstaw tezy, ze kazde zdanie, traktowane w izolacji od
pozostatych zdan, moze w ogdle zosta¢ potwierdzone lub podwazone. Stanowisko prze-
ciwne, ktdére prezentuje [...] glosi, ze nasze twierdzenia o $wiecie zewngtrznym stoja przed
trybunatem do$wiadczenia zmystowego nie indywidualnie, lecz zbiorowo .

Do analizy redukcyjnej Strawson zalicza takze analiz¢ rozumiang jako
wyrazanie problemdéw filozoficznych za pomoca narzedzi logicznych rozwi-
nietych przez Russella. Ta koncepcja analizy doprowadzita do stanowiska
przyjmujacego, ze podstawowe problemy filozoficzne nalezy zapisa¢ w je-
zyku logiki i logicznymi narzedziami je rozstrzyga¢. W ten sposéb Russell
badat np. zagadnienie deskrypcji okreslonych.

Wedtug Strawsona koncepcja analizy redukcyjnej prowadzi do wypaczen
i konczy si¢ fiaskiem’, a projekt tak $mialo sformutowany wydaje mu si¢ nie
do przyjecia'®. Metoda ta opiera si¢ na btednym zatozeniu, jakim jest funda-
cjonalistyczna koncepcja poznania: w obrebie wiedzy ludzkiej mozna wyr6z-
ni¢ pewne sady obserwacyjne, ktére stanowig ostateczng racje¢ uzasadniajaca
przyjecie pozostatych sagdéw. Mozna by si¢ bylo zastanawia¢, na ile ten
sprzeciw wobec redukcyjnego modelu analizy byl inspirowany filozofia
Wittgensteina.

3 Tamze, s. 20 [s. 29].

% Tamze, s. 45 [s. 58].

V. Quine, Word and Object, New York 1960, s. 161 — podaje¢ za: Strawson, Analysis
and Metaphysics, s. 41 [Analiza i metafizyka, s. 53].

8W.V.0. Quine, Dwa dogmaty empiryzmu, [w:] tenze, Z punktu widzenia logiki, War-
szawa 2000, s. 70.

S trawson, Analysis and Metaphysics, s. 64 [Analiza i metafizyka, s. 79].

' Tamze, s. 17-18 [s. 26-27].
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Analiza rozumiana jako terapia'' polega na poprawianiu jezyka, jakim si¢
postugujemy, uwalnianiu od natretnej gmatwaniny i pomieszania poje¢ w tym
jezyku. Ma za zadanie uwolni¢ nas od zamieszania, nieporozumien i fatszy-
wych schematéw powstajacych wtedy, gdy niewlasciwie uzywa si¢ (lub nad-
uzywa) terminéw wystepujacych w jezyku potocznym. Taka koncepcje ana-
lizy wypracowat L. Wittgenstein, ktéry pisal: ,,Filozof zajmuje si¢ proble-
mem jak lekarz chorobg”'>. Strawson uwaza, ze koncepcja ta jest przesadzo-
na i jednostronna, ale ma réwniez swoje zalety. Pokazuje bowiem, jak do-
chodzi si¢ do filozoficznego impasu i jak z niego wyjs$¢. Problemy pojawiaja
si¢ wtedy, gdy pozwalamy oderwaé pojecia i stowa od ich wlasciwego za-
stosowania. Nalezy wiec pamigta¢ o faktycznym zastosowaniu stéw i pojec,
a uniknie si¢ probleméw, w mys$l zasady: ,,Znaczeniem stowa jest sposéb
uzycia go w jezyku”".

Analiza okre$lana jako budowanie mapy pojeciowej'* wystepuje w filozo-
fii G. Ryle’a. Pisat on:

Ustali¢ geografi¢ logiczng poj¢¢ — to znaczy ujawni¢ prawidlowosci, ktére rzadzg zdaniami
zawierajacymi te pojecia, a wigc pokazaé, jakie zdania s3 z nimi sprzeczne, a jakie
niesprzeczne, jakie sa wzgledem nich wnioskami, a jakie przeslankamils.

Strawson dostrzega zalety tak rozumianej analizy, bo mapa przedstawiajaca
obraz pewnego obszaru pomaga w poruszaniu si¢. Niepokoi go jednak zasto-
sowany metaforyczny jezyk, po ktérego usuni¢ciu nie pozostaje ,,[...] nic

wiecej niz idea abstrakcyjnej reprezentacji pewnych zwiazkéw miedzy pew-

nymi pojeciami, dokonanej dla pewnych celéw”'®.

" Tamze, s. 3-5 [s. 9-11].

21, Wittgenstein, Dociekania filozoficzne, przet. B. Wolniewicz, Warszawa 2000,
par. 255, s. 133.

13 Tamze, par. 43, s. 34.

S trawson, Analysis and Metaphysics, s. 2-3 [Analiza i metafizyka, s. 9].

5 G. Ryle, Czym jest umyst?, przet. W. Marciszewki, Warszawa 1970, s. 39.

'S trawson, Analysis and Metaphysics, s. 3 [Analiza i metafizyka, s. 9]. Osobnego bada-
nia wymaga problem, czy Strawson odrzuca Ryle’a koncepcje analizy jako budowania mapy
pojeciowej, czy tez rozwija, modyfikuje propozycje Ryle’a.
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ANALIZA JEZYKA POTOCZNEGO

W swych wczesnych tekstach Strawsona postugiwal si¢ metoda analizy
jezyka potocznego.

Analiza jezyka potocznego jest metoda badania i rozwigzywania zagad-
nien filozoficznych przez opis faktycznego uzywania zwrotéw jezykowych
istotnie zwigzanych z badanymi zagadnieniami. Tak rozumiana analiza czg-
sto positkuje si¢ semiotyka, logika i lingwistyka. Postugujac si¢ analiza je-
zyka potocznego, Strawson badal m.in. zagadnienia (1) prawdziwoS$ci zdah
z deskrypcjami i (2) prawdy.

W Introduction to the Logical Theory Strawson broni tezy, ze jezyk po-
toczny nie ma $cistej logiki. Funktory logiczne nie sa doktadnymi odpowied-
nikami wyrazen jezyka potocznego. Stad narze¢dzia logiki formalnej sg nie-
wystarczajace do analizy jezyka potocznego'’. Do problemu niescistosci je-
zyka potocznego inaczej niz Strawson podchodzit Russell, ktéry uwazal, ze
jezyk potoczny jest logicznie wadliwy i nalezy go poprawiaé'®.

W artykule O odnoszeniu sie uzycia wyrazen do przedmiotéw' Strawson
analizowal problem postawiony przez G. Fregego i B. Russella: jak okresli¢
wartos$¢ logiczna zdania, ktérego przedmiotowym odniesieniem jest byt ak-
tualnie nie istniejacy? Russell uwazat, ze zdanie: ,,Obecny krél Francji jest
lysy” nalezy przeksztatci¢ w koniunkcje zdan: 1) ,Istnieje krél Francji”,
2) ,.Istnieje tylko jeden krél Francji”, 3) ,,Nie istnieje nic, co by bylo krélem
Francji i nie byloby tyse”. Pierwsze zdanie jest fatszywe, a wigc i koniunk-
cja jest zdaniem falszywym. Na tej podstawie zdanie: ,,Obecny krél Francji
jest tysy”, wypowiedziane dzisiaj, a nie w czasach monarchii francuskiej,
jest zdaniem fatszywym™. Z takim rozwigzaniem Strawson si¢ nie zgodzit:

"P_F. Strawson, Introduction to the Logical Theory, London (1952) 1985.

'8B. Russell, Mdj rozwdj filozoficzny, przet. H. Krahelska, Cz. Znamierowski, Przedmo-
wa: L. Koj, Warszawa 1971, s. 250. Osobnym problemem jest, czy stanowisko Strawsona w tym
wzgledzie jest podobne do stanowiska Wittgensteina, ktéry uwazatl, ze ,,wydoby¢ logike jezyka
wprost z mowy potocznej jest niepodobienstwem” (L. Wittgenstein, Tractatus logico-
philosophicus, przet. B. Wolniewicz, Warszawa 1997, par. 4.002, s. 20.)

P F. Strawson, On Referring, [w:] Logico-Linguistic Papers, London (1971) 1977,
s. 1-27 [O odnoszeniu si¢ uzycia wyrazen do przedmiotow, przet. J. Pelc, [w:] Logika i jezyk,
red. J. Pelc. Warszawa 1967, s. 377-413].

2B, Russell, Denotowanie, [w:] Logika i jezyk, red. J. Pelc, s. 270.
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Jezeli w ogdle bywaja zdania majace rzeczywiscie posta¢ podmiotowo-orzecznikowa, to
sam juz fakt, Ze sa one sensowne, iz maja znaczenie, stanowi gwarancjeg, ze istnieje cos, do
czego odnosi si¢ ich podmiot logiczny (i gramatyczny)?'.
Zdanie: ,,Obecny krél Francji jest madry”**, wypowiedziane dzisiaj, nie jest
ani prawdziwe, ani falszywe, bo zdanie presuponowane: ,,Obecnie istnieje
krél Francji” jest fatszywe. Wedtug tej teorii zdanie p presuponuje zdanie g,
jezeli prawdziwo$¢ zdania g jest warunkiem koniecznym do tego, by zdanie
p byto prawdziwe lub fatszywe™.

W Introduction to the Logical Theory®* Strawson precyzuje zapropono-
wane rozwigzanie. Presupozycja jest przedstawiona jako relacja miedzy zda-
niami, ale nie wszystkimi zdaniami jezyka.

Witiasciwos¢ ta nie odnosi si¢ do zdan:

1) w sensie gramatycznym (sentence);

2) w sensie logicznym (proposition);

3) nie bedacych egzemplifikacja jednej z czterech form kategorycznych
Arystotelesa;

4) ktérych prawdziwos$¢ nie jest uzalezniona od czasu i miejsca wypowia-
dania oraz zdania, ktére sg prawdziwe nawet wtedy, gdy nie istnieje zadna
sytuacja je egzemplifikujaca; oto przyktad zdania opisanego typu: ,,Kazde
ciato, na ktére nie dziata zadna sita, porusza si¢ ruchem jednostajnym pro-
stym lub pozostaje w spoczynku”?.

Strawson wtasciwo$¢ presuponowania odnosi wylacznie do stwierdzen
(statement), czyli zdan uzytych w okreslonych okolicznosciach. Stwierdze-
nia te charakteryzuja si¢ nastepujacymi cechami:

1) sg zalezne od wypowiadajacych je oséb, sa prawdziwe (lub falszywe)
tylko wtedy, gdy to, do czego si¢ odnosza realnie istnieje;

2) ich prawdziwos$¢ (lub fatszywos¢) jest uzalezniona od czasu i miejsca
wypowiadania;

3) mozliwa jest takze negacja tych zdan;

2! Tamze, s. 4 [s. 381].

22 Russell analizowat zdanie ,,Obecny krél Francji jest tysy”. Strawson, krytykujac rozwia-
zanie przedstawione przez Russella, zajmowat si¢ zdaniem ,,Obecny krél Francji jest madry”.

2'S. Soames, Presupposition, [w:] Handbook of Philosophical Logic, red. D. Gabbay,
F. Guenthner, t. IV, Dordrecht 1989, s. 555; M. Tokarz, Presupozycje, [w:] tenze, Ele-
menty pragmatyki logicznej, Warszawa 1993, s. 191-209.

*Strawso n, Introduction to the Logical Theory, s. 173-179.

% Tamze, s. 164.
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4) zwiazek migdzy stwierdzeniem presuponujacym a stwierdzeniem pre-
suponowanym nie jest zwigzkiem wynikania.

Przyklady stwierdzen tego typu: ,,Wszystkie dzieci Jana $§pia”, ,,W tym
pokoju nie ma zadnej ksiazki, ktéra by nie byta napisana przez autora angiel-
skiego”.

Wedtug Strawsona, jezeli stwierdzenia opisanego typu pretenduja do by-
cia prawdziwym (lub falszywym), to wymagaja prawdziwos$ci stwierdzenia
méwiacego o istnieniu podmiotu, o ktérym mowa w stwierdzeniu presupo-
nujacym®.

W rozprawie Truth®’ Strawson, pytajac o ,natur¢ prawdy”, analizuje
zwrot ,,prawda jest, ze...”. Wedtug Strawsona zwrot ten:

2 Arystoteles, M. A. Krapiec oraz E. Gilson zauwazaja podobng wtasciwos¢ zdan: ,[...] ani
twierdzenie «Sokrates jest chory», ani twierdzenie «Sokrates jest zdréw» nie jest prawdziwe,
jezeli sam Sokrates w ogéle nie istnieje” (Arystoteles, Kategorie i hermeneutyka, przet.
K. Le$niak, Warszawa 1975, s. 42-43). ,Zdania orzecznikowe na mocy swej struktury nie wska-
zuja na realne, aktualne istnienie rzeczy (Naturalnie w takiej metafizyce, w ktdrej przyjmuje si¢
realne zlozenie z istoty i istnienia w niektérych bytach). Zdania te, by byty prawdziwe, presupo-
nuja zdania egzystencjalne, stwierdzajace realne istnienie podmiotu, ktéremu przynalezy w ta-
kim czy innym relatywnym potaczeniu dany orzecznik. Jedynie zdania egzystencjalne wskazuja
na realne, aktualne istnienie rzeczy” (M. A. Krapiec, S. Kaminski, Z teorii i metodologii
metafizyki, (M. A. Krapiec, Dzieta, t. 4), Lublin 1994, s. 126). ,,Niektérzy logicy zauwazyli, ze
pewne sady orzecznikowe zawieraja sad egzystencjalny, uzupetniajacy sad predykatywny.
Z punktu widzenia psychologicznego moze to by¢ prawda, ale wynika to z zasadniczej dwu-
znacznosci stowa «jest». W sadzie «Piotr czyta», tzn. «jest czytajacy», wlasciwie jest mowa
tylko o czytaniu Piotra, ale w sadzie tym jest rownocze$nie wyrazone i istnienie Piotra. Jest to
jakby sad podwdjny, w ktérym pierwszy zawiera drugi: «Piotr jest czytajacy» i «Piotr istnieje»”
(tamze, s. 122-123). Krapiec cytuje takze E. Gilsona, ktéry pisze: ,Jest catkowicie pewne, ze
w potocznym jezyku zdanie: «Piotr jest chory» jest pelne egzystencjalnego znaczenia, nawet
mozna by powiedzie¢ w dwojakim sensie. Wypowiadajac bowiem takie zdanie, my$limy o Piot-
rze jako o istniejagcym, i afirmuje, ze jest on chory, a przez to samo pojmuj¢ jego chorobe jako
istniejaca istnieniem podmiotu, ktdry cierpi. Taki jest niewatpliwie sens realny i jesli tak mozna
powiedzie¢ sens ukryty tego rodzaju zdan. Z tego jednak dla logika nie wynika, czego dotyczy
ten podwdéjny sens lub ktéry$ z nich [...]. Jest niewatpliwa prawda, z psychologicznego punktu
widzenia, ze wszelka afirmacja ma na wzgledzie istnienie, ale nie mozna wprowadza¢ istnienia
do logiki, jesli nie chcemy miesza¢ porzadkéw” (tamze, s. 119-120; por. E. Gilson, Byt i isto-
ta, przet. P. Lubicz, Warszawa 1963, s. 243).

YP.F. Strawson, Truth, ,,Analysis” 9 (1949), no 6, s. 83-97 [Prawda, [w:] Logika i je-
zyk, red. J. Pelc, Warszawa 1967, s. 353-375]. Strawson nad zagadnieniem prawdy pracowat
pigcdziesiat lat. Chociaz jego koncepcja prawdy si¢ zmieniata, to zawsze byt konsekwentnym
przeciwnikiem klasycznej definicji prawdy i uwazal, ze ta definicja nie wymaga uzdrowienia,
ale eliminacji. Zawsze opowiadal si¢ za performatywng koncepcja prawdy. Oprécz wspomnia-
nego artykutu por. tenze, Propositions, Concepts, and Logical Truth, ,,The Philosophical
Quarterly” 7 (1957); ten ze, Identifying Reference and Truth-Values, ,,Theoria” 1965, s. 96-
118; tenze, A Problem about Truth — A Reply to Mr. Warnock, [w:] Truth, ed. G. Pitcher,
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1) ma charakter niedeskryptywny i z tego wzgledu nie jest predykatem
orzekanym o zdaniu, a skoro tak, to zwrot ,,prawda jest...” nie ma charakteru
metajezykowego;

2) ma charakter performatywny, czyli stuzacy (podobnie jak wyraz ,,tak™)
wytacznie do dokonywania, w odpowiednich okolicznosciach, czynno$ci po-
twierdzania czy akceptowania danego stwierdzenia (statement);

3) manifestuje on pewne zachowanie (czynnos¢);

4) zaktada metatwierdzenie egzystencjalne, bedace zdaniem drugiego
pietra, stwierdzajace, ze istnieja zdania pierwszego pietra.

Ponadto Strawson pisze: ,,Prawdziwo$¢ nie jest wtasnoscig symboli; nie
jest bowiem w ogéle whasnoscig”?.

Jako rezultat badania zagadnienia prawdy metodg analizy zwrotu z jezyka
potocznego ,,prawda jest, ze...” mozna sformutowal nastgpujaca definicje:
prawda jest pojeciem uniwersalnym, egzemplifikowanym przez sytuacje be-
daca manifestacjag pewnego zachowania i prawda nie jest wlasnoscig przy-
stugujaca stwierdzeniom.

ANALIZA KONEKTYWNA

Metode analizy konektywnej Strawson sformutowal w ksiazce Analysis
and Metaphysics [Analiza i metafizyka]. Metafizyke rozumie tam jako opisy-
wanie najogélniejszych cech naszego sposobu myslenia o §wiecie realnym®.

Jej celem jest ,,szukanie tego, co [...] ostateczne, podstawowe, absolutnie

pierwotne lub absolutnie fundamentalne™ i dojscie do poje¢ wysoce ogdl-

Englewood Cliffs, N. J. 1964; tenze, Meaning and Truth, Oxford 1970, s. 170-189 [Znaczenie
i prawda, przet. T. Szubka, [w:] Fragmenty filozofii analitycznej. Filozofia jezyka, red. B. Sta-
nosz, Warszawa 1993 s. 11-28]; tenze, Introduction to Logial Theory, s. 173-179; tenze,
Truth: A Reconsideration of Austin’s Views, ,,The Philosophical Quarterly” 15 (1965), s. 289-
301; ten ze, Knowledge and Truth, ,Indian Philosophical Quarterly” 3 (1975-1976), s. 273-282
[Poznanie i Prawda, przet. T. Szubka, ,,Studia Filozoficzne” 1989, nr 7-8, s. 197-204]; tenze,
Truth and Kwnoledge, [w:] tenze, Analysis and Metaphysics, s. 83-96 [Prawda i poznanie,
[w:] Analiza i metafizyka, s. 99-114]; ten ze, Reply to John R. Searle, [w:] The Philosophy of
P. F. Strawson, red. L. E. Hahn, Chicago-Lasalle, I11. 1998, s. 402-404.

BStrawson, Prawda, s. 365.

% Koncepcje metafizyki jako opisujacej strukture naszego myslenia o $wiecie Strawson sfor-
mutowat juz we wczesniejszym dziele: Individuals. An Essay in Descriptive Metaphysics, Lon-
don-New York (1959) 1990, s. 9 [Indywidua. Proba metafizyki opisowej, przet. B. Chweden-
czuk, Warszawa 1980, s. 7].

%S trawson, Analysis and Metaphysics, s. 20 [Analiza i metafizyka, s. 28].
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nych, nierozktadalnych, nieprzygodnych®. Cel ten osiggnigty ma by¢ nie
metoda redukcji poje¢ do coraz bardziej podstawowych i nieredukowalnych,
ale metoda $§ledzenia powigzan mi¢dzy pojeciami w ramach naszej struktury
pojeciowej. Zadanie to ma zrealizowa¢ analiza konektywna, ktérg Strawson
charakteryzuje nastgpujaco:

Wyobrazmy sobie [...] model starannie rozplanowanej sieci, systemu powigzanych jedno-
stek, poje¢, tak ze kazda jednostke, kazde pojgcie mozna nalezycie zrozumie¢ z filozoficz-
nego punktu widzenia tylko przez uchwycenie jego powigzan z innymi, jego ustytuowania
w systemie — a moze jeszcze lepiej, wyobrazmy sobie zbidr sprz¢zonych ze soba tego ro-
dzaju systeméw

Strawson uwaza, ze odpowiedniej byloby nazwaé zaproponowang metode
objasnieniem (elucidation), nie analiza (bo analiza bardzo sugeruje rozbior).
Nie czyni tak ze wzgledu na tradycje nazywania metody filozofii analitycz-
nej analiza. Zaproponowang metod¢ nazywa takze nas$wietlaniem lub poje-
ciowym samozrozumieniem. Taki model analizy wydaje si¢ mu bardzie;j
realistyczny i bardziej ptodny niz model redukcjonistyczny.

Wedtug Strawsona tak pojetej analizie nie mozna zarzuci¢ btedu kolisto-
sci, czyli powrotu do punktu wyjscia. Czym$ normalnym staje si¢ bowiem
powracanie do tych samych punktéw. Strawson méwi natomiast o pewnym
podporzadkowaniu poje¢ wzgledem siebie:

[...] umiejetnos¢ postugiwania si¢ jednym zestawem poj¢¢ moze zaktada¢ umiejetnosé po-
stugiwania si¢ innym, a nie vice versa. Mozna w takim przypadku powiedzieé, ze zakta-
dane pojegcia sa pojeciowo pierwotne wzgledem poje¢, ktére je zaktadaja, co sugeruje [...]
iz pojg¢ podstawowych z filozoficznego punktu widzenia [...] nalezy poszukiwaé w nie-
technicznej mowie potocznej, a nie w specjalistycznym j¢zyku technicznym 3

Strawson poje¢ podstawowych nie pojmuje jako pojecia nieredukowalne
w sensie przyjetym przez analize redukcyjna. Pisze:

pojecie moze by¢ ztozone w tym sensie, ze jego filozoficzne objasnienie wymaga ustalenia
powiazan mie¢dzy nim a innymi poj¢ciami, a zarazem nieredukowalne w tym sensie, ze bez
popadania w bl¢dne koto nie daje si¢ w peilni zdefiniowal za pomoca innych poj¢é, z kt6-
rymi jest w sposob konieczny zwigzane™ .

3! Tamze, s. 22 [s. 32].
32 Tamze, s. 19 [s. 28].
33 Tamze, s. 21-22 [s. 31].
4 Tamze, s. 22 [s. 32].
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Pojeciami podstawowymi sa wiec pojecia spelniajace nastgpujace wa-
runki’:

1) takie pojecia mozna spotka¢ w nietechnicznej mowie potocznej;

2) nie mozna sobie wyobrazi¢ formy zycia, do§wiadczenia, okresu histo-
rycznego, w ktérych nie bytoby dla nich miejsca;

3) sa dostatecznie (wysoce) ogdlne, nie sg specyficzne™.

Odréznia on pojecia podstawowe w sensie mocnym i w sensie stabym.
W stabszym rozumieniu pojecie jest podstawowe wtedy, gdy ,nalezy do
zbioru pewnych ogdlnych, wystepujacych w calym schemacie pojeciowym
(pervasive) i ostatecznie nieredukowalnych poje¢ lub typéw pojeciowych
tworzacych tacznie pewna strukture — struktur¢ stanowiaca szkielet naszego
potocznego mysS$lenia i mowy, struktur¢ zaktadang przez rozmaite wyspecja-
lizowane czy zaawansowane dyscypliny, wnoszace swéj réznorodny wkitad
do naszego cato$ciowego obrazu §wiata””’.

W mocniejszym rozumieniu pojecie jest podstawowe wtedy, gdy jest nie-
przygodnym (noncontingent), czyli koniecznym elementem naszej struktury
pojeciowej, ,,absolutnie nieodtagcznym od wszelkiej spéjnej idei do§wiadcze-
nia.”*®. Istnieja bowiem ,,pewne strukturalne cechy naszego do$wiadczenia,
ktére odgrywaja istotna role we wszelkiej (zrozumiatej dla nas) idei doswiad-
czenia istot samo$wiadomych™.

Pojeciem podstawowym (brak informacji, czy w sensie stabszym, czy
mocniejszym) jest pojecie ciata (rozumianego jako przedmiot materialny),
albowiem: ,,[...] podstawowa cecha naszej struktury pojeciowej jest wystepo-
wanie w niej szeregu poje¢ pewnego ogdlnego typu, mianowicie pojec roz-
nych rodzajéw cial”®. Sledzac powiazania tego pojecia z innymi, Strawson
dochodzi do wniosku, Zze z pojeciem ciala zwigzane sa (mniej lub bardziej)
nastepujace pojecia: czas, przestrzen, zmiana, stosunek, wzajemne oddzia-
lywanie, zdarzenie, tozsamo$¢, prawda, wiedza, umysl“.

35 Tamze, s. 21-24 [s. 31-34].

36 Tamze, s. 33 [s. 44].

37 Tamze, s. 24 [s. 34].

38 Tamze, s. 77, takze s. 26, 57 [s. 94, takze s. 36, 71].
¥ Tamze, s. 26 [s. 35-36].

4 Tamze, s. 32-33, 69 [s. 23, 85].

4 Tamze, s. 24, 69 [s. 33, 85].
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Przedstawione tu analizy maja cechy argumentacji transcendentalnej, bo
szukajg warunkéw koniecznych wystgpowania pojeé**. Osobnym problemem
jest, jak si¢ ma metoda argumentacji transcendentalnej do metody analizy
w filozofii Strawsona, np. czy argumentacja transcendentalna jest szczegdl-
nym przypadkiem analizy.

Zadanie metafizyki jako ustalanie powigzan mig¢dzy pojeciami mozna ro-
zumie¢ jako ustalanie zalezno$ci miedzy pojeciami na wzoér relacji presupo-
nowania. Wtedy twierdzenia metafizyki bylyby potaczone nie koniunkcyjnie,
lecz relacja presupozycji, gdzie czton presuponujacy stanowi wyjasnienie
mozliwoséci cztonu presuponowanego®. Dlatego w Analizie i metafizyce Straw-
son presupozycje wigze z pojeciami (typami poje¢), a nie ze zdaniami. Nie
mozna wigc bazowa¢ w metafizyce na definicji presupozycji z poprzednich
tekstow. T. Szubka proponuje zdefiniowaé presupozycje jako relacje miedzy
pojeciami nastgpujaco: ,[pojecie] C presuponuje [pojecie] D wtedy i tylko
wtedy, gdy jest konieczne, ze jesli kto§ ujmuje [pojecie] C, ujmuje takze [po-
jecie] D”*. Przyjecie takiej definicji Szubka motywuje, powotujac si¢ na tekst
Strawsona: ,,0to jeden ze sposobdéw uporzadkowania poje¢ ze wzgledu na ich
pierwotno$¢: umiejetnos¢ postugiwania si¢ jednym zestawem poje¢ moze za-
ktadaé umiejetno$é postugiwania si¢ innym, a nie vice versa™.

Wydaje sie, ze presupozycje jako sktadowa metody analizy konektywnej
mozna by poréwna¢ z Quine’a kategoria zaangazowania ontologicznego,
(czyli niezastepowalnosci jako przedmiotu odniesienia)™®.

Wedtug Strawsona w realizacji zadan analizy konektywnej pomocne mo-
g3 by¢ gramatyka i logika. Strawson kilkanascie lat poSwiecit takim bada-
niom, a dzi§ uwaza, ze jest to program, ktory wymagatby ,.bezprecedensowe-
go potgczenia wiedzy jezykowej, filozoficznej i logicznej i pracowitosci”*.

Podsumowujac, analiza konektywna (jako metoda uprawiania metafizyki)
polega na:

1) szukaniu podstawowych typéw pojeciowych, co mozna rozumie¢ jako
szukanie poje¢ presuponowanych przez inne poje¢cia; pojeciami tymi sg te
ktére spetniaja (prawdopodobnie wszystkie) nizej wymienione warunki:

270b. T. Szubka, Analityczna filozofia, [w:] Powszechna encyklopedia filozofii, t. 1,
s. 207.

B Ten ze, Metafizyka analityczna P. F. Strawsona, Lublin 1995, s. 71.

“Tenze, Connective Analysis and Basic Concepts, ,,Philosophia” 26 (1998), s. 149.

S trawson, Analysis and Metaphysics, s. 21 [Analiza i metafizyka, s. 31].

“ Tamze, s. 47-48 [s. 60-61].

ol Tamze, s. 108 [s. 127].
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a) warunek wysokiej ogélnosci i i obecnosci w calym naszym schemacie
pojec;

b) warunek nierozktadalnosci, spetniany przez te pojecia, ktére sg ,,funda-
mentem gospodarki [economy] intelektualne;j”;

c) warunek niezastepowalnosci, czyli zaktadania ,,[...] przez rozmaite wy-
specjalizowane czy zaawansowane dyscypliny, wnoszace swéj réznorodny
wktad do naszego catosciowego obrazu $wiata™*;

2) ustaleniu zwigzkéw miedzy podstawowymi typami pojgeciowymi (wska-
zanie, z jakimi poje¢ciami potaczone jest badane pojecie), czyli ustalenie
zwigzkéw miedzy poszczegélnymi czesciami struktury pojeciowej®;

3) podazanie $ladem niektérych sposrdd najwazniejszych powigzan i wspot-
zaleznosci 1aczacych badane pojecie z innymi 1 wycigganie wnioskéw z usy-
tuowania danego pojecia w ,,sasiedztwie” innych poje¢ w schemacie pojec.

W zalezno$ci od tego, czy celem analizy bedzie szukanie i badanie pojg¢ pod-
stawowych w rozumieniu stabszym lub mocniejszym, celem analizy bedzie:

1) albo odkrycie uniwersalnych i powszechnych cech strukturalnych na-
szego do$wiadczenia,

2) albo odkrycie koniecznych i wystarczajacych cech strukturalnych na-
szego do$wiadczenia, co polega na:

a) wyliczeniu w sposéb ogdlny warunkéw, jakie musza by¢ spelnione,
jezeli pojecie ma by¢ zastosowane poprawnie;

b) wyliczeniu warunkéw, ktérych spetnienie gwarantuje poprawnos$¢
stosowania pojecia.

Strawson realizuje pierwszy z wymienionych celéw.

Po tym teoretycznym przedstawieniu analizy konektywnej, jako metody
metafizyki Strawsona, oméwig¢ pare podawanych przezen przyktadow.

W okresie formutowania koncepcji analizy konektywnej Strawson wrdcit
do zagadnienia prawdy’'. Tu prawda jest jednym z podstawowych pojeé na-
szego schematu pojeciowego, niezbednym w naszym mys$leniu o §wiecie,
w sposOb istotny powigzanym z pojeciami poznania i znaczenia, jest poje¢-
ciem, ktoére nie desygnuje zadnej wlasno$ci ani zadnego indywiduum, ale
ktére moze by¢ egzemplifikowane przez przekonania i stwierdzenia (formu-
lowane w okreslonych okoliczno$ciach). Ponadto, by zdanie byto prawdzi-

8 Tamze, s. 22, 24, 74 [s. 32, 34, 90].
4 Tamze, s. 64 [s. 80].

30 Tamze, s. 18 [ s. 27].

S Tamze, s. 83-96 [s. 99-114].
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we, przedmiot, o ktérym mowa z zdaniu, musi istnie¢. Z koncepcja prawdy
zwigzane jest takze zagadnienie podziatu zdan na analityczne i syntetyczne.
Podziat ten Quine nazwat dogmatem empiryzu i odrzucit go. Strawson, wraz
z P. Gricem, bronit tego podziatu. A skoro podziat jest zasadny, mamy tym
samym zdania prawdziwe analitycznie, niezaleznie od do§wiadczenia™.

Strawson pisze: ,,[...] nie potrafimy w peini objasni¢ pojecia wiedzy bez
powotania si¢ na pojecia postrzegania zmystowego i ze nie potrafimy wyja-
$ni¢ wszystkich aspektéw pojecia postrzegania zmystowego bez powotania
si¢ na pojecie wiedzy”>. Z kolei z pojeciem postrzegania zmystowego i po-
znania zwigzana jest ,,[...] idea zaleznosci przyczynowej do$wiadczenia da-
nego w postrzeganiu zmystowym od cech obiektywnego, przestrzenno-cza-
sowego §wiata™™",

Przyktad nastgpny. Strawson pisze: ,,Zwiazek idei przestrzeni i czasu
wzigtych razem z ideg rozmaitych szczegdlnych przypadkéw pojecia ogdl-
nego jest [...] podstawowa cechg naszej struktury pojeciowej”. A wiec
wszystkie (liczne) inne pojecia naszej struktury pojeciowej presuponuja ideg
przestrzeni i czasu.

Inny przyktad, w ktérym Strawson $ledzi to, co ma ,,solidne podstawy
w naszym uktadzie pojeciowym”, dotyczy przypisywania jako$ci zmysto-
wych (dotykowych i wzrokowych) przedmiotom. Norma poprawno$ci takie-
go przypisywania ma by¢ intersubiektywna zgoda. Tu koniecznym (Straw-
son wtasciwie nie uzywa takiego stowa, ale wydaje si¢, ze jego uzycie tutaj
jest uprawomocnione) jest, by przedmioty mogly by¢ postrzegane jako nos-
niki jakosci wzrokowych i dotykowych™.

Z pojeciem osoby zwigzane sa pojecia dziatania, spoteczenstwa i jezyka.
Z dziataniem za$ zwigzane sg pojecia pragnienia i mniemania: ,,Mniemac co$
[...] znaczy [...] by¢ gotowym, przy sprzyjajacych okoliczno$ciach, na
podjecie odpowiedniego dziatania”’. Moge wiec powiedzieé, ze dla Straw-
sona metafizyczne zbadanie zagadnienia osoby sprowadza si¢ do wyzej

2P F. Strawson, P. Grice, In Defense of a Dogma, ,Philosophical Review” 65
(1956), s. 141-158. Na temat doniostosci tej tezy zob. S. Judycki, Epistemologia XX wieku:
Przeglgd stanowisk, ,,Roczniki Filozoficzne” 46-47 (1998-1999), z. 1, s. 46-47.

3 Strawson, Analysis and Metaphysics, s. 23 [Analiza i metafizyka, s. 28). Uwazam, Ze
w tym przypadku angielskie kwnoledge lepiej przettumaczy¢ jako ,,poznanie” (Grobler prze-
tlumaczyt jako ,,wiedz¢”).

> Tamze, s. 60-61 [s. 76].

3 Tamze, s. 53 [s. 71].

36 Tamze, s. 67 [s. 83].

7 Tamze, s. 78, 80 [s. 95, 97].
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przedstawionych, wyszukanych droga analizy konektywnej, zwiazkéw z inny-
mi pojeciami.

H.-J. Glock jako podstawowe okre$lenie analizy podaje analiz¢ rozumia-
ng jako naswietlanie zwigzkéw pojeciowych™.

TRUDNOSCI ZWIAZANE Z ANALIZA

Podane przyktady pokazuja, ze tak pojeta analiza jest informatywna. Na
przyklad o pojeciu prawdy wiem teraz, z jakimi innymi pojgciami jest ono
istotnie zwigzane. Dzigki temu wiem co$ na temat natury prawdy. Nie mozna
wiec w stosunku do tak pojetej analizy odnie$¢ zarzutu sformulowanego przez
Langforda w odniesieniu do Moore’a koncepcji analizy: jezeli analiza jest
poprawna, to jej wynikiem jest wyrazenie synonimiczne z analizowanym, ale
wtedy analiza nie rozszerza naszej wiedzy, a wiec nie jest informatywna’’. Ze
wzgledu na brak powszechnej, filozoficznej zgody co do zwiazkéw pojecio-
wych nie mozna powiedzie¢, ze wykazane przez Strawsona zwigzki pojgciowe
s3 oczywiste czy synonimiczne z pojeciem wyjsciowym. Od innej strony
patrzac, wspomniany brak zgody jest minusem otrzymanego wyniku badan.

Wydaje sie, ze obie przedstawione koncepcje analizy sa zgodne z prawi-
dtami (poprawnej) metody sformutowanymi przez Kartezjusza®. Takze z na-
stepujacymi dyrektywami (metodologicznymi lub metodycznymi) Fregego,
o ktérym si¢ mowi, ze jest ojcem filozofii analitycznej: ,,Gdy jakie$§ zadanie,
w calym swym zakresie, wydaje si¢ nierozwigzywalne, nalezy je wstepnie
ograniczy¢; by¢ moze wéwczas przez stopniowe rozszerzanie uda si¢ poko-

na¢ napotkane trudnoéci”®. Dalej: ,,Jesli chce si¢ wprowadzi¢ przejrzystosé

i porzadek [...] obra¢ nalezy mozliwie najprostsze elementy sktadowe”®.

3 Zob. np. H.-J. Glock, Stownik Wittgensteinowski, przet. M. Hernik, M. Szczubialka,
Warszawa 2001, s. 48.

% Na temat tego paradoksu zob J. Wolenski, Kierunki i metody filozofii analitycznej,
[w:] Jak filozofowac? Studia z metodologii filozofii, Zebrat i oprac. J. Perzanowski, Warszawa
1989, s. 35-36. Strawson nie postuguje si¢ terminem ,,paradoks analizy”, ale pisze o ,,bl¢gdnym
kole analizy”, gdzie ,,analizowane pojecie w sposéb zamaskowany nalezy do elementéw ana-
lizy, co wychodzi na jaw w dalszym postgpowaniu”. Strawson, Analysis and Metaphysics,
s. 18-19 [Analiza i metafizyka, s. 27-28].

OR. Descarte s, Rozprawa o metodzie, przet. W. Wojciechowska, Warszawa 1988, s. 22-23.

' G. Frege, Ideografia, [w:] F. Brentano, G. Frege, Ch. Thiel, Préby gramatyki
filozoficznej. Antologia, przel. i oprac. K. Rotter, Wroctaw 1997 s. 47.

62 Tamze, s. 48.
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Mozna wskaza¢ na nastepujace braki przedstawionej analizy konektywnej:

1. Strawson mimo wszystko nie wydaje si¢ szuka¢ poje¢ o najszerszym
zakresie orzekania, ale poje¢ najwazniejszych ze wzgledu na posiadang tres¢,
mozna by powiedzieé¢: poje¢ kluczowych, dla wielu innych®.

2. Jak twierdzi T. Szubka, Strawson, pod pozorem analizy filozoficznej,
czyni by¢ moze jedynie obserwacje psychologiczne czy antropomorficzne co
do tego, ktoére z poje¢ ludzie uwazaja za najbardziej ogdlne i przenikajace
caly schemat pojeciowy®.

3. Strawson zamierza poprzez schematy poje¢ dotrze¢ do rzeczywistosci,
ale skad on wie, ze dociera do $wiata realnego? Moze dociera tylko do
struktury $§wiata realnego? Jak pyta Jan Wolenski: ,,O czym traktuje analiza
— 0 jezyku, o $wiecie, czy tez o jezyku i o $wiecie?”®.

4. Strawson bardziej sie¢ skupit na metaprzedmiotowej charakterystyce
metody analizy konektywnej niz na badaniu kluczowych probleméw filozo-
ficznych przy jej uzyciu.

Wydaje si¢, ze analiza (jakkolwiek pojeta) stawia sobie za cel badanie
rzeczywistosci pozajezykowej i pozapodmiotowej, postugujac si¢ posredni-
kiem, jakim jest jezyk czy schemat poje¢. Tym samym z analizg istotnie jest
zwigzany problem izomorficznos$ci jezyka (lub schematu pojeé) i tego, do
czego on si¢ odnosi.

Mozna by si¢ zastanowié, czy metoda badania odpowiednios$ci kategorii
syntaktycznych i ontologicznych, jaka autor postuguje si¢ w Indywiduach®,
jest: 1) trzecig koncepcja analizy; 2) metodg posrednia miedzy analizg jezy-
ka potocznego a analiza konektywna, 3) w ogéle nie jest analizg.

Pomimo ze kazda metoda analizy jest obarczona trudno$ciami (powyzsza
lista z pewnoS$cia nie jest zupetna), uwazam (podobnie jak R. Hanna), ze
w filozofii nie da si¢ unikna¢ postugiwania si¢ metodg analizy, a kazda filo-
zofia jest mniej lub bardziej analityczna®’.

8 Zob. np. analize konektywna, na ktérej podstawie Strawson buduje piaty rozdziat w Ana-
lysis and Metaphysics, s. 59-69 [Analiza i metafizyka, s. 74-86.]. Zob. Judy c ki, Epistemologia
XX wieku, s. 45.

“Szubk a, Connective Analysis and Basic Concepts, s. 149.

8 Wolenski, Kierunki i metody filozofii analitycznej, s. 37.

% Strawson, Individuals. An Essay in Descriptive Metaphysics [Indywidua. Préba metafi-
zyki opisowej].

®"R. Hanna, Conceptual Analysis, [w:] Routledge Encyklopedia of Philosophy, version
1.0, London—-New York 1998.
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ZAKONCZENIE

Strawsonowska ewolucja koncepcji analizy jako metody filozofii prze-
biegata od analizy zwrotdw jezyka potocznego (wczesne pisma Strawsona)
do analizy jako szukania zwigzkéw miedzy pojeciami (ksiazka Analiza i me-
tafizyka). Strawson pokazal, ze analiza konektywna jest metoda, za ktdrej
pomoca mozna bada¢ klasyczne zagadnienia filozoficzne (np. zagadnienie
prawdy). Pozostaje jednak sprawa otwarta, czy analiza konektywna jest ade-
kwatnym opisem tych czynnosci poznawczych, ktére faktycznie pojawiaja
si¢ w pismach Strawsona.
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STRAWSON’S CONCEPTIONS OF PHILOSOPHICAL ANALYSIS
Summary

In his philosophy P. F. Strawson employs the method of analysis, which he describes as “[...]
resolution of something complex into elements and the exhibition of the ways in which the ele-
ments are related in the complex.”

During fifty years of his philosophical activity Strawson has worked out two conceptions of
analysis: the analysis of ordinary language and the connective analysis. In general Strawson’s
contribution to philosophy may be viewed as an elaboration of his conception of analysis and its
deployment for particular cases.

In the article the Author presents Strawson’s criticism of the following conceptions of ana-
lysis: reductive analysis, therapeutic analysis and analysis as construction of a conceptual map.
Then she gives an account of Strawson’s analysis of ordinary language and his connective
analysis. In conclusion she tries to point out difficulties connected with this method of analysis.

Summarized by Gabriela Besler

Stowa Kkluczowe: filozofia P. F. Strawsona, analiza, metoda.
Key words: P. F. Strawson’s philosophy, analysis, method.



