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ANTONI SKOWRONSKI

EKOFILOZOFIA
—JAKO PRAKTYCZNA FILOZOFIA PRZYRODY

W filozofii przyrody mazna wyr@nié trzy zasadnicze dzialy: kosmofilozefi-
zajmufpcy sie filozoficzng interpretacj swiata nieaywionego; biofilozofe — odno-
szacy sie do $wiata materii aywionej; ekofilozofe — analizujcag wzajemne relacje
Swiata azywionego i nieaywionego w kontekcie aktywndci cztowieka. W zakres
bada ekofilozofi wchodz zagadnienia zwzane z okréeniem przyrody i miejsca
w niej cztowieka, relacji cztowieka dérodowiska naturalnego, rozpoznawanie za-
grozen i propozycja normatywnych rozgdania w kwestii ochrongyrodowiska spo-
teczno-przyrodniczego.

Zmiany, ktérym podlegawiat przyrody, § naturalm konsekwengj fizycznych
i biologicznych praw rzdzacych uktadami przestrzenno-czasowymi. Pierwotnia-mi
ty one naturalne podi®. Z chwih jednak, kiedy wswiecie pojawita s nowa, wcze-
$niej nieznana sita — w postaci intelektu ludzkiegmces zmian przyrodniczych zin-
tensyfikowal s¢ i nabrat nowego wymiaru. Sitwlasnego rozumu cziowiek coraz
wszechstronniej zagk opanowywa przyrods, wykorzystujc ja do realizacji wtas-
nych celéw, dzen i pragnié. W osignieciu tych zamierzé pomocna stata sinauka,
technika i technologia. Rozwdj nauki i techniki pczynit s do powstania cywi-
lizacji naukowo-technicznej, ktéra obok korzystnysitutkow niesie z saptakze nie-
korzystne konsekwencje, odczuwalne i zagabae jw dzisiaj w wymiarze global-
nym’. Pos¢p naukowo-techniczny oraz cywilizacja ksztattowamaafilozofii i $wiato-
pogladzie propagujcym materialistyczne i konsumpcyjne wzorggcia, doprowa-
dzity ludzkas¢ do sytuacji kryzysowej. W wymiarze przyrodniczyme@jawia s¢ to
W naruszeniu réwnowagi biologiczriejJednake w tym kryzys ekologiczny sinie
wyczerpuje. Mana postawd tez, ze wspotczesny kryzys ekologiczny jest odzwier-
ciedleniem wielkiego kryzysu cywilizacyjnego, w kyn sprzzone g przynajmniej
trzy powane kryzysy zachowaludzkich:
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2 Problem ten zostat juciekawie opisany przez J. Dorsta w rozdz. Ill: @y ekologiczne
a upadte cywilizacje” jego ksiki pt. Sitazycia (Warszawa: PIW 1979, s. 45-66).

ROCZNIKI FILOZOFICZNE 54:2006 nr 1



356 DYSKUSJE | SPRAWOZDANIA

— kryzys odniesig w stosunku do przyrody,

— kryzys zachowaspotecznych i

— kryzys osobowszi ludzkief.

Praktyczny wymiar kryzysu ekologicznego dotyczy tyéko degradacji przyrod-
niczegosrodowiskazycia, ale take degradacji wewsrznegosrodowiska cztowieka
i dotyka sfery spotecznej, osobowej oraz duchowejoju jednostek i catych spote-
czerstw. Rosgcy antagonizm spoteczny, utrata poczucia bezpiestae, brak spra-
wiedliwosci, wojny, terroryzm, niesprawiedlivié spoteczna i ekonomiczna, brutali-
zacjazycia, bezsensowr6 zycia, utrata wartéci moralnych itp! — to tylko niektére
przejawy innego wymiaru tegdkryzysu. Nie wystarczy zatem ,kwestii ekologiczhej
ograniczy tylko do ekonomicznych, prawnych, politycznychmdnsowych czy tech-
nicznych rozwizan. Problem nie &dzie tez rozwigzany, j&li go ograniczymy tylko
do opisania i zrozumienia mechanizmow tych wszdlkigawisk, ktore go konstytu-
uja. Potrzeba glbszej analizy, sigajacej — z jednej strony — do ontycznych podstaw
tegaz niekorzystnego zjawiska, a z drugiej stromgatych do sformutowania takich
sadOw i ocen, ktore stopniowo rozgzywatyby te pajce kwestie wspoéiczesnego
swiata. Pomocnym nagdziem w tym wzgddzie od jakiegé czasu jest filozofia, z jej
nowg gakzig, powszechnie dzijuz okreslang mianem ekofilozofii.

Najogdélniej mana powiedzié — za A. Papusiskim —ze ekofilozofia jest to dziat
filozofii ,podejmujacy proby szeroko rozumianej ochrorfyodowiska przyrodni-
czego, miejsca cztowieka wniversumi zaleznosci pomiedzy oddziatywaniem czto-
wieka na przyrod i jej zwrotnym oddziatywaniem na jaké ludzkiego zycia™.
Z. Hull nazywa filozofe ekologiczm ,nows dziedzin filozofowania”, ktéra zajmuje
Sie rozwigzaniami dotycacymi przyczyn i istoty obecnego kryzysu ekologicgoe
i potrzeby ochronyrodowiska przyrodniczedo Zdaniem K. tastowskiego ekofilo-
zofia powinna by ,dziedzim refleksji krytycznej, uprawianej z pozycji filozafnad
spoteczno-cywilizacyjnym statusem wiedzy ekologrjznnaukowym uzasadnieniem
projektowanych w tym zakresie dziatapotecznych” Natomiast J. M. Delga eko-

3Por. W. SztumskiGlobalny kryzys ekologiczny i ksztattowanie sunaieskologicz-
negq ,Problemy Ekologii” 1999, nr 3, s. 102.

“Por. S. Zikba, Kryzys ekologiczny (realdé czy utopia) ,Czlowiek i Przyroda” 1995,
nr 3, s. 8-9; K. WaloszczylKryzys ekologiczny vwietle ekofilozofii t6dz: Wyd. Politech-
niki £édzkiej 1996, s. 55 n.; D. KietczewskEkologia spotecznaBiatystok: Ekonomia
i Srodowisko 1999, s. 52-59.

°A. Papuziski, Filozofia ekologii: geneza, pegia, stanowiska, nurty,Problemy Eko-
logii” 1998 nr 2, s. 68; tene, Zycie — nauka — ekologia. Prolegumena do kulturgtizhe;
filozofii ekologii Bydgoszcz: Wyd. Uczelniane WSP w Bydgoszczy 1998,

®Por. Z. Hull, Filozofia ekologii jako nowa dziedzina filozofowaniw:] Ekofilozofia
i bioetyka. VI Polski Zjazd Filozoficzny w Torunbi6 wrzénia 1995 Torun 1996, s. 11.

K. tastowski,Ekologia a filozofia. Od ekologii jako nauki bioliegnej do ekologii
jako wiedzy humanistyczndjv:] Wprowadzenie do filozoficznych probleméw ekolagid. A.
Papuzhski, Bydgoszcz 1999, s. 17.
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filozofie definiuje jako ,nauk o systemowym uciu problematyki filozoficznefro-
dowiska spoteczno-przyrodniczedo”

Ekofilozofia jest mtod dyscyplin filozoficzng. Kierunek ten zrodzit giw drugiej
potowie XX wieku. Pocatki ekofilozofii wiaza sig z pracami amerykeskiego eko-
loga-lesnika Aldo Leopolda. Byty to lata czterdzieste XXeku. Za twore jednego
z pierwszych kierunkéw ekofilozofii uznajeesH. Skolimowskiego. On sam uva,
ze jego artykufEcological humanisnf,AA Notes” 1974, June-July, nr 38, s. 45%-b
dacy tekstem dziestiominutowego referatu wygtoszonego na sympozjuneydhd
Alternative Technology” (1974 r., Wielka Brytaniajlal pocatek ekofilozofif.
Wsrdd innychswiatowych fundatoréw ekofilozofii wymiedimozna m.in. A. Naes-
sa® K. Meyer-Abichd®, B. Devall, G. Sessiofs T. Berry®, M. Fox*, M. Book-
chin®®, H. Hendersolf i innych.

Jest to filozofiain statu nascendipodejmujca problematyk ekologiczn z per-
spektywy filozoficznej. Usituje ona odpowiedziea trzy zasadnicze pytania: 1) Kto-
re z zatgen naukowo-technicznych zachodniej cywilizacji spro@dy zagraenia
ekologiczne i spoteczne? 2) dawartcs¢ i znaczenie dla jakei zycia ludzkiego ma
srodowisko przyrodnicze? 3) Jakie roz@ania i strategie magzahamowé, a w dal-
szej perspektywie czasowej odwréobecny, waiz pogkbiajacy ekologiczi zapac,
stan na naszym globi&?

Ekofilozofia swoje inspiracje czerpie z wiedzy pragniczej (gtéwnie biologii, ekolo-
gii, szeroko rozumianej geografii) i zagadniegodlniejszych, nalacych do filozofii.
Watki filozoficzne wigzg si¢ z tematyly aksjologiczm, antropologicza i przyrodnica.

Od strony metodologicznej ekofilozofia charaktefgzsic kompleksowécia i obej-
muje problematy& nalezgca do ré&nych dyscyplin filozoficznych (filozofia przyrody,

8J. M. Dotega, Miejsce problematyki etycznej i ekonomicznej w ibaffii, [w:] Eko-
nomia, ekologia, etykaed. W. Tyburski, Torfu 1996, s. 7.

® Informacje na ten temat moa znaléé w: H. Skolimowski,Filozofia zyjgca. Eko-
filozofia jako drzewaycia, Warszawa 1993, s. 217.

A, Naess@kologi. Samfunn og LivsstiOslo 1976 (t. ang.Ecology. Community and
Lifstile, Cambridge 1989); t emne, The Shallow and The Deep. Long-Range Ecology Maveme
A Summarylnquiry 1973.

K. Meyer-Abich,Wage zum Frienden mit der Natur. Praktische Natilgsophie fiir
die Umweltpolitik Minchen—Wien 1984.

2B. Devall, G. Session®eep Ecology. Livingas if nature mattareSalt Like City
1985 (tt. pol.:Ekologia gkboka.Zy¢ w przekonaniu zinatura c@ znaczy Warszawa 1994).

BTh. Berry,The Dream of the EarttSan Francisco 1988.

1 M. F o x, Original Blessing 1994 (t. pol.:Pierworodne blogostawitstwg Pozna: Zysk
i S-ka 1995).

M. Bookchin,The Ecology of Freedom. The Emergence and Dissoluif Hierarchy
Palo Alto 1982.

®H. HendersonCreating Alternative Futures. The End of Economitsw York 1978.

' por. WaloszczykKryzys ekologiczny dwietle ekofilozofiis. 15.
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etyka, epistemologia, filozofia nauki, antropologidozofia kultury, filozofia religii)
oraz pozafilozoficznych (ekologia, fizyka, biologieosmologia, ekologia spoteczna,
psychologia ekologiczna, ekonomia ekologiczna). ddetekofilozofii mazna okréli¢
poprzez wyliczenie charakterystycznych procedumaezzych, takich jak abstrakcja
fizyczna, opis empiriologiczny, zmiany perspektypgjeciowej, wyodebniania im-
plikacji ontologicznych typu redukcyjnetfo W metodzie badawczej ekofilozofii
nastpuje odwotanie nie tylko do potocznegosdiadczenia, lecz przede wszystkim
do naukowego obrazérodowiska spoteczno-przyrodniczego, wypracowanege
nauki empiryczn¥. Z tego wzgtdu — naukowego poznania przyrody — ekofilozofia
jest bliska klasycznej filozofii przyrody.

Ztozony jest rownie przedmiot ekofilozofii. Ogdlnie jest nim ,istotanaturasro-
dowiska spoteczno-przyrodniczego, jego $eiavosci ilosciowe i jakdciowe oraz
dwustronne zwizki przyczynowe midzy antroposfer a biosfeg”?°. Dopetnieniem
tak rozumianego przedmioty swartosci, normy i imperatywy regulgge stosunek
cztowieka do jego przyrodniczego otoczenia, analamoe i projektowane z perspek-
tywy celu ograniczania instrumentalnego i utylitago traktowanigwiata przyrody
oraz akceptacji przez czlowieka pozgikowego dobra obiektéw naturalnych”
Przedmiotem ekofilozofii nie jest wé ani cztowiek, anisrodowisko przyrodnicze
w ktérym onzyje, lecz ich ,wzajemne powkanie, relacje, oddziatywania i wspét-
zaleznosci rozwazane z punktu widzenia ich istoty, sposobdw istraenipoznania,
wartcsciowania oraz kwalifikacji moralnef™.

Tak rozumiana ekofilozofia pyta o prawtldzkiego dziatania vrodowisku spo-
teczno-przyrodniczym. Podaje tak propozycje ochrony naturalnegmdowiska nie
ze wzgkdu na cztowieka, lecz ze wzglu na nie same. Z tych powodow #na o niej
mowi¢ jako o filozofii praktycznej, w przeciwisstwie do filozofii teoretycznej. Po-
niewaz w swoich badaniach zwaanych z ochrona przyrody odwotuje slo proble-
matyki typowej dla filozofii przyrody, mma tu méwé o ,praktycznej filozofii przy-
rody”. Takiego okrélenia wywajg K. M. Meyer-Abich i G. B6hm&. W Polsce tak

3. M. Dolega, Z zagadnig metateoretycznych i merytorycznych ekofilozqfiitudia
Philosophiae Christianae” 32 (1996), nr 1, s. 27Q-2

M. PrzechowskiPrzyczynows w perspektywie ekofilozafijw:] Ochrona srodo-
wiska w filozofii i teologiired. J. M Dadga, J. W. Czartoszewski, Warszawa: ATK 1999, s. 74.

203, M. Dotega,Znaczenie sozologii i ekofilozofii w systemie edjikekologicznej [w:]
Szkota przgycia cywilizacyjnegpred. J. M. Dajga, J. Kuczyiski, A. Woznicki, Warszawa:
WN Scholar 1997, s. 253.

Zpapuziski, Filozofia ekologij s. 69.

227, Hull, Problemy filozofii ekologji [w:] Wprowadzenie do filozoficznych probleméw
ekologii s. 69.

2 Autorzy ci tworz jednolite koncepcje, ktére swymi zakresami obejmuizyrod, czto-
wieka i etyczne odniesienie cztowieka do przyrodw: A. Le mansk a, Filozofia przyrody
a nauki przyrodniczeWarszawa: ATK 1998, s. 53-54.
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koncepci ekofilozofii propaguje i uprawia m.in. A. Lemsk&? i Z. tepkd. Gtow-
nym celem dla ,praktycznej filozofii przyrody” jesizasadnienie konieczéa ochro-
ny przyrody. Uzasadnienie takie odbywag sia drodze wjczenia w obgb filozofii
przyrody zagadnie z zakresu antropologii. Autorzy prezentowanej lepuaji rozpa-
trujg rzeczywistd¢ przyrodnica w taczndci z dzialalndcia ludzky. Uwzgledniajac
dobro calej przyrody, dostrzega siv niej cztowieka jako integrainczastke tej rze-
czywistdici, poprzez ktég przyroda si wyraza®. Sposéb rozumienia przyrody wptly-
wa na ksztattowanie sinorm moralnych regulagych pos¢gpowanie cztowieka
w stosunku do przyrody.

Refleksja filozoficzna nad przyradest prowadzona w tej koncepcji w duchu kla-
sycznej filozofii przyrody. $ wiec rozpracowane zagadnienia dotyoz przygod-
nosci, celowdci, logicznaci i kreacji Wszeckwiata; problem substancji i kwestia
okreslenia pogcia bytu materialnego; kwestie zwgiane z ewolugj zagadnienie
czasu i przestrzeni czy oktenie statutu praw przyrody W ,praktycznej filozofii
przyrody” odchodzi s od antropocentrycznych koncepcji przyrody, a prayje st
w punkcie wyfcia koncepcje fizjocentryczne. To one starpwbdstaw etycznego
wartasciowania i moralnego zachowania wegdém przyrody.

Mysle, ze takie rozwijanie filozofii przyrody (w kontékie zagadnig ekologicz-
nych) jest nowym sposobem naywienie tej dyscypliny filozoficznej. Wypracowane
filozoficzne tezy mog stanowé dobry przyczynek praktyczny w ogolwiatowym
wysitku ochronysrodowiska przyrodniczego i spotecznego. Ekofiloaatbzwijana na
bazie filozofii przyrody konstruuje nowy, wiasny del ,ery ekologicznej” i przed-
stawia alternatywsnwizj¢ dla dotychczasowego rozwoju cywilizacyjnega. t6 kon-
kretne zadania, ktore sgaprzed wspoétczegnfilozofig przyrody z jej nowym, ,eko-
filozoficznym” obliczem.

Stowa kluczowe:filozofia przyrody, kosmofilozofia, biofilozofiagkofilozofia, kryzys cywili-
zacyjny, kryzys ekologiczny, ochrongrodowiska przyrodniczego, bioetyka, ekoetyka,
.praktyczna filozofia przyrody”.

Key words: philosophy of nature, cosmophilosophy, biophildsgpecophilosophy, civili-
zation crisis, ecological crisis, bioethics, “priaat philosophy of nature”.
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