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Koto Naukowe Studentow Filozofii Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta II w Kra-
kowie zorganizowato VI Ogoélnopolska Interdyscyplinarna Konferencj¢ Studencka zatytu-
lowang ,Filozofia kosmologii. Wokét mysli Michata Hellera”. Konferencja odbyta sig¢
w dniach 6-7 grudnia 2013 r. w Polskiej Akademii Umiej¢tnosci w Krakowie.

Celem organizatoréw konferencji bylo podjecie zagadnien zawartych w ksigzce
ks. prof. Michata Hellera zatytutowanej Filozofia kosmologii, wydanej w 2013 r. Ksigzka
dotyczy fundamentalnych zagadnien wspodtczesnej kosmologii, rysu historycznego naj-
wazniejszych idei kosmologicznych, fizycznych aspektéw kosmologii oraz pewnych za-
gadnien filozoficznych obecnych w kosmologii, takich jak metafizyka Wszechs$wiata,
epistemologia i metodologia kosmologii oraz niektorych kwestii $wiatopogladowych.

Wystapienia prelegentdw oscylowaly wokdt zagadnien poruszanych w ksiazce prof.
Hellera. Byto kilka wystapien luzno zwiazanych z tematyka ksigzki, niemniej jednak
wpisywatly si¢ one w szeroko rozumiang problematyke kosmologii.

Wsrod prelegentow byli studenci filozofii, profesorowie filozofii oraz fizycy z réznych
osrodkéw naukowych kraju. W konferencji brato udziat kilkadziesiat osob.

Program konferencji byt dos¢ intensywny. Dwa dni byly podzielone na szes$¢ sesji.
Sesja przedpotudniowa obejmowata szes$¢ prelekcji oraz dwie dyskusje. Nastgpnie byly
dwa-trzy wystgpienia profesordw. Po przerwie obiadowej miata miejsce sesja popotud-
niowa z czterema wystgpieniami i przerwa na kawe. Na koniec drugiego dnia konferencji
wyktad zamykajacy wyglosit ks. prof. Michat Heller.
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W przygotowanym programie wystgpien prelegentéw byly dwie istotne zmiany.
Pierwsza dotyczyta wyktadu ks. prof. Konrada Rudnickiego, ktory zmart 12 listopada
2013 r., a wigc niecaly miesigc przed konferencja. Ks. prof. Rudnicki wyrazal chgc¢
wzigcia udzialu w konferencji i prezentacji swojego wystapienia zatytulowanego Istota
kosmologii w zaskakujgcym ujeciu ksigzki Michala Hellera ,, Filozofia kosmologii”. Za-
miast tego referatu, przygotowanego juz wczesniej przez prof. Rudnickiego, dr hab. Piotr
Flin (UJK Kielce) przedstawit sylwetk¢ zmarlego profesora, jego zyciorys, osiagnigcia
naukowe, jak rowniez zainteresowania teologiczne. Druga zmiana w programie dotyczyta
wystgpienia dr. hab. Teresy Grabinskiej (UP Krakdéw) pt. Zalozenia ontologiczne w
fizyce — na przykladzie koncepcji ruchu Arystotelesa i Newtona. Z powodu choroby nie
mogta uczestniczy¢ w konferencji. W jej miejsce ks. dr Wojciech Grygiel (UPJPII
Krakéw) wyglosil referat zatytulowany Onfologia liczb zespolonych w filozofii R.
Penrose’a.

Pierwszy dzien konferencji rozpoczat si¢ od wystgpien studentéw i doktorantéw. Juz
pierwszy referat mgr Teresy Zolobowskiej (Studium Teologii w Biatymstoku
o/Wilno) pt. Fizyczne podstawy kosmologii wywotat pewne kontrowersje. W swoim refe-
racie, dotyczacym fizycznego rozumienia czasu i przestrzeni oraz ich wkladu do ogdlnej
energii Wszech§wiata, prelegentka powolywata si¢ na wyniki badan radzieckiego astro-
fizyka Nikolaja Kozyreva (1908-1983). Prowadzil on badania oraz obserwacje astronomicz-
ne, ktdre sklonity go do przyjecia tezy, ze czas, jako pewna fizyczna realnos¢, oddziatuje
z procesami fizycznymi i wpltywa na stan substancji (np. gwiazdy czerpig energi¢ z sub-
stancji czasu). Uczony stwierdzil, ze czas przeciwdziata wzrostowi entropii i jako szcze-
golny rodzaj energii moze by¢ zarowno pochlaniany, jak i emitowany. Wedlug Kozyreva
takie wnioski wynikaja z eksperymentdw i obserwacji. W dyskusji po tej czesci wystapien
prof. Marek Demianski (IFT UW) podwazyl wiarygodnos¢ eksperymentow Kozyreva
i wnioski rzekomo z nich wyplywajace. Zwrocit tez uwage, ze nie ma szerszego dostepu do
jego publikacji w jezyku angielskim, trudno zatem zweryfikowa¢ wyniki jego badan.

Pewne kontrowersje, gtdéwnie wsrdd fizykdw, wzbudzito rowniez stwierdzenie prele-
gentki z trzeciego wystapienia. Anna Tomaszewska (UPJPII) w referacie zatytuto-
wanym Strukturalna jednosé kosmologii i filozofii w astronomii Jana Keplera i jej nau-
kowe konsekwencje stwierdzita, iz ,,fizycy czastek mowia, ze Wszechswiat jest chaotycz-
ny. Na poziomie czastek elementarnych nie ma Zzadnego porzadku. Zapominaja, ze
Wszechswiat jest wielowymiarowy, na co uwage zwrocili juz Filolaos i Pitagoras”.

Druga cze$¢ wystapien studentow nie wzbudzita juz kontrowersji. Referaty tej czesci
dotyczyly metodologii kosmologii. Dos¢ interesujace spostrzezenie poczynit ks. Lukasz
Sadtocha (KUL) w referacie pt. Aktualnos¢ metody Hubble’a, zwracajac uwage na
fakt, ze obecnie mamy ogromne ilosci danych obserwacyjnych z réznych teleskopow
i satelitoéw, jednak ograniczona moc obliczeniowa komputerow, jakie naukowcy maja do
dyspozycji, nie pozwala na wystarczajaca analiz¢ tych danych i wyciagnigcie odpowied-
nich wnioskéw. Dyskusja po tej czg¢sci dotyczyta dopowiedzen i pewnych wyjasnien
kwestii poruszanych przez prelegentow.
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Nastepna cze$¢ rozpoczeta si¢ wspomnieniem sylwetki $p. ks. prof. Konrada Rudnic-
kiego, zaprezentowanym przez dr hab. Piotra Flina. Cickawym wystapieniem byt
referat dr. hab. Dariusza Lukasiewicza (UKW Bydgoszcz) zatytutowany Metafizyka
czasu a kosmologia i Boze dzialanie we Wszechswiecie w mysli M. Hellera, w ktérym
przedstawil gtowne zatozenia hellerowskiej filozofii kosmologii. Prelegent wyrdznit
i omowit pig¢ istotnych elementéw obecnych w tworczosci prof. Hellera. Naleza do nich
nauka, teologia, religia, filozofia i kosmologia. W sposdb systematyczny przedstawit
stanowisko Hellera w odniesieniu do kazdej ze wspomnianych dziedzin. W dyskusji po tej
czesci glos zabral ks. prof. Heller, ktéry podzigkowat dr. hab. Lukasiewiczowi za synteze
jego mysli i tak systematyczne przedstawienie jego osiggni¢é. Ponadto prof. Heller stwier-
dzil, ze pracujac nad poszczegdlnymi zagadnieniami filozoficznymi, nigdy nie zastana-
wial si¢ nad ogdlnym systemem filozoficznym, ktéry mozna by bylo nazwaé hellerow-
skim. Byt zaskoczony, Ze jego prace na réznych polach wiedzy i nauki tworza cos, co
mozna nazwa¢ pewnym systemem filozoficznym.

W nastepnej czgsci fizycy, prof. Marek Demianski (UW) i prof. Marek Bie-
siada (US Katowice) przedstawili aktualny stan wiedzy kosmologicznej, tacznie z naj-
nowszymi danymi (np. z satelity Planck) i symulacjami superkomputerow. Przedstawili
réowniez gtowne metody obserwacyjne oraz aparat matematyczny stosowany we wspot-
czesnej kosmologii. Prof. Biesiada zwrodcil uwagg, ze obecne dane kosmologiczne
dezaktualizuja teorie alternatywne do teorii Wielkiego Wybuchu. Oba wystgpienia zostaty
zakonczone optymistyczng uwaga, ze w kosmologii jest jeszcze wiele do zrobienia.

W przedostatnim wystgpieniu pierwszego dnia konferencji prof. Jerzy Kowalski-
Glikman (IFT UWr) zaprezentowat referat pt. Kres fizyki? Wystapienie bylo o tyle
cickawe, ze prelegent podjal w nim dos¢ istotng kwesti¢. Zapytat na poczatku o to, czy
dzisiaj nie stoimy u granic fizyki (mial na mysli fizyke¢ czastek elementarnych oraz
kosmologi¢ przyrodnicza). Poréwnat obecna sytuacje fizyki do jej stanu u konca XIX
wieku, kiedy to fizycy byli przekonani, iz poza niewielkimi szczegdétami fizyka juz osta-
tecznie wyjasnita otaczajacy nas swiat. Jak si¢ wowczas okazato, takie podejscie byto
bledne 1 powstalty dwie wielkie gatezie fizyki: fizyka czastek elementarnych i ogdlna
teoria wzglednosci. Prof. Kowalski-Glikman stwierdzil, ze obecnie fizyka moze stac
u realnych granic swojego rozwoju. Zwrocit uwage, ze wspolczesnie nie mamy zadnych
danych obserwacyjnych ani eksperymentalnych, ktére bytyby niezgodne lub podwazatyby
Model Standardowy czastek elementarnych i Kosmologiczny Model Standardowy. Pew-
nym problemem jest rowniez mozliwos¢ samej obserwacji obiektéw, zaréwno astro-
nomicznych (ze wzglgdu na skonczong predkos¢ $wiatla), jak i kwantowych (nieozna-
czonos$¢ Heisenberga, bardzo mate dtugosci fal de Broglie’a). Ponadto profesor podkreslit,
ze od okoto 30 lat nie mamy nowych przewidywan w ramach teorii standardowych, co
powoduje, iz obecnie fizyka jest w stanie stagnacji. Swoje rozwazania podsumowat
stwierdzeniem: ,,Mozliwe, ze wspodtczesni fizycy nie umieja postawi¢ prawidtowych py-
tan. Nowa fizyka bgdzie wymagata kompletnej zmiany paradygmatu”.
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Po tym wystapieniu nastgpita ozywiona dyskusja. W dyskusji gtos zabrat prof. Woj-
ciech Sady (UP Krakow), ktory — podkreslajac, ze méwi to jako filozof — stwierdzit, iz
faktycznie musimy nauczy¢ si¢ stawia¢ odpowiednie pytania, na ktore by¢ moze juz zna-
my odpowiedz, cho¢ jeszcze o tym nie wiemy. Kolejne pytanie do prof. Kowalskiego-
Glikmana dotyczylo ciemnej materii i energii. Odpowiadajac, profesor stwierdzit, iz
wyjasnienie ciemnej materii moze by¢ bardzo proste w ramach Modelu Standardowego
(aksjony, stata kosmologiczna). Podobnie z ciemng energia.

Drugi dzien konferencji rozpoczat si¢ od wystapien studentéw i doktorantow. Doty-
czyly one glownie zagadnien poruszanych we wspomnianej ksigzce ks. prof. M. Hellera
Filozofia kosmologii, jak rowniez w innych jego popularnych publikacjach. Gléwne watki
dotyczyly osobliwosci poczatkowej, ewolucji Wszechs§wiata, natury umyshu czy kosmo-
teologii hellerowskiej. Dalsze wystapienia poruszaly kwestie obecnosci kosmologii i za-
gadnien kosmologicznych w kulturze masowej (np. z filmach science-fiction) i literaturze
(m.in. twdrczos¢ Stanistawa Lema, poezja).

Na sesje potudniowg sktadaty si¢ wystgpienia dra hab. Piotra Flina pt. Szukanie
arché oraz prof. dra hab. Wojciecha Sadego pt. Z czego zbudowany jest swiat?
W pierwszym wystapieniu prof. Flin przedstawit rézne historyczne koncepcje arché, za-
réwno filozoficzne, jak i fizyczne (eter, kwintesencja). Zwrocil uwage, iz obecnie pytanie
o arché jest nadal aktualne, choc¢ nie nalezy juz do filozofii, ale raczej do fizyki (i kosmo-
logii). Z kolei prof. Sady przedstawil historyczne rozumienie budulca Wszech§wiata w fi-
zyce. Zwrocil uwage na fakt, ze w XIX wieku praktycznie zaden z fizykow nie watpit
w istnienie eteru. Jak si¢ jednak okazalo, koncepcja ta byta nieprawdziwa. Podsumowujac
swoje wystapienie, prof. Sady stwierdzil, ze przypadek fizycznej koncepcji eteru jest prze-
stroga przed tym, zeby bezkrytycznie przyjmowac stwierdzenia nawet fizykow na temat
podstawowego budulca Wszechswiata.

W dyskusji na koniec tej czesci prof. Sady postawil pytanie: ,,Czy filozof moze si¢
czego$ nauczy¢ od fizyka?” Przez wieki filozofia byla zwigzana z szeroko rozumiana
nauka, wlaczajac w to fizyke, wiec moze istnieje szansa, ze filozofowie i naukowcy moga
si¢ od siebie czegos nauczy¢. Odpowiadajac jednak na postawione przez siebie pytanie,
prof. Sady stwierdzil, Zze nie do konca wiemy, co by to mogto by¢, choé¢ warto szukac
takich elementow.

Kolejna sesja skladala si¢ z wystgpien dra hab. Krzysztofa Maslanki (PAN Warszawa)
oraz ks. dra hab. Janusza Maczki (UPJPII Krakéw). Dr hab. Krzysztof Maslanka
w referacie pt. Czy komputer moze by¢é przydatny dla matematyka? pokazywal, ze kom-
putery odgrywaja obecnie coraz wigkszg role, inspirujaca i weryfikujaca matematyke
czysta. Matematyk nie traktuje komputera jako maszyny liczacej, ale jako narzg¢dzie do
formulowania badz obalania hipotez matematycznych. Przykladem takiego zastosowania
jest obalenie hipotezy Martensa, dotyczacej teorii liczb, lub dowdd twierdzenia o czterech
barwach, co byto mozliwe dopiero dzigki zastosowaniu komputeréw. Ks. dr hab. Janusz
Maczka w referacie pt. Filozoficzne uwarunkowania zwigzane ze strukturg materii na
podstawie historycznego rozwoju fizycznego rozumienia materii zwracal uwage na poja-
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wiajgce si¢ przy tym problemy filozoficzne. Gtéwnym problemem jest interpretacja wy-
nikow mechaniki kwantowej oraz teorii pola — teorii skutecznie opisujacych zachowanie
si¢ czastek elementarnych i oddzialywan fundamentalnych. Ks. Maczka poruszyt rowniez
kwestie statusu struktur matematycznych w nauce i rzeczywistosci.

Zakonczeniem konferencji byto wystapienie ks. prof. Michala Hellera zatytulo-
wane (Niektore) fundamentalne problemy kosmologii kwantowej. W péttoragodzinnym
wyktadzie ks. prof. Heller przedstawil wspotczesne proby stworzenia kwantowej teorii
grawitacji, czyli kosmologii kwantowej. Na wstepie zwrdcit uwage na potrzebe istnienia
takiej teorii do pelnego opisu Wszech§wiata. Potaczenie Modelu Standardowego czastek
elementarnych z Ogolng Teorig Wzglednosci datoby istotny wktad w rozumienie otacza-
jacego nas $swiata. Czeka nas jednak przy tym nowa rewolucja pojeciowa, moze nawet
wigksza niz rewolucja kwantowa z pierwszej potowy XX wieku. Dalej Heller poruszyt
problem nielokalnosci (paradoks EPR, problem horyzontu). Ksigdz profesor postawit
zasadnicze pytanie: ,,Czy czas i przestrzen sg fenomenami wyzszych poziomow fizycznej
organizacji i czy na poziomie fundamentalnym istnieje przestrzen-tto?” Stwierdzit, ze
nalezy szukac takiej teorii, w ktorej takiego tta by nie bylto. Nastgpnie przedstawit moz-
liwe propozycje takiej teorii, jakie si¢ wspotczesnie rozwaza: teori¢ strun i superstrun,
kwantowa teori¢ petli (Loop Quantum Gravity), dynamiczng teori¢ triangulacji (Causal
Dynamical Triangulation) oraz model geometrii nieprzemiennych. Szczegdlng uwage
skupit na tym ostatnim elemencie, nad ktorym sam pracuje. Model geometrii nieprze-
miennych jest jednak modelem czysto matematycznym, w ktérym wystepuje przestrzen
bezpunktowa. Problemem jest odniesienie tego modelu do $wiata rzeczywistego: ,,co tak
naprawde miatby opisywac?” W dalszej czgsci zajal si¢ problemem czasu, zardwno
w ramach Ogdlnej Teorii Wzglednosci, jak i rozumieniem czasu na poziomie fundamen-
talnym (czy w ogole istnieje, czy jest skwantowany). Zwrocit rowniez uwage na problem
prawdopodobienstwa, ktéry mowi, ze poziom fundamentalny powinien by¢ probabili-
styczny. Kolejng wazna kwestig jest to, czy w ogdle da si¢ stworzy¢ model nielokalnego
i probabilistycznego poziomu fundamentalnego. I czy w takiej sytuacji mozna zbudowaé
dynamike¢ bez czasu i przestrzeni? W dalszej czesci ks. prof. Heller przedstawit warunki
eksperymentu konieczne do zweryfikowania kwantowych teorii grawitacji. Potrzebna jest
energia rzedu 10'® TeV, ktéra obecnie jest dla nas nieosiggalna (obecnie w CERN-ie
osiggamy energi¢ 14 TeV). Na razie zatem wszystkie kwantowe teorie grawitacji sg
hipotezami. Na koniec swojego wyktadu ks. prof. Heller zachecit zaréwno studentow, jak
i pracownikéw naukowych do podjecia tych zagadnien, poniewaz jest to dziedzina,
w ktorej jest wiele do zrobienia.

Na wyktadzie prof. Hellera byto okoto kilkuset osob, najczesciej ludzi niezwigzanych
z zadnym osrodkiem naukowym, a raczej zainteresowanych problematyka poruszana
w popularnych publikacjach ksiedza profesora. Stad dyskusja po wyktadzie prof. Hellera
dotyczyta raczej kwestii mato zwigzanych z tematyka samej konferencji.

Podsumowujac catos¢ konferencji nalezy stwierdzi¢, ze pod wzglgdem organizacyj-
nym bylta przygotowana dobrze, cho¢ sesje poranne byly zbyt intensywne. Zaproszeni
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goscie, filozofowie i fizycy z réznych osrodkéw naukowych kraju, mogli wymieni¢ ze
sobg mysli 1 wyniki swoich badan, co najczesciej mialo miejsce w kuluarach. Wyktady
profesoréw byly na wysokim poziomie merytorycznym. Nieco inaczej sytuacja wygladata
w przypadku niektdrych wystapien studentéw. Wielu z nich studiuje filozofie, jednak
filozofia przyrody zajmuje si¢ hobbystycznie, co byto wida¢ zwlaszcza w wypowiedziach
dotyczacych kosmologii przyrodniczej i fizyki.

Celem konferencji byto nie tylko przedstawienie gtoéwnych idei zawartych w ksigzce
ks. prof. Michata Hellera Filozofia kosmologii, ale réwniez spopularyzowanie samej
kosmologii zaréwno wsrdd studentow filozofii, jak i pozostatych uczestnikow. Ten cel,
wydaje si¢, zostat osiagnigty.



