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EUGENIUSZ WOJCIECHOWSKI

IDENTYCZNOSC, PEWNE ZAIMKI FUNKTOROWE
I DESKRYPCIJE

Z logicznego punktu widzenia, wsrdd zaimkow szczegolnie interesujacymi sa
tak zwane zaimki wskazujgce (zwhaszcza: ten|talto, tamten|tamta|tamto), zaimki nie-
okreslone (jakis|jakas|jakies), zaimki okreslone (jedynyl|jedynaljedyne) oraz zaimki
kwantyfikujgce (kazdy\kazdalkazde, wszelkielwszystkie, pewien|pewnalpewne). W od-
réznieniu od zaimkéw nazwowych (np. jaltylon) sa one de facto funktorami
(kategorii n/n).

Majac na uwadze wtasnosci logiczne zaimkow, mozemy zarysowac pewng ich
klasyfikacje.

Ujmiemy ja w postaci drzewa (zob. schemat na nastepnej stronie).

Istotne jest tu rozréznienie na zaimki nazwowe (n) i funktorowe (n/n). Rozréz-
nienia tego nie ma w gramatyce tradycyjnej. Samo okreslenie zaimek (od tac. pro
nomine) sugeruje, ze wyrazenia te funkcjonuja w zastepstwie nazw, co w odniesie-
niu do zaimkow funktorowych jest jednak mylace. Zaimki funktorowe dopiero wraz
z nazwa (argumentem funktora zaimkowego) tworza nazwe. W teoriach jezyka i w
pracach lingwistycznych §wiadomos¢ tego faktu jest obecna, lecz w inny sposob
jest wyrazana, i to najcze$ciej w odniesieniu do konkretnych stow tego typu'.

Badania nizej przedstawione ograniczajg si¢ do determinujacych zaimkow
funktorowych (wskazujacych, okre§lonych i nieokreslonych?®), przy wykorzy-
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gotowymi zaimkami kwantyfikujacymi (pewien|pewnalpewne), ktdére sa tu reprezentowane przez
funktor o, scharakteryzowany formalnie.
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staniu wlasnosci logicznych wyrazen kwantyfikujacych, bedacymi réwniez zaim-
kami funktorowymi, wszystkie i pewne — ujetych formalnie w bezkwantyfikato-
rowym rachunku nazw.

Zaimki
- Nazwowe
Kwantyfikujgce
{Osobowe (ktos, nikt)
Nieosobowe (cos, nic)
Niekwantyfikujgce
Singural (ja, ty, onlonalono)
Plural (my, wy, onilone)
Relatywne (ktoregolktorej|ktore, ktorych)
- Funktorowe

- Determinujgce

Wskazujgce (ten|talto, tamten|tamta|tamto)
Okreslone (jedyny|jedynaljedyne)

Nieokreslone (jakis|jakas|jakies)

- Kwantyfikujgce

Ogolne (kazdy|kazdalkazde, wszystkie|wszystko)
Szczegolowe (pewien|pewnalpewne)
Porownujgce (wigkszos¢|mniejszosé¢, wielelmato)
- Posesywne

Singular (mdj|twdjljegoljej, mojeltwojeljegoljey)
Plural (nasz|wasz|ich, naszelwaszelich)

1. PRELIMINARIA

Toshiharu Waragai zaproponowat pewien system logiki identycznos$ci, uwzgled-

niajacy demonstrativa (LID)’. Na jego stownik sktadajg sie:

AN AW~

. zmienne nazwowe: a,b,c,...,x,y,z (kategorii n);

. zmienne zaimkowe: X,Y,Z,... (kategorii n/n), reprezentujace demonstrativa

. funktory logiczne: ~,/\,\V, — , <> (pierwszy kategorii s/s a pozostate — s/ss);
. funktor identycznosci: = (kategorii s/nn);

. kwantyfikatory: [1,X;

. nawiasy: (,).

Aksjomatami specyficznymi tej konstrukcji sa:

*T. Waragai, Basic Construction of a System of Logic Based on Identity and Demonstrati-

ves, ,,Philosophy” 74 (1982), s. 65-78, tu s. 70 nn.
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Al a=beo Xx(x=a) NIxyx=b \Ny=b—x=y) NlIx(x=a — x=b)
ADI a=a—a=Xa
D1 aeb < XX(a=Xb)

AD2 Yx(xea) — Xa=Xa
AD3 [XY(Xa=Ya) - a=a

Aksjomat Al determinuje funktor identyczno$ci. Sens pozostatych aksjomatdéw
i definicji D1, w zamysle autora, jest nastepujacy:

(AD1) Jesli a jest indywiduum, to nie jest indywidualizowalne.

(D1) a jest b wtedy-i-tylko-wtedy-gdy a jest-identyczne-z pewng instatacjg b.
(Np. Sokrates jest czlowiekiem znaczy tyle co Sokrates jest identyczy
z pewnym indywiduum, bedgcym czlowiekiem).

(AD2) Jesli a istnieje, to wszelka instatacja a jest indywiduum.

(AD3) Jesli wszelkie instatacje a sg identyczne, to « jest indywiduum.

W systemie przyjmowane sa reguta podstawiania (dla nazw i dla funktoréw zaim-
kowych), reguta odrywania oraz reguly operowania kwantyfikatorami®. Jest on
ufundowany na klasycznym rachunku zdan. Zawiera on pewien fragment ontolo-
gii elementarnej, bez definicji typu ontologicznego.

2.IDEA

Szczegolnym przypadkiem zaimka nieokreslonego jest stowko pewien (o)
w znaczeniu jednostkowym, dajacym si¢ zastapi¢ wyrazeniem jakies. Za pomoca
tego funktora z zakresu nazwy jest wybierany jeden z jej desygnatow, bedacy in-
statacja tej nazwy. Funktor ten jest granicznym przypadkiem funktora nieokreslo-
nosci (v)°.

Fragmenty systemu LID mozna wyrazi¢ w pewnych stabszych konstrukcjach,
budowanych metoda zatozeniowg. Mamy tu na uwadze gtéwng ide¢ realizowang
w tym systemie:

4 Reguly te mozna zbudowaé w standardowy sposob. Zob. w tej sprawie: J. Stupecki, St.
Lesniewski’s calculus of names, ,,Studia Logica” 3 (1955), s. 7-70. Sa one tu odpowiednio rozsze-
rzone: kwantyfikatory moga wiaza¢ rdwniez zmienne zaimkowe (n/n).

> Funktor nieokre§lono$ci wystepowat w historii logiki w réznych realizacjach idei kwantyfika-
¢ji orzecznikow. Zob. w tej sprawie: E. Wojciechowski, Zwischen der Syllogistik und den
Systemen von Lesniewski: Eine Rekonstruktion der Idee der Quantifizierung der Prddikate, ,,Grazer
Philosophische Studien” 48 (1994), s. 165-200.
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(1) aeb to tyle co: a jest identyczne z pewngq instatacjg b

Jedna z tych konstrukcji posrednich jest zbudowana w duchu bezkwanty-
fikatorowego rachunku nazw.

Z uwagi na to, ze w jezyku naturalnym nie ma kwantyfikatoréw (pojmowa-
nych jako operatory), preferowanym przez nas narzedziem do analizy jezyka na-
turalnego jest bezkwantyfikatorowy rachunek nazw (BRN). Rachunek ten charak-
teryzuje wlasnosci funktora € (jest — w znaczeniu jednostkowym):

(2) aeb to tyle co: a istnieje, a jest jednostkowe 1 a zawiera sie w b

Powyzsze idee (1) i (2) dadza si¢ potaczy¢ w jedng i mozna je wyrazi¢ na
gruncie odpowiednio rozszerzonego bezkwantyfikatorowego rachunku nazwowe-
go BRND.

Z kolei, zaimek funktorowy jedyne (1), scharakteryzowany tu za pomocg regut,
powiazemy z operatorem deskrypcji okreslonych (tak samo oznaczanym), nawia-
zujac do pewnej koncepcji Borkowskiego. Jego odpowiednik na gruncie naszego
rachunku jest szczegolnym przypadkiem — z uwagi na nazwe, przed ktdrag stoi —
zaimka okreslonego.

3. BEZKWANTYFIKATOROWY RACHUNEK NAZW
Z ZAIMKAMI FUNKTOROWYMI

St OWNIK. Stownik jezyka bezkwantyfikatorowego rachunku nazw z zaimkami
funktorowymi (BRND) tworza:

(a) zmienne nazwowe: a,b,c,x,y,z kategorii n (z indeksami lub bez);
(b) state nazwowe: A,B,C kategorii » (z indeksami lub bez);
(c) zmienne funktorowe: f.g.h kategorii »/n (z indeksami lub bez);
(d) zmienne zaimkowe: XY.Z kategorii n/n (z indeksami lub bez);
(e) state zaimkowe: D.,EF kategorii n/n (z indeksami lub bez);
(f) state funktorowe: ~ kategorii s/s

N,V ,—,«> kategorii s/ss ;
(g) specyficzne stale nazwowe:

V,A kategorii 7 ;
(h) specyficzne state funktorowe:

n,m,0,l kategorii n/n

n,u kategorii n/nn

ex,sol kategorii s/n
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£,C,A,= kategorii s/nn ;
(i) nawiasy: ().

Powyzsze wyrazenia tego stownika krotko scharakteryzujemy.
Ad (a). Zmienne nazwowe reprezentuja nazwy — podobnie jak w ontologii Les-
niewskiego — w szerokim znaczeniu: zardwno nazwy referencjalne, jak i niere-
ferencjalne (puste). Nazwy referencjalne dzielone sa na ogdlne (np. czlowiek,
zwierze) 1 jednostkowe (np. Platon, Arystoteles, tworca pierwszego systemu geo-
metrii).
Ad (b). State nazwowe pehnia tu jedynie techniczng funkcj¢ w dowodach. Sa one
odpowiednikami nazw wiasnych jezyka naturalnego.
Ad (c). Zmienne funktorowe (f,g,h) reprezentujg funktory relatywne typu: ojciec,
autor, tworca, planeta... Pojawiaja si¢ one w kontekstach takich jak: ojciec Piotra
czy ojciec pisarza, autor ‘Pana Tadeusza’, tworca mechaniki klasycznej, planeta
Uktadu Stonecznego.
Ad (d). Zmienne zaimkowe (X,Y,Z) reprezentujg zaimki funktorowe (o kategorii
n/n). W szczegdlnosci zaimki wskazujace (demonstrativa), takie jak: ten|ta|to,
tamten|tamta|tamto czy bardzej ztozone np. ten-na-drzewie-siedzqcy®, ta-stojgca-
po-lewej-stronie...
Ad (e). State zaimkowe (D,E,F) petnig tu funkcj¢ jedynie techniczng (podobnie
jak state nazwowe).
Ad (f). State funktorowe oznaczajace negacj¢ zdaniowa i klasyczne spdjniki
logiczne.
Ad (g). Specyficzne stale nazwowe V,A sa czytane odpowiednio: ,przedmiot”,
Lwprzedmiot-sprzeczny”.
Ad (h). Specyficzne state funktorowe:
n,m,0,1 pojawiajace si¢ w kontekstach nx,mx,c6x i w sg czytanie odpo-
wiednio: ,nie X7, ,kazde X, ,,pewne x“ 1 ,jedyne x”;
N, U pojawiajace si¢ we frazach xNy i xUy sa czytane odpowiednio: ,x
iy” (np. matematyk i fizyk) oraz “x lub y” (np. matematyk lub fizyk);
ex,sol pojawiajace si¢ w kontekstach ex(x) i sol(x), ktdre sg czytane: ,,ist-
nieje x” 1 ,,co-najwyzej-jedno x”;
€,C,A,= pojawiajace si¢ we frazach xgy, xcy, XAy 1 x=y czytane odpo-
wiednio: ,x jest y”, ,x zawiera-sig-w y”, ,pewne x jest y”7 oraz ,x
Jest-identyczne-z y”.

® Postugujemy sie tu acznikami (-) dla zaznaczenia, ze dana fraza jest tu traktowana jako lo-
gicznie nieanalizowalna.
" Funktory i A sa odpowiednikami funktoréw sylogistycznych a oraz i.
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TERMINY

Zmienne nazwowe X,y,z... $3 terminami.

State nazwowe 4,B,C...,V,A s3 terminami.

Jezeli a jest terminem, to na,na,ca,la jak rowniez fa,ga,ha..., Xa,Ya,Za... i Da,
Ea,Fa... sa tez terminami.

Jezeli a i b s terminami, to terminami sg réwniez aNb i aU b.

Terminy bedziemy dzieli¢ na okreslone i nieokreslone:

TERMINY OKRESLONE

Zmienne nazwowe X,y,z... 3 terminami okreslonymi.

State nazwowe V,A, 4,B,C... s3 terminami okreslonymi.

Jezeli a jest terminem okreslonym, to na i 1a sg rOwniez terminami okreslonymi.
Jezeli a 1 b sa terminami okreslonymi, to aNb 1 aUb sa réwniez terminami
okreslonymi.

TERMINY NIEOKRESLONE
Terminami nieokreslonymi sg te terminy, ktore nie sg terminami okreslonymi.
FORMULY

Jezeli a jest terminem, to ex(a) i sol(a) sa formutami.

Jezeli a i b sg terminami, to ach,ach, aAb i a= b sg formulami.

Jezeli a jest formuta, to ~a jest rowniez formula.

Jezeli a i B sa formutami, to formutami sa rowniez a/\B,aV B,a — Bio < P.

Formuty dzielimy na atomowe i ztozone.

FORMULY ATOMOWE

Jezeli a jest terminem, to ex(a) i sol(a) sa formutami atomowymi.
Jezeli a i b sg terminami, to acb,ach, aAb i a= b sa formutami atomowymi.

FORMULY ZLOZONE

Formuly nie bedace formutami atomowymi sa formutami ztozonymi.

REGULY. Oprécz reguly odrywania dla implikacji (MP) przyjmiemy regule
podstawiania dla terminow (ST) postaci:

ST ® / O[x/7] gdzie 7 jest terminem okreslonym
oraz dwuczlonowa regute podstawiania (SF) dla funktorow (kategorii n/n):
SF D/ O[fip] D/ O[X/y]

gdzie ¢ jest funktorem relatywnym, a y funktorem zaimkowym.
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Przyjmiemy rowniez nastepujace reguly specyficzne:

R1 xey/xex
R2 xey /\yez/xez

Mamy tu réwniez reguly opuszczania i wprowadzania funktordéw istnienia, jedy-
nosci, stabej inkluzji 1 inkluzji czastkowe;:

Oex ex(x)/Aex
lex xeylex(y)

Osol sol(x)/zex — xez

Isol zex /\uex — zeu/sol(x)
Oc xXcylzex — zey

Ic zex — zgy/xCy

oA xAylAex /\ Agy

A zex \zey/x Ay

gdzie ‘A’ jest stala nazwowsa, nie powtarzajacg si¢ w wierszach w przypadku
zastosowania tej reguly (wiecej niz jeden raz) w dowodzie. Zmienna ‘z’ za$ nie
wystepuje w zatozeniach dowodu. Ponadto w systemie przyjmowane sa reguly
opuszczania 1 wprowadzania funktorow kwantyfikujacych wszystkie (w) 1 pewne
(o). Wyrazenia kazdy i pewien, bedace substytutami kwantyfikatordw, wprowa-
dza si¢ tu za pomoca regut®:

On o(mx)/zex — o(z)

In zex — ofz)/o(mx), gdzie zmienna z nie wystgpuje w zatozeniach dowodu
Oc a(ox)/Aex N\ a(A)

Io zex /\ a(z)/a(ox)

Formuly typu o(ma) i a(ca) sa formutami atomowymi sensownymi na gruncie
tego jezyka, takimi jednak, ze wyrazenia ma i ca pojawiaja si¢ jako pierwsze
z lewej strony formuty o(ma) (i odpowiednio a(ca)), tj. nie sa poprzedzone zad-
nym kontekstem o postaci mh lub 6b’. Zmienna z obecna w formule o(z) wy-
stepuje w niej tylko jeden raz.

¥ Pomijamy tu konteksty typu fix i fox, gdzie f jest funktorem kategorii #/n. Dla nich zostang
podane oddzielne reguty.

° Zob. L. B ork o w s k i, Bezkwantyfikatorowy zalozeniowy system rachunku nazw, cz. 1 ,,Rocz-
niki Filozoficzne” 28(1980), z. 1, s. 133-148. Zob. rowniez: E. Wojciechowski, Pewien
bezkwantyfikatorowy rachunek nazw, [w:] Logika & Filozofia Logiczna. FLFL 1996-1998, red.
J.Perzanowski i A.Pietruszczak, Torun 2000, s. 109-126.
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Ponadto, przyjmuje si¢ odpowiedniki tych regul, funkcjonujace w przypadkach
pojawiania si¢ tych wyrazen kwantyfikujacych w kontekscie relatywnych funk-
toréw nazwotworczych'’:

on' xefry/xex /\ (zey — xgfz)
jod xex /\ (zey — xefz)/xefry
0o’ xefoy/Aey /\xefA

Io’ zgy /\xefz/xefoy

Regutami specyficznymi tego systemu sa rdwniez reguly opuszczania (Ov) i wpro-
wadzania (It) dla funktora jedyne oraz reguly opuszczania i wprowadzania de-
terminujgcych funktorow zaimkowych:

Ot a(ia) / o(a) /\sol(a)

It a(a)\sol(a) / a(a)

OD o(Xa) / a(ca)

ID a(oca) / a(Da) xea | Xa=Xa

gdzie stata D pojawia si¢ po raz pierwszy w dowodzie i X jest rozne od 1.

State nazwowe przedmiotu 1 przedmiotu sprzecznego sa zdefiniowane nastgpu-
jaco':

DV xeV < xex X jest przedmiotem

DA xeA > xex/\ ~xex X jest przedmiotem-sprzecznym

Definicyjnie wprowadzone sa réwniez funktory bycia przedmiotem, mocnej in-
kluzji, identycznosci zakresowej, identycznosci (jednostkowej), negacji, iloczynu
nazwowego, sumy nazwowej i spetniania:

Dob ob(x) <> xex Jjest-przedmiotem x

DC xCy > ex(x) Axcy X zawiera-sie-w-mocnym-sensie-w y
Do x0y <> xcy A\ ycx X jest-identyczne-zakresowo-z y

D= x=y « xey/\yex X jest-identyczne-z y

Dn xeny<> xex /\ ~xey X jest nie y

Dn xeynze> xey /\xez xjestyiz

Du xeyuzer (xey 'V xez) x jesty lub z

Dstsf xestsflo/ <> xex /\ ¢(x) x spetnia ¢

' Dotycza one takich przypadkow, jak: x jest znaweq wszystkich dziel tego autora, a takze x jest
twdreg pewnych rozwigzan w tym projekcie.
! Definicje zapisujemy zgodnie z konwencja Lesniewskiego — w formie réwnowaznosci.
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Catos¢ jest nadbudowana nad klasycznym rachunkiem zdan (KRZ), réwniez
zatozeniowo zbudowanym.
Regutg wtorng jest tu'*:

R3

Wazna reguta wtorng tego rachunku jest reguta ekstensjonalnosci:

RE

xey /\yezlyex
Dem.
(1) xey
(2) ez
(3)  yexV -yex
(4a)  ~yex
(4b) yey
(4c) yenx
(4d) xenx
(4e) ~xenx
sprz.
4 yex

x=y / a(x) — a(y)

Prostymi konsekwencjami powyzszych regut i definicji sg tezy:

T1
T2
T3
T4
TS
T6
T7
T8

XEY — XEX

xey/\yez — xez
xey/\yez — yex

xey <> xex /\xcy

xex <> ex(x) /\sol(x)

xey \ycx — yex

sol(x) N\zex Nuex — zeu
xgy — xAy

[z]

(]

[KRZ]

[zd1]

[2xR1]
[4a,4b,Dn]
[1,4cxR2]
[Dn,KRZ)]
[4d.,4¢]

[3,4a — sprz.]

12 Dowody bg¢da budowane metoda zatozeniowa. Wyrazenia ,,z”, ,,zd”, ,,zdn” i ,,sprz.” sg od-

powiednio skrétami wyrazen: ,,zalozenie”, ,,zatozenie dodatkowe”, ,,zalozenie dowodu niewprost”
i,sprzecznos¢”. Z kolei, Hp(...) i T znacza odpowiednio: zalozenie(liczba przestanek) oraz teza
(=dowodzony nastepnik implikacji).

cit mi uwagg jeden z recenzentdw.

Na to, ze ta reguta moze by¢ wtdrna na gruncie bezkwantyfikatorowego rachunku nazw, zwro-
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TEZY Z EPSILONOWYMI FORMULAMI ELEMENTARNYMI. Poka-
zemy pewne inferencje formul epsilonowych, gdzie przynajmniej po jednej stro-
nie epsilona pojawiajg si¢ funktory zaimkowe X,Y —a w szczegdlnosci — m,6 i 1':

T9a agnh — sol(b) (om)
Dem.
Hp(1) —

Q)  xeb — aex [1xOn]
(3) yeb—asy [1xOmx]
(4)  xeb/\yeb — aex/\acy [2,3]
(5) xeb/\yeb — aex/\xeb/\agy [4]
(6) xeb/\yeb — xea/\agy [5,R3]
(7) xeb/\yeb — xgy [6,R2]
@) T [7xIs0l]

Zdania typu aenb zastuguja na szczego6lng uwage. Majg one interesujgce kon-
sekwencje:

T9b agmh /\ ex(b) — aeh (om) [Oex,0Omn,R2,MP]
T9c¢ asnb — nhea (om) [lex,T9b,0s0/,MP,R2,Ix]
T9d agch — agb (00) [Oc,R2]
T9e aeXb — aeh (0X) [OD,(90)]
Tof aghb — a=b (o) [OL,BRN]
T10a nagh — ach (1) [Om,IcC]
T10b  mhea/\sol(a) — acnb (@) [On,MP,Osol,Ir]
T10c nagnh — (xea — mbea) (tm) [On,MP,(om),R2,Ix]
T10d  maech — mach (o) [On,MP,(00),Ir]
T10e nacXb — maeh (nX) [On,MP,(00),In]
T10f waglb — na=>b () [On,MP,(o1),Ix]
Tlla cach — aAb (c0) [Oc.IA]

13 Postugiwaé sie bedziemy rowniez alternatywnymi oznaczeniami dla tych tez (lub grup tez)
typu (fg), gdzie f oznacza funktor po lewej stronie epsilona, a g — funktor z prawej strony epsilona.
Dalej f,g €{n,0,X,Y,0}, gdzie o symbolizuje brak funktora.
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T11b
Tllc
T11d
Tlle
T12a
T12b
T12¢
T12d
T13a
T13b
T13c
T13d
T13e

Konsekwencje logiczne elementarnych zdan

cagnb — mhea
casch — aAb
caeXb — alb
caglb — ca=b
Xaegb — anb
Xagnb — mbea
Xagoh — anb
Xagbh — ca=>b

web — agb

waenh — whea/\sol(a)

wech — ash
weXb — ash

aeth > a=>b

(om) [Om,(om),0m,R2,In]
(c0) [Oc,(90),1A]
(cX) [Oo,(eX),1A]
(ov [Oc,(o1),l0]
(Xo) [OD,(c0)]
(Xm) [OD,(om)]
(Xo) [OD,(c0)]
(X1) [OD, (o]
() [Oy
(ur) [O1,(om)]
(10) [O1,(90)]
(LX) [O1(0X)]
(W [O,(eV)]

epsilonowych z tymi funktorami

zestawimy w ponizszej tabeli:

(%]

T

(9

X

1

@ |agb — aca

agnb — sol(b)
agnb — mwhea
agnb — bca
aenh N\xeb — aeh

agch — agh

agXb — aeb

agth —>a=b

T | magh — ach

naenh \xea — whea
nasnb /\xea — bca

nagob — macgh
nagoh — acb

nacXb — maeh
naeXb — acb

nagh — na=>b

6 |ocaeb — alb

cagnb — nbea
ocasnb — bca

cagch — alAb

caeXb — al\b

cagh — ca=b

X | Xagb — alb

Xagnb — nbea
Xagnb — bca

Xagob — alb

XagYb — aAb

Xagh — ca=b

U |waeb — agb

waenb — sol(a)
waenh — whea
waenh — bca

wagob — agh

waeXb — agh

e —>a=>b
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W pewnych migjscach tej tabeli tezy z cztonami typu maeh zostaly powtorzone

z jego rownowaznikiem ach. Przypomnijmy w tym kontekscie, ze nazwy typu na

1 oa sa terminami nieokreslonymi. Pocigga to za sobg to, ze z koniunkcji np. typu

xena/\nach (czy xeoa/\caech) nie wynika zdanie xeb, bo w regule R2 (jak

i w pozostatych regulach i tezach) — zgodnie z regula podstawiania — nie mozna

podstawia¢ terminow nieokreslonych za terminy okreslone. Tabela ta pokazuje,

w jaki stopniu funktory te modyfikujg epsilonowe zdania elementarne.

Przyktadowo:

(wiersz @, kolumna ) Konsekwencja zdania elementarnego asnb jest jego odwro-
cenie — nhea;

(wiersz o, kolumna 1) Zdanie pewne a jest jedynym b pociaga za soba to, ze
pewne a jest-identyczne-z b (a to z kolei, na mocy Oc,D= 1 R2, przechodzi
w: b jest a);

(wiersz 1, kolumna 1) Ze zdania jedyne a jest jedynym b mamy: a jest-
identyczne-z b.

FRAGMENTY Z SUMY LOGICZNEJ OCKHAMA. Pewne tezy, zamiesz-
czone ponizej, zilustrujemy przyktadami z Sumy logicznej Ockhama. Przyktady te
sa bardziej ztozonymi przypadkami formut typu (em) i (nm). Zdania Ockhama
wraz z odpowiednim kontekstem przytoczymy po prawej stronie w wersji orygi-
nalnej i w thumaczeniu polskim'*:

T14 maeb \sol(b) — masnb \nbena Summa Logicae, Pars 11, Cap. 4:

Dem.

Hp(2) — Unde si non esset nisi tantum unum animal,
(3a) xea/\yeb [zd1]  puta unus homo, haec esset vera 'omnis ho-
(3b) xea [3a] mo est omne animal’ et similiter ista 'omne
(3¢c) yeb [3a] animal est omnis homo'[...].
(3d) xea — xeb [1xOn] [...] gdvby istnialo tylko jedno zwierze, na
(3e) xeb [3b,3dxMP]  przykiad tylko jeden czlowiek, nastepujace
(3f) yeb — bey [2xOsol]  zdanie byloby prawdziwe: , Kazdy czlowiek
(3g) xeb — bex [2xOsol]  jest kazdym zwierzeciem”, a i podobnie i to:
(3h) bey [3¢,3fxMP] ,,Kazde zwierze jest kazdym czlowiekiem ™.
(3i) bex [3e,3gxMP]  [Komentarz:] Poprzednik implikacji T14
(3j) xey [3e,3hxR2] zawiera presuponowang tu przestanke kazdy

4 Cytaty tacinskie za: Guillelmus de Ockham, Summa Logicae, ed. G. Gal & S. Brown,
St. Bonaventura, NY 1974. Cytaty polskie za: Suma logiczna, przet. T. Wlodarczyk, Warszawa
1971. Tam, gdzie w gr¢ wchodzi implicite przyjmowana przestanka, co jest typowe dla rozumowan
przeprowadzanych w jezyku naturalnym, dany przyklad — rezultat pewnego wnioskowania — zo-
stanie opatrzony stosownym komentarzem.
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(3k) yex [3¢,3ixR2]
(3l xeyNyex [3j,3k]
(3) xea/\yeb — xgy/\yex[3a — 31]
(4) xea — (yeb — xgy) [3]
(5) yeb — masy [4xIm]
(6) maenb [5xIn]
(7)  xea — (yeb — yex) (3]
(8) yeb — yema [7xIm]
(9) mbena [8xIx]
(10) T [6,9]
T15a maegb /\ ~sol(a) — ~maenb
Dem.
Hp(2) —
(3) maend [zdn]
@) ex(a) [2,BRN]
(5) Aea [4xOex]
(6) Aea — Aenb [3xOm]
(7) Aenb [5,6xMP]
(8) sol(b) [7,tabelka]
(9a) xea/\yea [zd1]
(9b) xeb/\yeb [1,9a,BRN]
(9¢c) xeb [9b]
(9d) yeb [9b]
(9e) yeb — bey [8xOsol]
(91) bey [9d,9%xMP]
(9g) xey [9¢,9txR2]
(9) xea/\yea — xgy [9a — 9¢g]
(10)  sol(a) [9xLsol]
sprz. [2,10]
T15b naeb /\ ~sol(a) — ~nbena
Dem.
Hp(2) —
(3) mwbena [zdn]
4) ex(a) [2,BRN]
(5) Aea [4xOex]
(6) Aea — Aeb [1xOmn]
(7) Aeb [5,6xMP]
(8) Aeb — Aema [3xOm]
(9) Aema [7,8xMP]
(10)  sol(a) [9,tabelka]
Sprz. [2,10]

czlowiek jest zwierzeciem (nagh) oraz zato-
zenie co najwyzej jeden obiekt jest czlowie-
kiem (sol(b)). Bardziej adekwatna rekon-
strukcja wymagataby dodania przestanki
ex(b), co — z uwagi na nastegpnik — jest lo-
gicznie zbe¢dne.

Summa Logicae, Pars 11, Cap. 4

[dalej, chodzi o te same zdania: omnis homo
est omne animal 1 omne animal est omnis
homol:

[...] sed si essent plures homines vel si es-
sent quaecumque plura animalia haec esset
falsa.

Gdyby jednak istnialo wielu ludzi lub wiele
roznych zwierzgt, to zdania te bylyby zda-
niami falszywymi.

[Komentarz:] Konkretyzacja pierwszej prze-
stanki tezy T15a kazdy czlowiek jest zwie-
rzeciem (o formie magh) moze by¢ traktowa-
na jako wyslowienie expressis verbis prze-
stanki milczaco zaktadanej w tym przykta-
dzie. Konsekwencja logiczng tej tezy jest
naenb /\ ~sol(a) — ~magbh, co wyraza fraza
tego cytatu — zdania te bylyby zdaniami fal-
SZYywymi.
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T16 naegb /\ex(a) /\sol(a) /\ ~sol(b) — ~masmh

Dem.
Hp(4) —
(5) maenb [zdn]
(6) Aex [2xOex]
(7) mbea [5,6,tabelka]
(8a) xeb/\yeh [zd1]
(8b) xeb — xea [7%Omt]
(8c) xea [8a,8b]
(8d) yeb — yea [7xOm]
(8e) yea [8a,8d]
(8f) yea — asy [3xOsol]
(8g) asy [8e,8fxMP]
(8h) xey [8c,8gxR2]
(8) xeb/\yeb — xgy [8a — 8h]
(9) sol(b) [8xILsol]
Sprz. [4,9]
T17 naeb \ex(a) /\sol(a) — obena
Dem.
Hp(3) —
(4) Aea [2xOex]
(5) Aex — Aeb [1xOmn]
(6) Aeb [4,5%xMP]
(7) Aea— aeAd [3x0Osol]
(8) aegd [4,7<xMP]
(9a) xea [zd1]
(9b) xed [8,9axR2]
(9c) Aex [4,9bxR3]
(9) xea — Asx [9a — 9c]
(10) Aemx [9%1In]
an T [6,10x15]
T18 sol(a) — masna
Dem.
Hp(1) —
(2) yea — agy [1xOsol]

Summa Logicae, Pars 11, Cap. 4

[dalej, w tym samym akapicie]:

Et ideo haec est falsa ‘omnis phoenix est
omne animal’|[...].

1 z tej racji falszywe jest zdanie: ,,Kazdy
Feniks jest kazdym zwierzeciem™ [ ...].
[Komentarz:] Przy interpretacji tego zdania
przyjeto, ze ukryta przestanka jest tu kazdy
Feniks jest zwierzeciem (o formie maeh)
oraz to, ze nazwa Feniks jest uzywana przez
Okhama jako nazwa referencjalna jedno-
stkowa"” (ex(a) \sol(a)). Milczaco przyjmo-
wana jest tu rowniez przestanka, ze nazwa
zwierze jest nazwa ogdlna referencjalna
ogolna ~sol(b). Pierwsze trzy przestanki te-
zy T16 sa rownowazne formule: aeb, ktora
jest forma zdania — Feniks jest zwierzeciem
—w zgodzie z zaktadanymi tu intuicjami.

W nastgpnym akapicie mamy:

[...] sicut si non esset nisi unus homo,
quamvis essent plura animalia, haec esset
vera ‘aliquod animal est omnis homo’.

[...] gdyby istnial tylko jeden czlowiek, to
mimo Zze istnialoby wiele zwierzgt, praw-
dziwe byloby zdanie: ,, Pewne zwierze jest
kazdym czlowiekiem”.

[Komentarz:] Tu rowniez mamy ukryta
przestanke. Jest nia: kazdy czlowiek jest
zwierzeciem (o formie naebh).

Summa Logicae, Pars 11, Cap. 4

[akapit wyzej niz poprzedni]:

[..] haec tamen est vera 'omnis phoenix est
omnis phoenix’.

15 W przyktadach Ockhama w roli reprezentanta terminéw pustych wystepowala nazwa chimera

(chimaera).

' Funktor jedynosci moze by¢ zatem wprowadzony definicyjnie do systemu BRN, poprzez
definicje (Dsol): sol(x) <> mxenx. Rozwigzanie takie byto proponowane w jednym ze sformutowan
BRN. Zob. E. Wojciechowski, Pewien bezkwantyfikatorowy rachunek nazw, s. 115.
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(3) xea/\yea — xsa/\agy [2] [...] natomiast nastepujgce zdanie jest
(4) xea/\yea — xgy [3,R2]  prawdziwe: “Kazidy Feniks jest kazdym
(5) xea — (vea — xgy) [4] Feniksem”.

(6) xea — xema [5xIn]

(7 T [6xIm] [Podobnie w] Cap. 5:

Haec tamen potest esse vera ‘omnis homo
Implikacja odwrotna jest u nas rowniez est omnis homo’ et similiter ista ‘omne

teza'*: album est omne album’ et ‘omne animal est
omne animal’, quia si esset tantum unus
T19 nagna — sol(a) homo vel tantum unum animal vel tantum
Dem. unum album, esset vera.
Hp(l) — Jednak nastepujgce zdanie moze by¢ praw-
(2a) xea/\yea [zd1] dziwe: ,,Kazdy czlowiek jest kazdym czlo-
(2b) xea — xema [1%Omt] wiekiem”, a i podobnie i to: ,,Kazda biel
(2¢c) xema [2a,2b]  jest kazdg bielq” oraz ,,Kazde zwierze jest
(2d) yea — xgy [2¢xOm) kazdym zwierzeciem”, albowiem gdyby ist-
(2e) xey [2a,2d] nial tylko jeden czlowiek lub jedno zwierze
(2) =xea/\yea — xgy [2a — 2e] lub jeden przedmiot bialy, to zdanie to
3 T [2xIsol] byloby prawdziwe.

PEWNA KONWENCJA NOTACYIJINA. Dla zwickszenia czytelnosci formut
bardziej ztozonych, przyjmiemy konwencje notacyjng dla opuszczania i wprowa-
dzania funktoréw 7 i :

On* a('x) / fix) A ofmx)

In* fx) Aa(my) / a(x)

Oc* a(o’x) / fix) A\ a(ox)

Io* Ax) A a(ox) / a(o'x)

dla dowolnego funktora f, kategorii s/n.

Tak zapisane frazy proponujemy odpowiednio czytaé:

x — kazde x, ktére (spelnia) f

o'x — pewne x, ktére (spetnia) f

Przyktadami tez zapisanych w tej notacji sa:

T20a aen®b — a=b

Dem.

Hp(1) —
(2) ex(b) [1xOm*]
(3) aemb [1xOn*]

(4) ach [3.(em)]
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(5) mbea
(6) bca
(7) bea
® T

T20b nachb — atb

T20c n*aen®b — bea
Dem.
Hp(l) —
(2) ex(a)
(3) maen®b
(4) Aea
(5) Aea — Aen®b
(6) Aen™b
(7) Aenb \ex(b)
(8) Aeb
(9) mbed
(10) beb
(11) beb — bed
(12) bed
(13) T

Tezy T20a-T20c mozemy czytaé nastgpujaco:

[3.(em)]
[5,BRN]
[4,6,BRN]
[4,7,D=]

[On*,BRN]

[1xOm*]
[1xXOm*]
[2%Oex]
[3xOmx]
[4,5<xMP]
[6xOr*]
[7.(om)]
[7.(om)]
[8,9,BRN]
[9%xOmx]
[10,11xMP]
[4,12xR2]

(a) Jezeli a jest kazdym b, ktore istnieje ( = kazdym istniejgcym b), to a jest-iden-

tyczne-z b;

(b) Jezeli kazde istniejqce a jest b, to a zawiera-sie-w (mocna inkluzja) y;

(¢) Jezeli kazde istniejgce a jest kazdym istniejgcym b, to b jest a.

T21a aen®b — a=b
Dem.
Hp(1) —
(2) ob(b)
(3) aemb
4) ex(b)
(5) aeb
(6) beb
(7) bea
® T

[1xXOn*]
[1xOm*]
[2,BRN]
[3,4,(em)]
[2,Dob]
[5,6xR3]
[6,7,D=]
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T21b n°asn®’b — a=b

Dem.
Hp(1) —
(2) ob(a) [1xOm*]
(3) maen’’b [1xOm*]
(4) aea [2,Dob]
(5) aca — aen’b [3x0n]
(6) aen’b [4,5%MP]
(7 T [6,T21a]
T21c n”%ach — ach
Dem.
Hp(1) —
(2) ob(a) [1xOn*]
(3) maeb [1xOm*]
(4) asa [2,Dob]
(5) aea — ash [3xOm]
6 T [4,5<MP]

Podobnie tezy T21a-T21c daja si¢ wystowié nastepujaco:

(a) Jezeli a jest kazdym przedmiotem b, to a jest-identyczne-z b;

(b) Jezeli kazdy przedmiot a jest kazdym przedmiotem b, to a jest-identyczne-z b;
(c) Jezeli kazdy przedmiot a jest b, to a jest b.

Bardziej ztozone formuly pod ktore podpadaty analizowane wyzej zdania z Sumy
logicznej Ockhama mozna by za pomoca tej konwencji oraz funktora 1 zapisac
krocej:

T14*  mash — masnb \nbena
T15a* w*aeb — ~macnb
T15b*  7*%eb — ~mbena
T17* ’agh — cbena

Oto sformulowania stowne pierwszej i drugiej z nich:

Jezeli kazde a jest jedynym b, to kazde a jest kazdym b i kazde b jest kazdym a
oraz

Jezeli kazde niejednostkowe a jest b, to nieprawda, ze kazde a jest kazdym b.

Majac na uwadze to, ze funktory kazde (m) i pewne (o) sg tu substytutami
kwantyfikatorow (odpowiednio: ogdlnego i szczegdlowego), powyzsza konwen-
cja notacyjna jest podobna do tzw. kwantyfikacji o ograniczonym zakresie.
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4. PEWNE KONSTRUKCJE POSREDNIE

BEZKWANTYFIKATOROWY RACHUNEK NAZW. Na stownik bezkwantyfikatorowe-
go rachunku nazw (BRN) sktadajg si¢ wyrazenia nalezace do listy typdw wyrazen
[a,b,c,f,g,h,i]. W typie (h) brak funktora jedynos$ci. System ten jest zbudowany
metoda zatozeniows i posiada nastepujace reguty'’: Oex, lex, Osol, Isol, 0C, 1C,
0a, Ia, R1,R2, R3, Or, In, O, In, O, I, Oc’ oraz Inr.

Kolejne sformutowania bezkwantyfikatorowego rachunku nazw:

Sformutowanie 1. Jest to oryginalne sformutowanie tego rachunku przez L. Bor-
kowskiego.

Sformutowanie 2.1. To sformulowanie tego rachunku polega na uscisleniu wa-
runkow budowy formul typu a w regutach dla funktoréw n i o: formuty a sg
formutami atomowymi tego rachunku'® oraz zmienna z wystepujaca w formule
o, pojawiajaca si¢ po lewej stronie regut In i Io, co jest wyrazone w formie
a(z), wystepuje w formule a tylko jeden raz'’. Reguta podstawiania jest tu
ograniczona do terminow okreslonych.

Sformutowanie 2.2. Polega ono na dodaniu do systemu regut opuszczania i wpro-
wadzania funktorow =, ¢ dla formut atomowych poprzedzonych znakiem ne-
gacji oraz uproszczeniu listy regut w systemie przez wykorzystanie sity deduk-
cyjnej tych regut — poprzez dopuszczenie prawostronnego pojawiania si¢ funk-
torow kwantyfikujacych w atomowych formutach epsilonowych®.

Sformutowanie 2.3. Wyeliminowanie reguty R3 z regul pierwotnych przez po-
kazanie, Ze jest ona wtdrna wobec R1,R2 i Dr*.

Sformutowanie 3. Polego ono na dalszym uproszczeniu bazy regul tego systemu,
przez wykorzystanie tzw. reguly ekstensjonalnosci dla funktora epsilono-
wego™.

7 Zob. L. Bork o ws ki, Bezkwantyfikatorowy zalozeniowy system rachunku nazw, ,,Roczniki
Filozoficzne” 28 (1980), z. 1, s. 133-148 (czgs¢ 1) 141 (1993), z. 1, s. 11-21 (czgsé 11).

18 Zostato ono podane w: Wojciechowski, Pewien bezkwantyfikatorowy rachunek nazw,
s. 109-126).

' Brak tego ograniczenia generowatby pewna niepozadang konsekwencje, mianowicie z tezy
zex — zez otrzymaliby$my natychmiast (za pomoca Irn) myez. Z rownowaznika tej tezy: zex — zeV
(tu formuta zeV spelnia ten warunek ograniczajacy) otrzymujemy za pomoca tej reguly akcepto-
walny juz rezultat: mxeV. Ograniczenie to nie byto expresis verbis wyrazone w pracach wyzej cyto-
wanych, choé bylo implicite tam obecne.

? Tamze. Wezesniej, w pierwszym sformutowaniu tego rachunku (Borkowski), byto przyjmo-
wane implicite lewostronne pojawianie si¢ tych funktoréw w formutach epsilonowch.

2 Pojawia sie ono w punkcie trzecim niniejszej pracy.

2 Zob. E. Wojciechowski, Bezkwantyfikatorowy rachunek nazw z regulq ekstensjonal-
nosci, ,,Roczniki Filozoficzne” 56 (2008), nr 1, s. 417-429.
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PEWNE ROZSZERZENIE SYLOGISTYKI. W pracy O pewnym rozszerze-
niu sylogistyki zostat zaproponowany pewien rachunek nazw, zawierajacy sylo-
gistyke z terminami negatywnymi, z rdwnoscia zakresowa (©O), funktorem nie-
okreslonosci (v) i negacja nazwowa (n) jako terminami pierwotnymi. Jego aksjo-
matyka ma posta¢>:

AS1 xOonnx

AS2 ~xOnx

AS3 X0y <> xOvy /\ yOux
AS4 xOvny — yOvnx
AS5 xOvy /\yOvz — xOvz

Funktor pewne (v), stojacy przed dang nazwa, tworzy nazwe, ktorej zakres jest

podzakresem zakresu tej nazwy lub pokrywa si¢ z nim. Z funktorem tym mamy

do czynienia np. we frazach:

(1) pewne prostokqty réwnoboczne sq (zakresowo-identyczne-z) kwadratami
(gdzie pewne znaczy wszytkie),

(2) pewne czworoboki rownoboczne sq kwadratami (pewne, to tyle, co nie wszy-
stkie) oraz

(3) pewien poeta jest autorem tego wiersza (stowko pewien wystepuje tu w zna-
czeniu jakis, doktadnie jeden, cho¢ blizej nieokreslony).

Funktor ten (v) we frazie (3) pokrywa si¢ ze znaczeniem funktora pewien (o)

z BRN.

Zmienne nazwowe oraz nazwy powstale przez poprzedzenie zmiennej nazwowej

funktorem negacji nazwowej (n) sa tu tzw. terminami okreslonymi. Poprzedzenie

terminu okreslonego funktorem nieokreslonosci (v) daje nam termin nieokresiony.

Funktory sylogistyczne a oraz e sg definiowane nastepujaco:

Da xay <> x0vy  kazde x jest y
De xey <> xOvny  Zadne x nie-jest y

Pozostate funktory sylogistyczne sg zdefiniowane w standardowy sposéb:

Di Xiy <> ~xey pewne x jest y
Do X0y <> ~xay  pewne x nie-jesty

Regutami perwotnymi sg tu reguta podstawiania (ograniczona do terminow okres-
lonych) i reguta odrywania.
Rachunek ten jest nadbudowany nad klasycznym rachunkiem zdan.

2 Zob. E.Wojciechowski, Opewnym rozszerzeniu sylogistyki, ,Kwartalnik Filozoficzny”
22 (1994), s. 165-179, tu s. 166.
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PEWIEN FRAGMENT BRN. Zbudujemy rachunek nazw (RIS) metodg zato-
zeniowa, z funktorami = i &, bedacymi wyrazeniami typu (h), jako funktorami
pierwotnymi. Jego regutami specyficznymi sa:

11 x=oy/x=ox
12 x=oy/\y=o0z/x=o0z
13 x=oy/\y=o0z/y=ox

Regutami specyficznymi sg tu tez regufa ekspansji (El) 1 reguta redukcji (RI) dla
identycznosci:

EI x=y/x=cy/\y=ox
RI x=oy/\y=ox/x=y

Definicyjnie przyjmiemy funktor inkluzji jednostkowe;j:
De Xgy <> X =0y

Wybrane tezy. Do tez tego systemu naleza:

TIl x=y —>x=x

Dem.
Hp(1) —
(2) x=oy/\y=ox [1xEI]
(3) x=ox [2x12]
@ T [3xRI]
TI2 X=y—>y=x [ELRI]
TI3 x=y\y=z—>x=z [ELI2,RI]

Funktor € tego rachunku posiada charakterystyczne wtasnosci funktora epsilono-
wego z BRN, okreslone przez regulty R1,R2 i R3 — wynikajg one natychmiast
z11,12,13 1 De.

BEZKWANTYFIKATOROWY ODPOWIEDNIK LID. Wzbogacimy po-
wyzsza konstrukcje (RIS) o funktory reprezentujace determinujace zaimki funk-
torowe typu (d) oraz state reprezentujace te funktory o typie (e). Przyjmiemy tez
dwa funktory typu (h): jedynosci (sol) oraz jedyne (1). Regutami specyficznymi,
tak rozszerzonego systemu (RID) sa reguly opuszczania (Oso/) i wprowadzania
(Isol) oraz reguty opuszczania (Ov) i wprowadzania (It) dla funktora jedyne, sfor-
mutowane tak samo jak w BRND.

Tezami tego systemu sg rowniez:
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TI4a a=b— a=oca [EI]
THb  a=bAx=bAy=b—x=y [TI2,TI3]
Tl4c a=b/\x=a—x=b [T13]

ID1 a=b/a=ca/\(x=b/\y=b —x=y)/\(x=a — x=b) [TI4a,TI4b,TI4c]
1ID2 a=ala=Da

Dem.

(1) a=a (]

(2) a=oca [1xEI]

3 T [2xID]
ID3 aeb /| a=Db [De,ID]
OD2 a=Xb / agh [OD,Dg]
TIS xea — Xa=Xa [ID]
TI6 Xea — Xeoa [De,EI]
TI7 wu=ca — a=a [O1,RI]

Stabszym odpowiednikiem Al (a=b < Zx(x =a) \llxy(x=b/\y=b — x=y)\
[Ix(x=a — x=0»5)) jest ID1. ID2 jest z kolei stabszym odpowiednikiem AD1
(a=a — a=Xa). Odpowiednikiem D1 (aeb <> XX(a=Xb) jest ID3 1 OD2. Z ko-
lei drugi czton ID jest odpowiednikiem AD2 (xea — Xa=Xa). Teza TI7 jest
odpowiednikiem AD3 (ILXY(Xa = Ya) — a=a).

To, ze TI7 jest odpowiednikiem AD3, wida¢ po prostych jej przeksztatceniach.
Mianowicie z AD3 na gruncie LID mamy roéwnowazna formule:

2XY(Xa=Ya — a=a),

ktéra jest konsekwencja (na gruncie LID) tezy TI7.
Latwo pokaza¢, ze zachodzi twierdzenie:

Twierdzenie 1. System RID zawiera si¢ inferencyjnie w BRND

W dowodzie tego twierdzenia wystarczy pokazac, ze reguty specyficzne systemu
RID, poza regutami OD i ID, sg regutami wtérnymi systemu BRND, a jedyna
definicja (De) jest jego teza. Ma to istotnie miejsce:

T22a xey — x=oy
Dem.
Hp(1) —
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(2) xex [1xR1]
3) x=x [2,D=]
4 T [1,3xIo]
T22b x=0y — xgy
Dem.
Hp(1) —
(2) AsyN\x=A4 [1xO0]
(3) xed/\Asgy [2,D=]
4 T [3xR2]
T22 xey <> x=cy (=Dg) [T22a,T22b]

Teza T22 jest zgodna z analizami Ockhama zdan jednostkowych®*.

11 x=oy/x=ox [R1,T22]
2 x=oy/\y=o0z/x=o0z [R2,T22]
13 x=oy/\y=oz/y=ox [R3,T22]
EI x=y/x=ocy/\y=ox [D=,T22]
RI x=oy/\y=ox/x=y [T22,D=]

Dowod tego twierdzenia zostat zatem zakonczony.

DESKRYPCIE OKRESLONE. Ludwik Borkowski w jednej ze swoich prac®
zaproponowal wprowadzenie do ontologii Lesniewskiego operatora deskrypcji
okreslonych (1) przez nastepujaca definicje:

DD aswa(x) < aca/\a(a) \x(o(x) — xea)

Dowodzi nastgpnie szeregu tez z tym operatorem, charakterystycznych dla teorii
deskrypcji. Naleza do nich w szczegolnosci:

DDI [zu(zewa(x) /\ ugwo(x) — zeu)

2 Zob. O ckham, Suma logiczna, rozdz. 11.2. Zwrécit mi na to uwage, w prywatnej kores-
pondencji, Toshiharu Waragai. Prof. Waragai przeczytal wczesniejsza wersje tej pracy i uwaza, ze
rozwijany tu rachunek jest pomocny w analizie prac logicznych autoréw sredniowiecznych. Jego
zdaniem na szczegdlna uwage zastuguje tu mato znany XI-wieczny Garlandus Compotista z tekstem
Dialectica. Na tego logika zwraca rowniez uwage D.P. Henry w That most subtle Question
(Manchester 1984, s. 79 nn.).

3 Zob. L. Bork owski, O operatorze deskrypcyjnym w ontologii Lesniewskiego, ,,Roczniki
Filozoficzne” 26 (1978), z. 1, s. 145-152.
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DD2
DD3
DD4

wa(x)ea « Zx(o(x) ATlz(a(z) — zex) \xea)
agwxa(x) — a=wa(x)

Blura(x)) A wa(x)eV « Zy(B() A ) Allx(alx) — xey))

Zdanie elementarne:

agwo(x) — czytane — ,,a jest jedynym x takim, ze a(x)”,

z wyzej przedstawionego ujecia Borkowskiego, proponujemy zastgpi¢ formuila:

aguwstsflo/ — czytana — ,,a jest jedynym spelnieniem o”

Odpowiednikiem definicji DD (aewo(x) <> aca/\a(a) \Tx(a(x) — xea)), nieco

stabszym co do formy™, jest u nas teza:

TD

gdzie

TDa acustsfla/ — aca/\a(a) \nstsflo/ea

agustsfla/ < aga/\a(a) \nstsfla/ea

Dem.

2)
3)
“4)
)
(6a)

(6b) xestsfla/ — stsfla/ex

(6¢)
(6d)

(6¢)

(6) xestsfla/ — xea

(7
(8)

TDb aca /\ a(a) \nstsflalea — agistsflo/

Hp(1) —

asstsflo/ /\sol(stsflo/)

aestsflo/
sol(stsfla/)
aga/\ o(a)
xestsfla/

stsflo/ex
aex
Xea

nstsfla/ea
T

Dem.

“4)

(5a) xestsfla/ /\yestsflo/

Hp(3) —
aestsfla/

[TDa,TDb]

[1xOn]

(2]

[2]
[3,Dstsf]
[zd1]
[4xOsol]
[6a,6bxMP]
[3,6cxR2]
[6a,6d%xR3]
[6a — 6¢]
[6xIn]
[5,7]

[1,2,Dstsf]
[zd1]

26 Proponowana nizej przez nas teza jest dokladnie odpowiednikiem stabszej formuly od DD:

aswo(x) <> asa/\a(a) /\x(xex /\ a(x) — xea).
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(5b) xestsfla/ — xea
(5¢) yestsflal — yea
(5d) xea/\yea

(5d) xea/\agy

(5e) xey

(5) xestsfla/ \ysestsflo/ — xey

(6) sol(stsfla/)
7y T

TD1 xeuwtsfla/ \yewstsflo/ — xey

Dem.

Hp(2) —
(3) sol(stsflal)
(4) xestsfla/
(5) yestsfla/

(6) yestsfla/ — stsflaley

(7) stsflo/ey
®) T

O wtsflo/ea | o(A) N\ nstsflo/ed /\ Asa
12 a(x) A rstsflo/ex \xea / stsflo/ea

TD3 asuwstsflo/ — a=stsfla/

Dem.

Hp(l) —
(2) asstsflo/
(3) sol(stsfla/)

(4) asstsflo/ — stsfla/ea

(5) stsflofea
(6) a=stsfla/
(7 T

[3xOm]
[3xOm]
[5a,5b,5¢]
[4,5d%R3]
[5dxR2]
[5a — 5Se]
[5xIsol]
[4,6xI1]

[1xOn]
[1xOq]
[2xOn]
[3x0sol]
[5,6xMP]
[4,7<R2]

[O1,Dstsf,0s0/,R2,R3,Inx]
[Dstsf,0m,R3,R2,Is0lI1]

[1xOn]
[1xOq]
[3xOsol]
[2,4xMP]
[2,5,D=]
[3,6xI1]

0W B(ustsfla)) Nstsfla/eV | Aed /\B(A) N a(A) N\ rstsfla/eA

Dem.

(1) B(stsflo/) Nustsfla/eV

(2) P(srsfial)
(3) uwisfloa/eV
(4) ex(istsflal)
(5) Aewstsfla/
(6) A=uwtsfla/

(]
[1]
[1]
[3,BRN]
[4xOex]
[5,TD3]
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(7 ) [2,6<RE]
(8) Aestsfla/ [5%O1]
(9) sol(stsfla/) [5xO1]
(10) AeA/N\a(A) [8,Dstsf]
(10a) xestsflo/ [zd1]
(10b) Aestsfla/ — stsfla/eA [9%xOsol]
(10c) stsfla/eAd [8,10bxMP]
(10d) xeA [10a,10cxR2]
(10) xestsfloa/ — xed [10a — 10d]
(11) mxestsflo/ed [10xIx]
12y T [7,10,11]
4 xex /\B(x) N\ ox) Amstsflalex / B(ustsflol) Nstsfla/eV
Dem.
(1) xex [z]
2 B [7]
(3) ax) 2]
(4) mstsfla/ex [z]
(5) xestsfla/ [1,3,Dstsf]
(6a) zestsflo/ /\uestsflo/ [zd1]
(6b) zestsflo/ — zex [4xOm]
(6¢) uestsflo/ — uex [4xOm]
(6d) zex \uex [6a,6b,6¢]
(6e) zex/\xeu [1,6dxR3]
(6f) zeu [6exR2]
(6) zestsflo/ N\uestsflo/ — zeu [6a — 6f]
(7)  sol(stsfla/) [6xIsol]
(8) xeuwtsfla/ [5,7xI1]
9) x=wstsflo/ [8,TD3]
(10) Blsesflal) [2,9%xRE]
(11)  wtsfla/eV [9,D=,R1,DV]
12) T [10,11]

Jak wida¢, definicja i tezy powyzszego ujgcia teorii deskrypcji, tj. DD, DDI,
DD2, DD3 i DD4 majg swoje rownowazniki odpowiednio w tezach lub uktadach
reguk: TD, TD1, (O12,I12), TD3 oraz (Ow,114)*".

" Podobnie jak w przypadku TD, reguly O4 i I4 maja czton typu mstsfla/, ktory jest odpo-
wiednikiem formuly ITx(xex/\o(x) — xea). Formula ta jest stabszym odpowiednikiem formuty
Ix(o(x) — xea).
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5. UWAGI KONCOWE

W pracy zostat zaproponowany pewien rachunek logiczny, bedacy rozszerze-
niem bezkwantyfikatorowego rachunku nazw o funktory zaimkowe typu demon-
strativa oraz funktor jedyne (1). Przykladem zastosowania tego narzedzia jest
analiza pewnych fragmentéw Sumy logicznej Ockhama®. Jednym z funktoréw
tego rachunku jest funktor jedyny (1), ktory — jak pokazano — pozwoli na prostsze
ujecie deskrypcji okreslonych na gruncie rachunkoéw nazwowych®.

PODZIEKOWANIA. Profesorowi Toshiharu Waragai winienem wdzi¢cz-
no$¢ za inspiracj¢ i cenne wskazowki, ktdrych mi udzielit przy pierwszej wersji
tej pracy. Dziekuje rdwniez anonimowym recenzentom, ktérych uwagi (meryto-
ryczne i redakcyjne) pozwolity mi na jej udoskonalenie.
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IDENTITY, CERTAIN FUNCTOR PRONOUNS AND DESCRIPTION
Summary

From the logical point of view, the most interesting among the pronouns are demonstrative
pronouns (especially: this/that), indefinite pronouns (a/an), definite pronoun (the) and quantifying
pronouns (every, all, some). Unlike personal pronouns (e.g. I/you/he) they are in fact functors (of the
n/n category).

The differentiation between personal pronouns () and functor pronouns (7/n) is vital here. This
differentiation does not exist in traditional grammar.

The study is limited to determining functor pronouns with the use of logical properties of
quantifying expressions, which are functor pronouns themselves — all () and some (o) — formally
expressed in the quantifier-less calculus of names (BRN). The calculus is properly enriched with
demonstrative pronouns (demonstrativa), in connection to certain studies by Toshiharu Waragai
(LID). An attempt to employ this system (BRND) in the analysis of some fragments of Ockham’s
Summa Logicae is shown here. The work is concluded with the analysis of a functor pronoun the
only (1), being a special case of a definite pronoun, which is characterised here by means of rules.
The work reveals the connection between this pronoun and the operator of definite descriptions
(marked in the same way) in relation to a certain Ludwik Borkowski’s conception.

Summarized by Eugeniusz Wojciechowski

Stowa Kkluczowe: identyczno$é, zaimki funktorowe, zaimki wskazujace, bezkwantytikatorowy
rachunek nazw, logika Ockhama, logika $redniowieczna, deskrypcje okreslone.

Key words: identity, functor pronouns, demonstrative pronouns, quantifier-less calculus of
names, Ockham’s logic, medieval logic, definite descriptions.

Information about Author: Dr. hab. EUGENIUSZ WOJCIECHOWSKI, Prof. of UR — Division of
Philosophy of Nature at the Hugo Koltataj Agriculture University of Cracow; address for
correspondence: al. 29 Listopada 46, PL 31-425 Krakéw; e-mail: rlwojcie@cyf-kr.edu.pl



