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1. WPROWADZENIE

Przegladajac spis publikacji ks. prof. Jozefa Turka, tatwo zauwazy¢, ze
wigksza ich cze$¢ dotyczy badz historii kosmologii, badz filozofii lub metodolo-
gii nauki o Wszechswiecie. Dedykujac t¢ prace naszemu koledze, ktdrego praca
naukowa zostata zbyt szybko przerwana, pragniemy dokonac paru refleksji nad
roznymi sposobami uprawiania historii kosmologii. Zacznijmy jednak od
krotkiego przegladu tego, co w tej dziedzinie dokonat ks. prof. Jozef Turek.

Wsrdd jego zainteresowan historia kosmologii w dos$¢ naturalny sposob
mozna wyroznic¢ trzy gléwne grupy tematyczne, a mianowicie: 1. Kosmo-
logiczne poglady Gerogesa Lemaitre’a, 2. Kosmologiczne poglady Alberta
Einsteina, 3. Dzieje kosmologii relatywistycznej w 1. potowie XX wieku.

Nie ulega watpliwosci, ze kluczowa postacig wezesnej historii kosmologii
relatywistycznej byt ks. Georges Lemaitre. Jest rzecza naturalna, ze postac ta
zwrdcita na siebie uwage ks. Jozefa Turka. Waznym okresem w pracy nad
mysla ks. G. Lemaitre’a byty kontakty ks. Turka z Uniwersytetem Katolic-
kim w Louvain-la-Nueve, a zwlaszcza z dyrektorem Instytutu Astrofizyki
i Geofizyki, prof. Odonem Godartem, ktory przez wiele lat byt asystentem
Lemaitre’a. Kontakty te daly ks. Turkowi mozliwo$¢ zapoznania si¢ ze spus-
cizna naukowa Lemaitre’a. Wynikiem tego byt szereg artykutow'.
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Prace nad drugim z wymienionych tematow zaowocowaty ksigzka pt.
Kosmologia Alberta Einsteina i jej filozoficzne uwarunkowania>. W tej
ksiazce ks. Turek przedstawia ewolucj¢ pogladow kosmologicznych tworcy
teorii wzglgednosci. Jest to tematyka bardzo bogata, gdyz Einstein byt zmu-
szony korygowac swoje poglady na kosmologi¢ w zaleznosci od tego, co
dzialo si¢ w tej nauce nie tylko w dziedzinie teoretycznej, lecz przede
wszystkim w dziedzinie obserwacji astronomicznych.

Naturalnym rozszerzeniem tej tematyki byto podjecie przez ks. Turka
doktadnej analizy procesu — juz nie tylko w pogladach Einsteina — przecho-
dzenia w kosmologii od koncepcji Wszechswiata statycznego do koncepcji
Wszech§wiata dynamicznego (rozszerzajacego si¢). Problematyka ta obej-
muje, praktycznie rzecz biorac, cale dzieje kosmologii pierwszej potowy XX
wieku. Owocem tych badan stata si¢ obszerna monografia pt. Wszechswiat
dynamiczny. Rewolucja naukowa w kosmologii’.

We wszystkich pracach, ktoére wypelniaja wymienione trzy grupy tema-
tyczne, ks. Turek interesowat si¢ nie tylko historia kosmologii jako taka,
lecz takze jej ,.filozoficznymi uwarunkowaniami”. Uwarunkowania te nalezy
rozumie¢ szeroko: od analiz metodologiczno-filozoficznych, az po implika-
cje religijno-swiatopogladowe. Mozna nawet powiedzie¢, ze byl to specy-
ficzny punkt widzenia i jedna z waznych motywacji jego zainteresowan
dziejami kosmologii.

Oprocz prac kosmologicznych w dorobku ks. Turka znajdujg si¢ prace z in-
nych dziedzin, takich jak: ogélna metodologia nauk’, metodologiczne za-
gadnienia filozofii przyrody’, pewne zagadnienia z zakresu nauka a religia®.
Te zainteresowania ks. Turka jedynie odnotowujemy, koncentrujac si¢ na
problematyce historii kosmologii, ktéra nalezata do jego gtéwnych zaintere-

tem: Le développement de [’hypothese de |’atome primitif, ,,Revue des Questions Scientifiques”
153 (1982), N° 2, s. 145-171 oraz 153 (1982), N° 3, s. 311-339); tenze, Wklad Georgesa Le-
maitre’a w ksztaltowanie dynamicznej wizji Wszechswiata, ,,Roczniki Filozoficzne” 33 (1985),
z. 3, 8.59-74; tenze, Georges Lemaitre and the Pontifical Academy of Science, [w:] Vatican
Observatory Publications, vol. 2, No. 13, Specola Vaticana 1989.

* Lublin: RW KUL 1982.

* Lublin: RW KUL 1995.

*I. Turek, Filozoficzne interpretacje faktow naukowych, Lublin: Wyd. KUL 2009.

> Na przyktad: J. Turek, Implikacje ontologiczne typu redukcyjnego jako metoda upra-
wiania filozofii przez Ksiedza Profesora Kazimierz Klosaka, [w:] Z. Liana, A. Michalik
(red.), Filozofia a nauka w mysli Ksiedza Kazimierza Klosaka, Krakow 2004, s. 63-88; J. Tu -
re k, Wyjasnienia antropiczne w kosmologii, ,,Roczniki Filozoficzne” 54 (2006), nr 2, s. 267-298.

® Na przyktad: J. Tur ek, Kosmologiczny kontekst formutowanych wspélczesnie argumentéw
teistycznych, ,,Forum Teologiczne” 9 (2008), s. 55-68.
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sowan. Wypada doda¢, ze krotki przeglad tej problematyki, jaki proponu-
jemy ponizej, jest bardzo wybioérczy, oparty raczej na wtasnych doswiadcze-
niach w kontaktach z historig kosmologii niz na systematycznym studium.

2. POCZATKI HISTORII KOSMOLOGII XX WIEKU

Jest rzecza oczywista, ze ks. prof. Jozef Turek nie uprawiat historii kosmo-
logii w prézni. Byla to dziedzina budzgca zainteresowanie nie tylko uczonych
zajmujacych si¢ nauka o Wszech§wiecie, lecz rowniez szerszego ogotu. Nic
wigc dziwnego, ze niemal od poczatku istnienia kosmologii relatywistycznej
istnialo szereg opracowan popularnych, w ktorych znajdowato si¢ wiele uwag
o charakterze historycznym. Wprowadzenia historyczne sq bowiem od dawna
znana 1 stosowana strategia autoréw ksigzek popularnonaukowych. Rowniez
autorzy ksiazek naukowych nie stronia od nawiazan do swoich poprzednikow.
Jednakze systematycznych opracowan historycznych dotyczacych kosmologii
przez dtuzszy czas nie byto. Jest to rzecz o tyle zrozumiata, ze kosmologia
relatywistyczna w pierwszej fazie swojego istnienia skladata si¢ z szeregu mo-
deli, hipotez, a nawet luzniejszych spekulacji. Nie dojrzata wigc jeszcze do
opracowan historycznych. Sytuacja zaczeta si¢ powoli zmienia¢ w miare bu-
dowania coraz solidniejszych zaréwno teoretycznych, jak i empirycznych pod-
staw kosmologii. Symptomem tego procesu bylo pojawienie si¢ pewnych
opracowan przegladowych i monograficzno-podrgcznikowych. Pierwsze mono-
grafie poswiecone byly teorii wzglgdnosci, szczegdlnej i ogolnej, a jedynie
rozdzialy koncowe dotyczyly modeli kosmologicznych’. W rozdziatach tych
punkt widzenia autora i jego osobiste preferencje dominowaly nad prezen-
towanym materiatem i dzisiejsze ich studium informuje raczej o indywidual-
nych upodobaniach autora niz o rzeczywistym stanie rzeczy.

Wazna rol¢ w ustalaniu si¢ kosmologicznego paradygmatu odegrat arty-
kut H.P. Robertsona z 1933 r.® Z racji swej matematycznej przejrzystosci i
bardzo logicznej kompozycji styl tego artykutu byl nasladowany przez
innych autoréw. Slady tej samej kompozycji mozna dostrzec w niektérych
rozdziatach fundamentalnego dzieta Richarda Tolmana’. Dzieto to byto juz

" Pewnym wyjatkiem jest ksiazka A.S. Eddingtona The Expanding Universe (Cambridge:
Cambrigde University Press 1933), ktora w catosci poswigcona jest kosmologii.

$H.P.Roberts on, Relativistic Cosmology, ,,Reviews of Modern Physics” 5 (1933), s. 62-90.

°R.C. Tolman, Relativity, Thermodynamics and Cosmology, Oxford: Oxford University
Press 1934.
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wyraznym krokiem w kierunku ustalania si¢ coraz blizszych zwiazkow
miedzy kosmologia a reszta fizyki.

Wszystkie te publikacje nie mialy bezposredniego zwiazku z historig
kosmologii, ale stanowity niejako pozywke dla przysztych historykéw kosmo-
logii. Warto zwroci¢ uwage, ze wszystkie je pisano z pozycji danego autora,
niemal catkowicie pomijajac sformulowania odmienne. Jednym z pierwszych
autorow, ktérzy podjeli si¢ systematycznego przedstawienia catej panoramy
wcezesniejszych koncepcji kosmologicznych, byl Hermann Bondi. Jego po-
czytna Kosmologia'® stala si¢ przez nastepnych wiele lat czym$ w rodzaju
podrecznika dla poczatkujacych i gldwnej referencji dla bardziej zaawanso-
wanych. Warto podkresli¢, ze mimo iz Bondi byt wspdéttworca kosmologicz-
nego modelu stanu stacjonarnego, w swojej ksiazce, poswigcit mu tylko jeden
rozdziat, przedstawiajac bezstronnie nie tylko wady, ale i zalety teorii kon-
kurencyjnych. Wiele wskazuje na to, ze uklad tresci tej ksigzki wplynat na
pierwsze monograficzne opracowania o charakterze historycznym. Mamy tu
na mysli dwie duze monografie — jedna z kregu jezyka francuskiego, autor-
stwa J. Merleau-Ponty: Cosmologie du XX° siécle. Etude épistemologique et
historique de théories de la cosmologie contemporaine'', druga z kregu jezyka
angielskiego — J.D. Northa: The Measure of the Universe: A History of Mo-
dern Cosmology'. Jest rzecza charakterystyczna, ze obie te ksigzki zostaty
opublikowane w 1965 r., a gdy zwrdci¢ uwage na fakt, ze rowniez w tym roku
ogloszono odkrycie promieniowania tta, to trudno unikna¢ wrazenia, ze wtas-
nie wtedy kosmologia dojrzata do tego, by zasluzy¢ na caloSciowe opracowa-
nia historyczne i rownoczesnie wkroczy¢é w nowy etap swojego rozwoju.

3. LEMAITRE I FRIEDMAN

Pozostanmy jednak jeszcze przy pierwszym okresie rozwoju kosmologii
relatywistycznej. Wazng rol¢ odegrali w nim Georges Lemaitre i Aleksander
Aleksandrowicz Friedman (moéwi si¢ o kosmologii Friedmana-Lemaitre’a).
Warto wigc przyjrze¢ si¢ poswigconych im opracowaniom (a nie ma ich
wiele), tym bardziej ze — jak wiemy — posta¢ Lemaitre’a i jego poglady byty
przedmiotem zywego zainteresowania ks. Jézefa Turka.

"H. Bondi, Cosmology, Cambridge: Cambridge University Press 1952 (wydanie drugie
1960, polski przektad: Kosmologia, tt. E. 1 A. Bialas, Warszawa: PWN 1965).

"' Paris: Gallimard 1965.

12 Oxford: Oxford University Press 1967.



KILKA UWAG O UPRAWIANIU HISTORII KOSMOLOGII 107

Pierwsza, wstgpna jeszcze, proba calosciowego przedstawienia dzieta
Georgesa Lemaitre’a powstala przy okazji porzadkowania pozostawionych
przez niego manuskryptéw i notatek w Instytucie Astrofizyki i Geofizyki
w Louvain-la-Neuve'. Z tych zbioréw powstalo Archiwum Lemaitre’a,
z ktérego potem obficie korzystat ks. Jozef Turek w swojej pracy nad histo-
rig kosmologii.

Dogt¢bne badania dotyczace zycia i dzieta Georgesa Lemaitre’a podjat
Dominique Lambert. Wynikiem tych badan sa dwie monografie: Un atome
d’univers'* oraz L’itinéraire spirituel de Georges Lemaitre". Pierwsza z nich
jest obszerna biografia Lemaitre’a, zawierajaca omoéwienie i krytyczng ana-
lize jego prac'®. Druga stanowi przedstawienie mato dotychczas znanych as-
pektéw zycia ks. Lemaitre’a, a mianowicie jego zycia duchowego i dziatal-
nosci na terenie koscielnym. Dla historyka kosmologii jest to pozycja o tyle
cenna, ze ukazuje religijne inspiracje kosmologicznych prac Lemaire’a.

Jak wiadomo, postaci i dokonania Lemaitre’a i Friedmana sg w pewnym
sensie ,,paralelne” do siebie. Prace Friedmana byly, oczywiscie, od dawna
znane kosmologom na Zachodzie, ale o jego zyciu wiedziano raczej nie-
wiele, gdyz jako uczony, ktéry wprowadzit do nauki ekspandujace modele
kosmologiczne z poczatkowa osobliwoscia, byt persona non grata w Zwiazku
Radzieckim. Dopiero gdy podczas ,pierestrojki” sytuacja ulegta zmianie,
mogla ukaza¢ si¢ jego biografia, ktérej autorami sg E.A. Tropp, B.Ja.
Frenkel, A.D. Czernin'’. Wkroétce potem ukazata si¢ jej wersja angielska'®,
Ksiazka ta nie tylko przedstawia posta¢ Friedmana, ale rzuca rowniez sporo
$wiatla na smutne dzieje kosmologii w Zwiazku Radzieckim. Temat ten
niewatpliwie czeka jeszcze na swojego historyka.

B30.Godart,M.Heller, Cosmology of Lemaitre, Tucson: Pachart 1985.

“'D.Lambert, Un atome d'univers. La vie et 'euvre de Georges Lemaitre, Bruxelles:
Lessius — Racine 2000.

S Tenze, Litinéraire spirituel de Georges Lemaitre, Bruxelles: Lessius 2007.

' W polskiej literaturze dysponujemy tylko niewielka ksiazka: M. Heller, Kosmologia
Lemaitre’a, Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego 2008, zawierajaca krotka
prezentacje zycia i dzieta Lemaitre’a wraz z wyborem kilku jego mniej technicznych prac
zaopatrzonych w komentarze.

"3 A. Tponn, BS. ®peunxens, AJ. Yepuun, Anexcandp Anexcandposuu dpuo-
man: JKusnv u desmenvHocms, Mocksa: U3n. Hayka 1988.

BEA.Tro pp, VI.Frenkel, A.D. Chernin, Alexander A. Friedmann: the Man Who
Made the Universe Expand, Cambridge: Cambridge University Press 1993.



108 MICHAL HELLER — JANUSZ MACZKA

4. SPOJRZENIE WSTECZ

Pod koniec XX wieku zaistniala pilna potrzeba udokumentowania tego
wszystkiego, co dzialo si¢ w pierwszym okresie rozwoju kosmologii relaty-
wistycznej. Zblizal si¢ bowiem ostatni moment, w ktorym swiadkowie tam-
tych wydarzen i autorzy lub wspotautorzy osiggnie¢ mogli jeszcze podzielic¢
si¢ swoimi wspomnieniami. Wprawdzie profesjonalni historycy nauki maja
wiele zastrzezen co do historycznej wartosci tego rodzaju pamigciowych
odtworzen, ale — po pierwsze — moga one stanowi¢ material do dalszej
historycznej obrobki oraz — po drugie — nie mozna nie docenia¢ ich wartosci
kulturowej i emocjonalnej. Przy koncu XX stulecia odbyly si¢ dwa duze
naukowe sympozja — jedno w Bolonii (20-23 maja 1988 r.), drugie w Wa-
lencji (18-22 wrzesnia 2000 r.) — ktérych celem byto spojrzenie wstecz na
dzieje kosmologii, o ile moznosci, oczami tych, co jeszcze pamigtaja. Drugie
z tych spotkan bylo zamierzong kontynuacja pierwszego. Owocem owych
spotkan sa dwa tomy, b¢dace czyms wigcej — zwlaszcza w przypadku spot-
kania w Bolonii — niz tylko zapisem wygtoszonych referatow'”.

Redaktorzy tomu zwiazanego z konferencja w Bolonii we wstgpie daja
cieckawe uzasadnianie, dlaczego warto zapraszaé tych, co tworzyli historie,
do dokonywania historycznej retrospektywy. Owszem, oni sami, z wlasnej
inicjatywy, dos¢ czgsto wypowiadajg lub spisuja historyczne wspomnienia,
ale przewaznie czynig to z mysla o szerszym gronie shuchaczy lub czytel-
nikow, nie wchodza wigc w szczegoty bardziej techniczne, a to wlasnie jest
cennym materialem dla historii. Co wigcej, niepopularne przedstawienie do-
konan wymaga zaawansowanej wiedzy w danej dziedzinie, a takim przy-
gotowaniem na ogot nie dysponuja nie tylko zawodowi historycy nauki, ale
nawet uczeni z ,,sasiednich specjalnosci”. Ponadto sami historycy nauki sa
czgsto zbyt wolni w sigganiu do aktualnych tematow. Czekaja az dany prob-
lem stanie si¢ historig, a tymczasem ,,dwadziescia lat czgsto wystarcza do
tego, by rzeczywista histori¢ zastapi¢ skostniala i niekiedy dowolng rekon-
strukcja, jaka zamieszcza si¢ w podrecznikach...”.

! Sympozjum w Bolonii: B. Bertotti, R. Balbinot, S. Bergia, A. Messina (ed.),
Modern Cosmology in Retrospect, Cambridge: Cambridge University Press — New York 1990.
Sympozjum w Welencji: V.J. Martinez, V. Trimble, M.J. Borderia (ed.), Historical
Development of Modern Cosmology, Astronomical Society of the Pacific. Conference Series
2001.

2 Modern Cosmology in Retrospect, s. XV.
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Bolonski tom otwieraja opracowania ogolniejsze i bardziej filozoficzne.
Warto zwrdci¢ uwage na artykuty Edwarda Harrisona na temat paradoksu
Olbersa i Juliana Barboura na temat zasady Macha. Obaj ci autorzy majq
duze zashugi w pracach dotyczacych tych zagadnien. W dziale poswigconym
modelom kosmologicznym spore znaczenie dla historyka ma artykut Ralpha
Alphera i Roberta Hermana na temat wczesnej kosmologii Wielkiego Wy-
buchu i przewidywan istnienia mikrofalowego promieniowania tla (wiele
sprzecznych informacji na ten temat krazy do dzi$) oraz artykut Roberta
Wagonera na temat prac dotyczacych kosmologicznej nukleogenezy. Jest
rzecza zrozumiatg, ze w tym tomie nie mogto zbraknac¢ dziatu poswigconego
debacie migdzy kosmologia stanu stacjonarnego a teoria Wielkiego Wy-
buchu. Znajdujg si¢ tu m.in. artykuty Hermanna Bondiego, Freda Hoyle’a
i Williama McCrea. Obszerny jest dzial omawiajacy obserwacje o znaczeniu
kosmologicznym. I tak Donald Osterbrock sigga do obserwacji z okresu
przed II wojng swiatowa, Robert Wilson pisze o odkryciu mikrofalowego
promieniowania tta, Peter Scheuer o zliczaniu radiozrédet, a Maarten Schmidt
o odkryciu kwazarow. Dzisiejszego kosmologa zainteresuje artykul Virginii
Trimble poswigcony dziejom ciemnej materii w okresie 1922-1974. W ostat-
nim dziale znajduja si¢ prace poswigcone postaciom z historii nauki o Wszech-
$wiecie, takim jak Carl Wilhelm Wirtz, Sincair Smith, Fritz Zwicky.

Tom, ktory jest poktosiem konferencji w Walencji, ma bardziej charakter
pokonferencyjnej publikacji i wiecej w nim opracowan historycznych, ale
dokonywanych przez wspoétczesnych kosmologéow. Wielu ,,swiadkéw histo-
rii”, obecnych jeszcze w Bolonii, teraz juz odeszto, ale pojawili si¢ nowi,
ktérzy zapewnili sobie miejsce w historii kosmologii. W$rod nich: Igor No-
vikov (mdéwit o odkryciu promieniowania tta, jego polaryzacji i oscylacjach
Sacharowa), Malcolm Longair (o technice w stuzbie kosmologii), Jaan
Einasto (o ciemnej materii i wielkoskalowych strukturach), Joseph Silk
(o przestrzennej otwarto$ci czy zamknigtosci Wszechswiata), Jayant Narlikar
(o alternatywnych kosmologiach), P.J.E. Peebles (o rozktadzie galaktyk).
Thomas Gold, ktéory z powodu zdrowia nie mogt przyby¢ do Walencji,
nadestal krotki tekst na temat pewnych teoretycznych inspiracji kosmologii
stanu stacjonarnego. Jeden z nas (Michat Heller) przedstawil zarys historii
badan problemu osobliwosci w kosmologii.

W sympozjum w Walencji brali rowniez udziat historycy kosmologii.
Wymienmy dwoéch: Michael Hoskin i Helge Kragh. Obydwaj maja duze
zastugi dla nauki i obydwaj, jak na historykow przystato, spojrzeli bardziej
wstecz w stosunku do wigkszosci referentéw. Hoskin mowil o pogladach
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Newtona na $wiat ,,gwiazd stalych”, a Kragh o ,archeologii” problemu
nukleogenezy, tzn. o prekursorach tego zagadnienia, zanim pojawito si¢ ono
w dwudziestowiecznej kosmologii.

Poréwnanie obydwu tomow takze jest pouczajace. W tomie z Walencji
uderza przede wszystkim znacznie bogatszy spis tresci. Nic dziwnego,
kosmologia poczynila ogromne postgpy. Powstalo caty szereg nowych dzie-
dzin badan kosmologicznych, o ktérych w Bolonii jeszcze nie mogto by¢é
mowy. W sympozjum w Walencji byt takze wyraznie wigkszy udzial histo-
rykéw kosmologii niz w Bolonii. Dzieje kosmologii staty si¢ juz na tyle
bogate, ze sag wdzigcznym polem do badan historycznych. Roznice te sg wy-
raznie widoczne, mimo ze trzeba wzia¢ pod uwage efekt silnej wybiorczosci
w obu tomach. W zadnym wypadku nie przedstawiaja one historii kosmo-
logii XX wieku, sg raczej jej ,,probkowaniem”.

Whniosek ogdlny, jaki nasuwa si¢ z tych dwu konferencji, jest oczywisty:
nalezaloby sobie zyczy¢ czestszych i bardziej systematycznych kontaktow
kosmologow z historykami kosmologii.

5. OKRES WSPOLCZESNY

W drugiej potowie XX wieku, zwlaszcza w jego ostatniej dekadzie, na-
stapity duze zmiany w stylu uprawiania historii nauki. Méwi si¢ nawet, ze
dopiero w tym okresie historia nauki uksztaltowata si¢ w petni jako auto-
nomiczna dyscyplina akademicka. Warto w tym miejscu odnotowac ksigzke
napisang przez znanego historyka kosmologii, Helge Kragha, pt. An Intro-
duction to the History of Science’, stanowiaca — w zamierzeniu autora —
omoéwienie podstaw ,historiografii nauki”. Ksigzka daje calosciowy, cho¢
zwigzly, oglad réznych metod i technik uprawiania historii nauki, wyraznie
jednak podkresla proces ich dojrzewania i przedstawia cechy nowego stylu.

Oczywiscie dzieta dotyczace historii nauki istniaty niemal od zawsze,
a juz od konca XIX wieku zaczely w historii nauki zachodzi¢ istotne zmiany,
ale dopiero w ostatnich dekadach historia nauki wytworzyla wilasne $rodo-
wisko organizacyjne. Na wielu uniwersytetach powstaly wydziaty historii
nauki z bogata refleksja metahistoryczna.

Jednym za skutkéw tych przemian jest to, ze grono historykéw sklada si¢ z
coraz liczniejszych, profesjonalnych historykow nauki, a coraz mniejsze

2! Cambridge: Cambridge University Press 1987; dodruki: 1989, 1991, 1994,
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znaczenie odgrywaja w nim uczeni, ktorzy historig swojej dyscypliny zajmuja
si¢ badz na marginesie swoich zainteresowan, badz w okresie emerytalnym.

W nastgpstwie tych przemian niejako na drugi plan zaczeta schodzié re-
fleksja nad wewnetrzna logika rozwoju nauki, natomiast coraz wigksza
uwage przyciagaja spoteczne, polityczne i ekonomiczne uwarunkowania
naukowych procesow. Jak zauwaza Kragh, historia nauki staje si¢ coraz
bardziej czescig historii niz historia nauki w waskim jej rozumieniu. Sam
Kragh jest autorem historycznej monografii Cosmology and Controversy.
The Historical Development of Two Theories of the Universe™; dotyczy ona
wprawdzie dziejow sporu migdzy teoriag Wielkiego Wybuchu a kosmologia
stanu stacjonarnego, ale de facto omawia histori¢ catej kosmologii mniej
wigce] w takim samym zakresie jak ksigzka J. Merleau-Ponty czy J.D.
Northa. Nosi ona na sobie cechy nowego stylu, jednak bez popadania
w skrajnos$ci historycznej mody. Podkresli¢ takze nalezy, ze Kragh dobrze
zna sama kosmologi¢ i nie sa mu obce zagadnienia wewngtrznej struktury
1 zaleznosci kosmologicznych teorii i modeli. Dzigki tym cechom mono-
grafia Kragha stata si¢ czym$ w rodzaju modelowego opracowania historii
kosmologii.

Zauwazmy jeszcze raz, ze historia kosmologii po 1970 r. nadal czeka na
swoje opracowanie. Okolicznoscia odstraszajaca jest ogromne bogactwo roz-
proszonego materiatu, ktéry nalezaloby zgromadzi¢ i przebadaé, aby uzys-
ka¢ catosciowy oglad sytuacji. Nie jest wykluczone, ze brak jeszcze nale-
zytego dystansu, ktory pozwolilby na spojrzenie z wtasciwej perspektywy na
najnowsze dzieje kosmologii.

Jak wynika z powyzszego przegladu, mozna wyrdzni¢ dwie kategorie
ludzi zajmujacych si¢ historia nauki. Pierwsza kategori¢ tworza sami kosmo-
logowie, ktorzy na ogdt dorywcezo wystgpuja w roli historykow kosmologii.
Druga kategoria to profesjonalni historycy nauki, ktérzy cho¢ sami kosmo-
logami nie sa, biorg jednak z powodzeniem dzieje kosmologii na swdj
historyczny warsztat. Do$¢ obszernie scharakteryzowaliSmy wyzej obie kate-
gorie autorow. Istnieje jednak jeszcze jedna, trzecia kategoria ludzi intere-
sujacych si¢ historig kosmologii; naleza do niej profesjonalni historycy lub
kosmologowie, ktorzy interesujg si¢ dziejami kosmologii z motywow filo-
zoficznych. Wydaje sig, ze jest ich wigcej w grupie zawodowych kosmo-
logdw niz w grupie zawodowych historykéw nauki. Mozna ich tez znalez¢

22 Princeton: Princeton University Press 1996.
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wsrdd filozofow, a zwtaszeza filozofow nauki, ktorzy w historii kosmologii
szukaja przyktadow ilustrujacych jakies swoje koncepcje.

W ostatnich dekadach pojawita sig¢ takze pewna nowa tendencja. Chodzi o
uprawianie filozofii nauki w $cistym kontakcie z historia nauki. Wybrane
epizody z historii nauki (tzw. case studies) traktuje si¢ jako swego rodzaju
pole doswiadczalne lub swoiste laboratorium ilustrujace, a nawet testujace
pewne koncepcje filozoficzne. Takie wykorzystanie historii nauki okazuje
si¢ pozyteczne dla niej samej. W zwiazku z tym coraz czg¢sciej zwraca si¢
uwage na koniecznos$¢ uwzgledniania w historii nauki zwigzkow z filozofia.

Widzimy wigc, ze uprawianie historii nauki w jej najszerszym horyzoncie
wymaga profesjonalnej ekspertyzy z dziedziny przedmiotowej danej nauki
(w naszym przypadku — kosmologii), z historii nauki, jako specjalistycznej
dziedziny akademickiej oraz z filozofii nauki.

Koniecznos¢ uwzglednienia aspektu filozoficznego jest dzis dos$¢ po-
wszechnie postulowana, ale byta ona dostrzegana i dawniej. Swiadectwem
tego sq wszyscy trzej wspomniani wyzej historycy nauki (J. Merleau-Ponty,
J.D. North czy H. Kragh), u ktorych filozoficzne aspekty kosmologii sa
bardzo wyraznie obecne. Zreszta w kosmologii obecno$¢ watku filozoficz-
nego jest bardziej narzucajaca si¢ niz w innych dziatach nauki. Wynika to ze
specyfiki kosmologii jako nauki o najwigkszym mozliwym uktadzie fizycz-
nym (o Wszechswiacie lub nawet Wieloswiecie). Jezeli staniemy na stano-
wisku, ze wszystkie wyjasnienia (tancuchy przyczynowe) winny zmykac si¢
wewnatrz tego uktadu, to rodzi si¢ pytanie o jego ostateczne wyjasnienie,
a jest to pytanie na wskros filozoficzne.
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SOME REMARKS ON DOING HISTORY OF COSMOLOGY
Summary

One of Fr. Joseph Turek’s scientific interests was history of the 20™ century cosmology.
These short remarks on the subject we dedicate to his memory. After briefly presenting first
historical surveys of the early relativistic cosmology, and mentioning those devoted to
Georges Lemaitre and Alexander Friedman, we focus on two scientific congresses, one held
in Bologna (1988) and another in Valencia (2000), the aim of which was to review historical
developments of modern cosmology. In the second half of the 20™ century, history of
science matured as an academic discipline and elaborated new style in doing history. Rapid
progress in cosmology after the discovery of the microwave background radiation in 1965
still awaits its more comprehensive historical elaboration.
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