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W powojennej polskiej kulturze filozoficznej istotne miejsce zajmuje
wizja filozofii zapoczatkowana przez ks. Kazimierza Kidsaka i ks. Stani-
stawa Mazierskiego, postulujacych specyficzne powigzanie filozofii z osiag-
ni¢gciami nauk przyrodniczych. Z jednej strony filozofia winna by¢ otwarta
na wyniki tych nauk, gdyz poszerzaja obszar jej refleksji (rzeczywistosc
materialna poznana naukowo jest znacznie bogatsza od odkrytej tylko w po-
znaniu potocznym) oraz sprawiaja, ze filozofia ciggle si¢ uaktualnia, dosto-
sowujac si¢ do przemian kulturowych, a zwtaszcza zmian w obrazie swiata.
Z drugiej za$ strony nauki przyrodnicze i filozofia powinny zachowac wza-
jemna autonomi¢ oraz szanowac wynikajaca z niej tzw. zasad¢ odrebnosci
epistemologiczno-metodologicznej. Zasada ta nie zabrania odwolywania si¢
w refleksji filozoficznej do osiagnig¢¢ nauki, lecz postuluje taka postac filo-
zoficznej interpretacji faktow naukowych, ktéora — zachowujac autonomig
obydwu dyscyplin poznawczych — potrafi wskaza¢ mozliwosci wykorzysta-
nia w filozofii osiagni¢¢ nauki i uzasadni¢ stuszno$¢ formutowanych w tym
kontekscie tez filozoficznych. Znaczacy wktad w poglebienie takiej wizji
filozofii wnidst ks. prof. Jozef Turek.

I. ZYCIE I DZIALALNOSC NAUKOWA

1. CURRICULUM VITAE

Jozef Turek urodzit si¢ 18 wrzesnia 1946 r. w Naszacowicach, w parafii
$w. Jakuba Apostota w Podegrodziu, w powiecie nowosadeckim. Jego rodzice,
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Stanistaw i Stefania z domu Kurowska, utrzymywali wielodzietna rodzine
z kilkuhektarowego gospodarstwa. Jozef byt ich szesnastym dzieckiem z sie-
demnasciorga rodzenstwa, z ktérego siedmioro zmarto w wieku dziecigcym.
Uczyt si¢ w szkole podstawowej w Naszacowicach i Podegrodziu, a nastgpnie
w Liceum Ogdlnoksztalcacym w Nowym Saczu. Po zdaniu matury w 1964 r.
wstapit do Warminskiego Seminarium Duchownego ,,Hosianum” w Olsztynie.
Na drugim roku studiow zostat powotany do odbycia zasadniczej stuzby woj-
skowej. Po dwdch latach spedzonych w jednostkach w Kotobrzegu i Szcze-
cinie powrdcit do seminarium, by kontynuowaé studia teologiczne. 20 czerw-
ca 1971 r. w konkatedrze §w. Jakuba w Olsztynie przyjal swigcenia kaptanskie
z rak biskupa warminskiego Jézefa Drzazgi i podjal prace duszpasterska jako
wikariusz w parafii $w. Jozefa w Moragu.

W 1973 r. ks. J. Turek rozpoczat studia filozoficzne na Sekcji Filozofii
Przyrody KUL. Po ich ukonczeniu w 1977 r. podjat studia doktoranckie,
zwienczone w listopadzie 1978 obrona pracy doktorskiej pt. Kosmologia
Alberta Einsteina i jej filozoficzne uwarunkowania, napisanej pod kierun-
kiem ks. prof. Stanistawa Mazierskiego, kierownika Katedry Filozofii Przy-
rody Nieozywionej; jej recenzentami byli profesorowie ks. Mieczystaw
Lubanski i ks. Michal Heller. Doktor filozofii chrzescijanskiej wrocit do die-
cezji warminskiej, gdzie taczyt prace duszpasterska z wyktadami z filozofii
przyrody w Warminskim Seminarium Duchownym ,,Hosianum” w Olsztynie.
W styczniu 1980 r. wyjechal na roczne stypendium naukowe na Uniwersytet
Katolicki w Louvain-la-Neuve w Belgii z zamiarem zbierania materiatlow do
pracy habilitacyjnej. Po powrocie prowadzit wyktady z réznych dziatow
filozofii w ,,Hosianum” w Olsztynie, w Instytucie Katechetycznym w Gie-
trzwatdzie i w Warminskim Instytucie Teologicznym w Olsztynie.

W 1982 r. rozpoczat zaje¢cia zlecone z kosmologii przyrodniczej (wyktad
i ¢wiczenia), a w roku nastgpnym réwniez z filozoficznych aspektow kosmo-
logii przyrodniczej (wyktad) na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, dojez-
dzajac z Olsztyna. W drugim semestrze roku akademickiego 1984/85 wyje-
chat na stypendium do Watykanskiego Obserwatorium Astronomicznego
w Castel Gandolfo, gdzie kontynuowat zbieranie materiatow zrodlowych
z zakresu historii kosmologii. W 1986 r. zostal zatrudniony na pelnym
etacie, najpierw jako starszy asystent, a rok pozniej jako adiunkt, w Katedrze
Filozofii Przyrody Nieozywionej na Wydziale Filozofii KUL. W latach 1986-
1991 prowadzit wyktad i ¢wiczenia z kosmologii przyrodniczej, wyktad z filo-
zoficznych aspektow kosmologii przyrodniczej, proseminarium z filozofii
przyrody nieozywionej, ¢wiczenia z filozofii przyrody nieozywionej oraz
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wyktad z filozofii przyrody dla studentow kursu ,,A” na Wydziale Teologii.
Dojezdzal przy tym do Olsztyna, gdzie prowadzit wyklady w Warminskim
Seminarium Duchownym i w Warminskim Instytucie Teologicznym. W la-
tach 1987-1991 wyktadat tez filozofi¢ przyrody w Wyzszym Seminarium
Duchownym w Lublinie, a od 1989 réwniez w Wyzszym Seminarium Du-
chownym OO. Marianéw w Lublinie.

W roku akademickim 1991/92 otrzymal urlop habilitacyjny, w ramach
ktéorego przebywat na dwumiesigcznym stypendium w Londynie, zbierajac
materiaty do przygotowywanej rozprawy habilitacyjnej. W 1996 r. uzyskat
tytut doktora habilitowanego w zakresie filozofii przyrodoznawstwa na pod-
stawie monografii Wszechswiat dynamiczny. Rewolucja naukowa w kosmo-
logii. Recenzentami w przewodzie habilitacyjnym byli profesorowie: Mi-
chat Heller, Piotr Flin, Zygmunt Hajduk. W 1998 r. objat Katedr¢ Filozofii
Kosmologii, a rok pdzniej zostal zatrudniony na stanowisku profesora nad-
zwyczajnego KUL. W latach 1999-2002 i 2008-2009 byt prodziekanem ds.
studenckich Wydziatu Filozofii.

Zastugi ks. prof. Turka docenita Stolica Apostolska — papiez Jan Pawet II
odznaczyt go godnoscia kapelana Jego Swiatobliwosci (11 lipca 1993 r.),
a papiez Benedykt XVI nadal mu tytul pratata honorowego (25 lipca 2008).
Dnia 4 czerwca 2010 r., po rocznych zmaganiach z choroba, zmart w Cen-
trum Onkologii Ziemi Lubelskiej. 8 czerwca 2010 r., po pozegnaniu przez
spotecznos¢ Katolickiego Uniwersytetu Jana Pawta II w Kosciele Akade-
mickim, spoczal na cmentarzu parafialnym w Podegrodziu.

2. KIERUNKI PRAC BADAWCZYCH

Dorobek naukowy ks. prof. Jozefa Turka obejmuje trzy monografie (pra-
ca doktorska, rozprawa habilitacyjna oraz wydana w 2009 r. ksigzka Filo-
zoficzne interpretacje faktow naukowych) i kilkadziesiat innych pozycji —
artykutow, haset encyklopedycznych i recenzji. Jego prace badawcze kon-
centrowaty si¢ wokot czterech grup zagadnien: metafilozofii, filozofii nauki,
metakosmologii oraz filozofii przyrody.

2.1.Metafilozofia

Problematyka tego kierunku badan dotyczyta zwlaszcza relacji pomiedzy
naukgq a filozofig oraz kwestii filozoficznego wyjasniania tzw. kosmicznych
koincydencji.
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2.1.1. Relacje miedzy naukq a filozofiq

Niemal od poczatku swojej dziatalnosci naukowej Ksiadz Profesor byt za-
interesowany mozliwo$cia uprawiania filozofii w tacznos$ci z osiagnigciami
nauk szczegotowych. Chodzito mu zwlaszcza o istote i charakter ewentual-
nych zwiazkdw 1 relacji zachodzacych migdzy filozofig przyrody uprawiana
w nurcie arystotelesowsko-tomistycznym a wspotczesna kosmologia przy-
rodnicza (10)'. Zainspirowany pogladami ks. Ktdésaka, opowiadal si¢ za
autonomicznoscia zarowno nauk szczegétowych, jak i tradycyjnej filozofii
przyrody. Z drugiej za$ strony wskazywat na potrzebe otwartosci filozo-
ficznej refleksji na osiagnigcia nauk przyrodniczych, zwlaszcza w jej aspek-
cie dynamicznym, tzn. w procedurach dochodzenia do wiedzy filozoficznej,
w niektdrych zabiegach jej sprawdzania oraz réznych zabiegach poznaw-
czych (19). Uzasadnial, ze otwartos¢ filozofii na nauki przyrodnicze nie
tylko nie musi naruszaé jej autonomicznosci, ale w wielu przypadkach moze
wywiera¢ pozytywny wptyw na rozwdj filozofii.

Inspiracja do podejmowania problematyki metafilozoficznej skoncentro-
wanej na zagadnieniach wzajemnych relacji nauki i filozofii byty tez pro-
wadzone przez Ksigdza Profesora badania naukowe z historii i filozofii kos-
mologii. Dostarczaty one zaréwno konkretnych przyktadow z dziejow wspodt-
czesnej kosmologii, jak i aktualizowaly pytanie o mozliwos¢ i ewentualny
sposob wykorzystywania jej osiagni¢¢ w rozwazaniach filozoficznych. Proble-
matyka ta zostata przedstawiona w trzech artykutach poswigconych Albertowi
Einsteinowi. Pierwszy z nich (23) zawiera rekonstrukcj¢ pogladow twoércy
teorii wzglednosci na temat celéw, zadan, roli i poznawczej wartosci filozofii,
a takze charakterystyke jego filozoficznych pogladow poprzez ukazanie ich
genezy, specyfiki oraz relacji do innych stanowisk i kierunkéw filozoficznych.
Drugi artykut (27) prezentuje stanowisko Einsteina w kwestii wzajemnych
zwiazkéw nauk szczegdlowych i filozofii. Omawia ogoélny kontekst meta-
filozoficzny charakteryzujacy przyjete przezen koncepcje nauki i filozofii, jak
1 przedstawia szczegotowo jego poglady dotyczace wzajemnego wptywu filo-
zofii na nauke, a nauki na filozofie. Trzeci z artykuléw poswieconych Ein-
steinowi (28) ukazuje go jako prekursora Popperowskiego hipotetyzmu. Do-
konana w nurcie uhistorycznionej filozofii nauki analiza pogladow obydwu
uczonych przedstawia proces odchodzenia Einsteina od zatozen filozofii pozy-
tywistycznej 1 przyczyny jego opowiedzenia si¢ za hipotetyzmem. Stanowi tez
probe odkrycia powigzan ksztattujacego si¢ stanowiska Poppera, zwlaszcza

! Odwotanie do numeru publikacji w wykazie bibliograficznym — s. 22 nn.
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jego krytycyzmu poznawczego i fallibilizmu, z pogladami filozoficznymi
i dorobkiem naukowym tworcy teorii wzglednosci.

W ten nurt badan wpisuje si¢ takze monografia poswigcona filozoficznym
interpretacjom faktow naukowych (37). Jej zasadniczym problemem jest
kwestia zasadnosci wykorzystywania osiggni¢¢ nauk szczegdétowych w upra-
wianiu filozofii i wskazania prawomocnych sposobdw przechodzenia od
wiedzy naukowej do filozoficznej. Monografia ta jest owocem kilkuletnich
badan i wyrazem dojrzatych, przemyslanych pogladéw Autora na temat
mozliwosci dokonywania filozoficznej interpretacji zarowno uzyskiwanych
w nauce wynikdw, jak 1 stosowanych w niej procedur badawczych. Z jedne;j
strony jest proba uzasadnienia poprawnosci takich zabiegéw i pokazania
konkretnych sposobdéw ich funkcjonowania. Z drugiej zas strony wskazuje
na praktyczna mozliwo$¢ przestrzegania zasady autonomicznosci tych
dwoch dziedzin poznania przy jednoczesnym zachowaniu ich wzajemnej
otwartosci. Stanowi wigc wyraz przekonan Autora o zasadno$ci wyboru
stanowiska posredniego miedzy skrajnym izolacjonizmem a catkowitym uni-
fikacjonizmem w kwestii wzajemnej relacji nauki i filozofii. Ukazuje tez
ztozono$¢ problematyki tych zwiazkéw, ktérych znajomos$¢ i rozumienie
pozwala na pogtgbione uprawianie filozofii w kontekscie nauki (Z. Hajduk).

2.1.2. Filozoficzne wyjasnianie kosmicznych koincydencji

W ostatnim okresie swojej pracy badawczej Ksiadz Profesor koncentrowat
si¢ na filozoficznej i §wiatopogladowej problematyce pojawiajacej si¢ w kon-
tek$cie tzw. kosmicznych koincydencji oraz ich antropicznych i filozoficznych
wyjasnien. Problematyce tej poswigcil szereg obszernych artykutdw. Przed-
stawil w nich nie tylko genez¢ antropicznego wyjasniania w rozwazaniach
kosmologicznych, jego istot¢ i wewnetrzng strukture, lecz przeanalizowat tez
warto$¢ poznawczg i1 zasadnos¢ takiego wyjasniania (31). Dokonal tez kry-
tycznej oceny mozliwosci jego stosowania w ramach konkretnych teorii
i hipotez kosmologicznych (32), a takze rozwazyl, w jakim stopniu i na jakiej
podstawie mozna méwié, ze kosmiczne koincydencje stanowia subtelne do-
strojenie (fine tuning) obserwowanych wtasnosci Wszechswiata do zycia bio-
logicznego (40). Na podstawie wypracowanych przez wspdiczesna filozofig
nauki kryteriow poprawnosci zabiegow eksplanacyjnych poddat analizie czte-
ry najczgsciej proponowane sposoby wyjasnienia takiego dostrojenia — przy-
padek, hipoteze wielu wszech§wiatéw, panteizm i teizm (39).
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Analizy dotyczace tych szczegdétowych zagadnien zainspirowaty go do
podjecia badan nad ogdlniejszym problemem wyboru najlepszego wyjasnia-
nia filozoficznego faktow naukowych (38). Z jednej strony dostrzegat wielka
wage tego zagadnienia, z drugiej zas mial §wiadomos¢ ztozonos$ci i wielo-
ptaszczyznowosci tego problemu, wskazywat na konkretne trudnosci w prak-
tycznej realizacji takiego zadania. Zwieniczeniem prowadzonych w tej dzie-
dzinie badan jest niedokonczona monografia pt. Filozoficzne wyjasnianie
kosmicznych koincydencji.

2.2.Filozofia nauki

Waznym przedmiotem zainteresowan badawczych Ksigdza Profesora byty
kwestie §wiatopogladowe, dotyczace zwlaszcza wzajemnych relacji migedzy
nauka a teologia i religia. Uprawiana przez niego kosmologia i jej filozofia
oraz badania z zakresu metafilozofii dawaty mu zasadne podstawy do kom-
petentnego wiaczania si¢ w ciagle aktualne dyskusje w tym zakresie. Prob-
lematyce tej poswigcil wiele referatow i prelekcji na konferencjach i sym-
pozjach w osrodkach akademickich Krakowa, Poznania, todzi, Zielonej
Gory, Torunia i Lublina. Problematyka ta byta tez przedmiotem prowadzo-
nych przezen wyktadow monograficznych. W swoich publikacjach wykazy-
wal brak sprzecznosci migdzy nauka a teologia, uzasadniajac np. mozliwosc
pogodzenia nieskonczonosci czasowej Wszechswiata z religijng prawda
o stworzeniu go przez Boga (14) czy tez szerzej — uzgodnienia dwodch, przez
wielu uwazanych za sprzeczne, obrazow §wiata: teologicznego i naukowego.
Dokonywat tego pokazujac zarowno filozoficzne implikacje wypracowanego
na gruncie wspotczesnej kosmologii tzw. standardowego modelu ewolucji
Wszechswiata (17), jak rowniez analizujac najczestsze przyczyny konfliktow
mi¢dzy nauka a wiarg (25). Nie ograniczal si¢ jednak tylko do uniesprzecz-
niania tej relacji, lecz podejmowal proby budowania podstaw dialogu mig-
dzy tymi dziedzinami kultury (26) oraz wskazywat mozliwo$¢ poprawnego
metodologicznie wykorzystywania osiggnie¢ wspotczesnych nauk przyrodni-
czych (zwlaszcza kosmologii) w budowaniu komplementarnego obrazu
$wiata i zasadnego argumentowania za prawdami religijnymi (33, 34).

2.3.Metakosmologia

Ta grupa zagadnien obejmuje zardéwno problematyke metakosmologiczna
podejmowang w postaci tzw. case studies (studia przypadku), jak i ogdlniej-
szg refleksje nad przedmiotem, stosowanymi metodami i poznawczym statu-



KSIADZ PROFESOR JOZEF TUREK — UCZONY, PEDAGOG, DUSZPASTERZ 13

sem kosmologii przyrodniczej, a takze proba eksplikacji przedmiotowych za-
gadnien filozofii kosmologii.

2.3.1. Historyczne studia przypadku

Pierwsza tego typu publikacja byta praca doktorska (1). Stanowita ona nie
tylko rekonstrukcje zaproponowanej przez Einsteina kosmologii w jej boga-
tym historycznym kontekscie, lecz zawierala rdwniez szczegdtowq analize
kontekstu filozoficznego w postaci ontologicznych, epistemologicznych
1 metodologicznych pogladow jej autora oraz ich wptywu na genezg¢ i rozwoj
jego kosmologii. Prezentacja tego waznego dla wspodiczesnej kosmologii
fragmentu jej dziejow zostata dokonana w konwencji uhistorycznionej filo-
zofii nauk przyrodniczych. Wyrazna jej zaleta byt fakt przeprowadzenia
analiz metodologicznych na przyktadzie konkretnej teorii naukowej. Dzieki
temu filozofia nauki wykorzystala dane historyczne rozwijajacej si¢ nauki,
a to z kolei oznaczalo wigksza mozliwos¢ zrozumienia wzajemnych relacji
miedzy tymi dwiema dziedzinami ludzkiej wiedzy (M. Heller).

Pobyty w zagranicznych osrodkach (roczny na Katolickim Uniwersytecie
w Louvain-la-Neuve w Belgii i pétroczny w Watykanskim Obserwatorium
Astronomicznym w Castel Gandolfo), wspodtpraca naukowa z prof. Odonem
Godartem 1 dostgp do zréodlowych materiatow z historii kosmologii zaowo-
cowaly szeregiem artykutow poswigconych dokonaniom ks. prof. Georges’a
Lemaitre’a. Ksiadz Profesor przedstawit w nich nie tylko kontekst odkrycia
i proces rozwoju hipotezy atomu pierwotnego (4), ale rowniez szerokie his-
toryczne tto filozoficznych przekonan jej autora (6), jego wkitad w badania
prowadzone przez Papieska Akademi¢ Nauk (11) oraz jego role w for-
mowaniu si¢ dynamicznego obrazu Wszechswiata (9). W kolejnych artyku-
fach dokonat rekonstrukcji metanaukowych pogladéw profesora z Louvain
zawartych zarowno w jego publikacjach naukowych, jak i nieopublikowa-
nych prywatnych zapiskach, notatkach i szkicach wykladéow, konferencjach,
a nawet kazaniach (8). Dotyczyly przede wszystkim ontyczno-epistemo-
logicznego statusu nauki, teorii wiedzy naukowej oraz metodologii kosmo-
logii. Obejmowaty jednak réwniez kwestie¢ wzajemnych relacji migdzy
nauka, filozofia a religiaq. Lemaitre postulowal wyrazne rozgraniczanie tych
trzech ptaszczyzn poznawczych, co nie oznaczato, ze nie dostrzegal przy-
datnosci rozwazan kosmologicznych (przyrodniczych) dla problematyki
metafizyczno-teologicznej, widzac ich rolg zwlaszcza w tagodzeniu napigc
i usuwaniu nieufnosci migdzy nauka a wiara (7).



14 DARIUSZ DABEK

Do tej grupy badan nalezy réwniez rozprawa habilitacyjna ks. prof. Turka
(2). Jej pierwsza cze$¢ stanowi rekonstrukcje¢ historycznego przejscia od sta-
tycznego do ewoluujacego obrazu Wszechswiata. Czg¢s$¢ druga jest metodo-
logiczna analiza ogromnego materiatu zrodtowego z dziejow kosmologii
i proba odpowiedzi na pytania dotyczace koncepcji nauki w perspektywie
formowania si¢ idei dynamicznego Wszechswiata, zmian w nauce warunku-
jacych akceptacj¢ tej idei oraz zasadnos$ci uznania tego przejscia za rewo-
lucje naukowa (M. Heller). Monografia ta jest opracowaniem doniostego
w dziejach kosmologii zdarzenia tacznie z jego implikacjami filozoficznymi.
Uwzglednia rowniez problematyke faktycznych zwigzkow miedzy filozofia
nauki i historig nauki w procesie ksztaltowania si¢ dynamicznego obrazu
Wszechswiata, a tym samym wpisuje si¢ w szerszy kontekst relacji migdzy
humanistycznymi a formalnymi metanaukami. Stanowi tez wazny, bo oparty
na analizie materiatu faktycznego, glos w dyskusji zagadnienia racjonalizacji
zawarto$ci kontekstu odkrycia (Z. Hajduk). Aspektywne ujegcie fragmentu tej
problematyki zostalo tez zawarte w artykule dotyczacym kontekstu odkrycia
idei Wszechswiata dynamicznego (24). Szczegétowej analizie poddany zo-
stat aspekt przedmiotowy, uwzgledniajacy zwtaszcza warunki odpowiedzial-
ne za pojawienie si¢ i rozwdj tej idei, oraz czynniki, ktore zadecydowaty
o akceptacji nowego, ewolucyjnego obrazu Wszechs$wiata.

2.3.2. Filozofia kosmologii

W Scistych zwigzkach z konkretnymi zagadnieniami przedmiotowymi
ks. prof. J. Turek podejmowat réwniez problematyke metaprzedmiotowa
i ogolnokosmologiczna, stawiajac sobie za cel w miarg catosciowe ukazanie
rozlegtego spektrum kwestii wchodzacych w zakres filozofii kosmologii.
Efektem jego prac nad realizacjq tego zadania stal si¢ obszerny, blisko 50-
stronicowy artykut (29), omawiajacy zardwno problematyke epistemolo-
giczno-metodologiczng tej dyscypliny (tzw. metodologi¢ zewngtrzng i we-
wnetrzna), jak 1 zarys jej problematyki przedmiotowej. W ramach metodo-
logii zewngtrznej przedstawione zostaly takie zagadnienia jak: status kosmo-
logii jako nauki przyrodniczej, jej baza empiryczna, charakter i poznawcza
warto$¢ stosowanych w niej testOw empirycznych, zagadnienie jej rozwoju
i zachodzacych w jej ramach rewolucji naukowych, a takze relacja do innych
dyscyplin, gtownie filozofii. Zagadnienia metodologii wewnetrznej dotyczy-
ty warunkow niezbednych do zaistnienia kosmologii jako nauki empirycznej,
zwlaszcza problemu ekstrapolacji, charakteru i zasadno$ci przyjmowanych
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przez nig zatozen oraz koncepcji Wszechswiata, jako przedmiotu badan
kosmologicznych. Problematyka przedmiotowa objg¢ta natomiast najwazniej-
sze zagadnienia z zakresu szeroko rozumianej filozofii przyrody, filozofii
Boga i pewnej ontologii Wszechs§wiata jako catosci, zwlaszcza problematyki
czasu 1 przestrzeni, skonczonosci i nieskonczonosci Wszechswiata, jego
czasowego poczatku, antropicznego charakteru oraz dostrzeganych prawid-
lowosci 1 struktury przyczynowe;j.

W grupie zagadnien dotyczacych filozofii przyrody miesci si¢ takze caty
szereg haset encyklopedycznych opracowanych zaréwno dla Encyklopedii
Katolickiej (np. 41, 46, 48, 64, 73), jak 1 Powszechnej Encyklopedii Filozofii
(np. 44, 45, 55, 58, 66). Szczegétowym przedmiotem badan z tej dziedziny
stat si¢ rowniez czynnik empiryczny i jego rola w konstruowaniu, funkcjo-
nowaniu i akceptowaniu teorii kosmologicznych (15). Ksigdz Profesor uka-
zal dwie strategie uprawiania kosmologii (ekstrapolacyjna i dedukcyjna)
i sposob wykorzystania w nich danych empirycznych zarowno w procedu-
rach dochodzenia do wiedzy kosmologicznej (problematyka odkrycia nauko-
wego), jak i na etapie sprawdzania skonstruowanych modeli (kontekst uza-
sadniania).

2.4.Filozofia przyrody

Znaczacym przedmiotem badan Ksiedza Profesora byly rowniez zagad-
nienia z zakresu tradycyjnie rozumianej problematyki filozofii przyrody,
zwanej tez kosmologia filozoficzng. Do tych kwestii nalezala problematyka
czasu i przyczynowosci oraz wlasnosci Wszechswiata, zwtaszcza jego racjo-
nalnosci, przestrzennej i czasowej (nie)skonczonosci, a takze antropicznego
charakteru.

2.4.1. Wiasnosci Wszechswiata
2.4.1.1. Racjonalnos¢

Sukcesy zastosowania matematyki do opisu przyrody stalty si¢, roéwniez
dla ks. prof. J. Turka, inspiracjq do podejmowania rozwazan filozoficznych
nad struktura rzeczywistosci i odpowiedzi na postawione przez Einsteina
pytanie, dlaczego niezalezny od do$wiadczenia owoc ludzkiego myslenia,
jakim jest matematyka, tak doskonale stosuje si¢ do przedmiotdw rzeczy-
wistych? Glosem w dyskusji na temat ontyczno-epistemologicznej charak-
terystyki badanej rzeczywisto$ci byla préba przedstawienia problematyki
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filozoficznej powiazanej z zagadnieniem matematyzacji przyrody (13). Sama
matematyzacja okreslona zostata jako procedura poznawcza, wykorzystujaca
aparatur¢ i metody matematyczne do poznawania rzeczywistosci przyrod-
niczej. Posiada ona jednak szerszy kontekst filozoficzny nawiazujacy, z jed-
nej strony, do tradycyjnego problemu racjonalno$ci przyrody, z drugiej zas
do mozliwosci rozstrzygania o niektorych tezach przyrodoznawstwa, a sze-
rzej — do problemu relacji i wzajemnych zwiazkdw migdzy nauka a filozofia.

2.4.1.2. Nieskonczono$¢ przestrzenna i czasowa

Zagadnienie (nie)skonczonos$ci Wszechswiata nalezy do klasycznych
probleméw filozofii przyrody. I cho¢ w znacznej mierze zostat on przejety
przez kosmologi¢ przyrodnicza, to jednak kwestia przestrzennych, a zwta-
szcza czasowych rozmiarow Wszech$wiata, dalej pozostaje, zdaniem wielu,
waznym zagadnieniem filozoficznym. Proponowane przez kosmologi¢ spo-
soby empirycznego rozstrzygania w tej kwestii spowodowaly wzrost zain-
teresowania tym problemem zaré6wno od strony przedmiotowej, jak i meta-
przedmiotowej. Zaczgto pyta¢ zwlaszcza o zasadno$¢ przyjmowanych w roz-
nych kosmologiach zatozen wptywajacych bezposrednio na ksztatt propono-
wanych w tym wzgledzie rozwiazan. Do tych dyskusji wiaczyt si¢ ks. prof.
J. Turek analizujac koncepcj¢ nieskonczonosci Wszechswiata w kosmologii
Robertsona-Walkera oraz zalozenia tkwiace u podstaw podejmowanej w jej
ramach problematyki (12). Zalozenia te (zasada kosmologiczna, wtasnosci
czasu 1 przestrzeni, przekonanie o prostocie Wszechswiata) maja charakter
filozoficzny i §wiadcza o silnych zwiazkach nauki z filozofia, gdyz bez tych
zalozen wyrazne sformulowanie postawionego problemu i zaproponowane
w ramach kosmologii rozwiazanie nie bytoby mozliwe.

Problematyka czasowego poczatku Wszech§wiata podjeta zostala takze
w szerszym kontekscie pytania o sposoéb uprawiania i nauczania filozofii
(30). Ksiadz Profesor poddat krytycznej analizie mozliwosci wykorzystania
osiagni¢¢ wspotczesnej kosmologii (zwtaszcza teorii Wielkiego Wybuchu
i koncepcji kosmologii kwantowej) tej kwestii. Przedstawil stan wiedzy
kosmologicznej na temat czasowego poczatku badanego przez nig Kosmosu,
przeanalizowatl jej kreacjonistyczne i antykreacjonistyczne interpretacje,
i wykazal, ze sq one bezzasadne zarowno z racji metodologicznych, jak
i przedmiotowych. Otrzymany wniosek pozostal wigc zgodny z teza $w.
Tomasza z Akwinu, ze prawdy o czasowym poczatku Wszechswiata nie
mozna udowodnié¢ rozumowo, lecz jedynie przyja¢ na podstawie Objawienia.
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2.4.1.3. Charakter antropiczny

Sposrod wszystkich wtasnosci Wszechswiata najwigcej uwagi Ksiadz
Profesor poswigcit tym cechom, ktore sg konieczne, by moglo pojawié si¢
irozwinaé zycie w znanej nam postaci weglowej. W tym nurcie badan
przeanalizowane zostaty przyrodnicze (fizyko-chemiczne i kosmologiczne)
uwarunkowania zycia i na podstawie tej wiedzy okreslona zostata wyroz-
niona pozycja cztowieka we Wszechswiecie (18). Nie rozstrzyga to jednak
kwestii $wiatopogladowych, gdyz wiedza przyrodnicza dopuszcza zaréwno
teistyczna, jak i materialistyczng interpretacj¢ antropizmu. Kolejnym podje-
tym w tym nurcie zagadnieniem byl ewolucyjny charakter przemian, jakim
podlega materialna zawartos¢ Wszechs§wiata w trakcie jego ekspansji i $cisle
zwiazane z ta ekspansja procesy: z jednej strony globalna tendencja do
rozpraszania energii, z drugiej zas$ lokalne pojawienie si¢ bardzo ztozonych
struktur biologicznych (20).

Analizie poddane zostaty takze przestrzenne i czasowe rozmiary Wszech-
Swiata prowadzace do pytania o prawa lub teorie naukowe, ktéore mogtyby
stanowi¢ wyjasnienie (najlepiej przyczynowe) tak ogromnych rozmiarow.
Poniewaz standardowy model ewolucji kosmicznej nie jest w stanie podac
zadnych racji, a tym bardziej przyczyn, uzasadniajacych jego obserwowana
wielkos¢, proponowane sa rdzne wyjasnienia. Jedna z takich propozycji jest
tzw. wyjasnienie antropiczne, wedlug ktoérego Wszechswiat jest tak ogromny
W swojej masie oraz rozmiarach przestrzennych i czasowych, poniewaz wy-
maga tego fakt istnienia znanej nam na Ziemi weglowej postaci zycia.
W przeciwnym bowiem razie nie bytoby warunkéw sprzyjajacych powstaniu
takiego zycia, a w konsekwencji nie byloby w nim réwniez nas, jako obser-
watorow (22). Wyjasnianie antropiczne znacznie rozni si¢ od najczgsciej
stosowanego w naukach przyrodniczych kauzalnego schematu wyjasniania, w
ktorym przyczyna wyjasnia skutek. W ujeciu antropicznym natomiast fakt
istnienia zycia jest skutkiem, ktéry ma wyjasniaé swoja przyczyne, czyli
wlasnosci Wszech§wiata. Pomimo zglaszanych zastrzezen wobec zasady
antropicznej i w zaleznos$ci od jej stabej badz mocnej wersji, wyjasnienie to
posiada jednak swoja wartos¢ poznawcza. Pomaga bowiem dostrzec i lepiej
zrozumie¢ specyfike zwigzku cztowieka z Wszechswiatem, w szczegolnosci
$wiata organicznego z nieorganicznym oraz struktur lokalnych z wielkoskalo-
wymi. Stanowi wigc istotne poszerzenie naszej wiedzy o Wszechswiecie.

Kontynuacja tych badan byly podj¢te przez Ksiedza Profesora szczego-
lowe analizy powiazan ewolucji biologicznej (bio- i antropogenezy) z ewo-
lucja kosmiczna (kosmogeneza). Charakterystyka fizykochemicznych pod-
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staw zycia i wynikajacych z nich koniecznych warunkéw jego powstania
i rozwoju umozliwita wskazanie sposobow realizacji tych uwarunkowan,
konkretnych przejawdéw ,,dostrojenia” Wszechs§wiata do wymagan, jakie
musiat on spelnié¢, by mogto si¢ w nim pojawi¢ i ewoluowaé znane nam zy-
cie biologiczne oparte na zwigzkach wegla (35). Analizy zarowno para-
metréw kosmologicznych, jak i fundamentalnych statych fizycznych poka-
zaty, ze ich wartosci wyznaczajq wszystkie konieczne do zaistnienia takiego
zycia prawa przyrody i wlasnosci Wszechswiata. Stad zwiazki te nazywane
sg kosmicznymi koincydencjami.

W nurcie rozwazan antropicznych ks. prof. J. Turek podjat rdwniez prob-
lem celowosci Wszechswiata (36). Analizy dotyczace praw przyrody i wa-
runkéw brzegowych pod katem ich zwiazkéw z globalnymi wlasnosciami
Wszechswiata moga bowiem pomoc w rozwazaniach i ewentualnych roz-
strzygnieciach w tej kwestii. Gdyby teorie kosmologiczne (np. teoria Wiel-
kiego Wybuchu, hipoteza wielu wszech§wiatéw, model Hawkinga-Hartle’a)
potrafity wyjasni¢, dlaczego prawa przyrody i warunki poczatkowe sa takie,
a nie inne, bytyby rowniez w stanie udzieli¢ odpowiedzi na pytanie o celo-
wos¢ Wszechswiata. Teorie te, cho¢ nie wprost, to jednak sugerujg takie
pytania i poszukuja w tej kwestii wyjasnien. Przeprowadzone analizy poka-
zaly jednak, ze mimo podejmowanych prob nie sa one w stanie udzieli¢ na
nie zasadnych odpowiedzi. Oznacza to, ze kwestia celowosci naszego Wszech-
Swiata, nawet w wymiarze praw i warunkow brzegowych (poczatkowych),
przekracza mozliwo$ci badawcze wspotczesnej kosmologii.

2.4.2. Czas i przyczynowos¢

Wsrdéd typowych dla filozofii przyrody zagadnien, jakie w swych bada-
niach podejmowal ks. prof. J. Turek, znalazta si¢ rowniez problematyka
przyczynowosci, a zwlaszcza wieloaspektowa i niejednoznaczna, a przez to
mocno dyskutowana, kwestia miejsca i znaczenia czynnika czasowego
w zwiazkach przyczynowych (16). Zaprezentowane zostaly dwa opozycyjne
stanowiska, z ktorych jedno docenia rolg czasu w zwiazku przyczynowym,
a drugie probuje czas z tego zwiazku eliminowaé. Przeprowadzone analizy
pokazaty, ze wybdr jednego z tych stanowisk zalezy w znacznej mierze od
stosowanego typu argumentacji, a zwlaszcza od filozoficznej koncepcji
zwigzku przyczynowego. Zawezenie rozwazan tylko do ptaszczyzny ontycz-
nej badz logicznej (formalnej) prowadzi zwykle do pomijania czynnika
czasowego. Uwzglgdnianie natomiast strony zjawiskowej (np. w rozwaza-
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niach przyrodnikow i filozoféw przyrody) zmusza do wzigcia pod uwage
czasowej nieodwracalnos$ci pewnych zjawisk i nie dopuszcza do wyelimi-
nowania czynnika czasowego ze zwigzkéw przyczynowych. Przyczynowosc
jest bowiem bezposrednio zwiazana ze zmianami, a te stanowia nicodtaczng
podstawe wszelkich relacji czasowych. Z tych wzgledéw przyrodnicy, ktorzy
uznaja czas za podstawowy atrybut bytu materialnego, uznaja jego znaczenie
rowniez w strukturach zwiazku przyczynowego. Natomiast ci, dla ktérych
czas nie stanowi istotnego elementu badanej rzeczywistosci, nie uwzgled-
niaja tez jego roli w rozwazaniach przyczynowych.

3. DZIALALNOSC DYDAKTYCZNO-ORGANIZACYJNA
3.1.Dydaktyka

Na Wydziale Filozofii KUL ks. prof. J. Turek wyktadat filozofi¢ przy-
rody, kosmologi¢ relatywistyczng i filozofi¢ kosmologii, a na Wydziale
Matematyczno-Przyrodniczym elementy kosmologii. Prowadzil tez wyktady
z filozofii przyrody i relacji migdzy nauka a religia na Uniwersytecie
Warminsko-Mazurskim w Olsztynie (1999-2001), w Kolegium $§w. Tomasza
w Kaliningradzie (1994-1999), oraz na Stowacji, w Paryzu i w kilku
wyzszych seminariach duchownych w Polsce: w Warminskim Seminarium
,Hosianum” w Olsztynie (1978-2001), w Arcybiskupim Seminarium w
Lublinie (1986-1992) i w Seminarium OO. Marianow w Lublinie. Pod jego
kierunkiem powstato ponad 50 prac magisterskich i dwa doktoraty (jeden, z
powodow losowych, zwienczony przez ks. prof. Hajduka).

Dziatalno$¢ dydaktyczna Ksigdza Profesora zyskata mu nie mniejsze
uznanie niz opublikowany dorobek naukowy, czego dowodem stat si¢ przy-
znany mu przez studentow Instytutu Filozofii Przyrody i Nauk Przyrod-
niczych KUL tytul Wyktadowcy Roku (2006/2007). Wielkie oddanie tej
pracy wynikalo zaréwno z jego ogromnej sumiennosci, jak i przede wszyst-
kim z poczucia odpowiedzialnosci za tych, ktorych ksztatcit. Jego wielkim
pragnieniem byto opracowanie kilkutomowego podrgcznika filozofii przy-
rody, ktéry stanowitby uwzgledniajaca najnowsze osiagnigcia naukowe
i filozoficzne pomoc dydaktyczng. Pomimo szerokiego spektrum prowadzo-
nych zaje¢¢ — od kosmologii relatywistycznej, przez filozofi¢ przyrody i filo-
zofie Boga, po filozofi¢ kosmologii i relacje miedzy nauka a religia — kaz-
dego roku aktualizowat swoje wyktady, uwzgledniajac w nich zaréwno naj-
nowsze publikacje filozoficzne, jak i osiagni¢cia dynamicznie rozwijajacych
si¢ nauk przyrodniczych, zwtaszcza kosmologii, nie powtarzajac tematyki
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wyktadu monograficznego. Podejmowat w nich m.in. problematyke:Filozo-
ficzne aspekty kosmologii przyrodniczej, Wszechswiat dynamiczny, Wszech-
Swiat deterministyczny, Wszechswiat antropiczny, Filozofia w kontekscie
kosmicznych koincydencji, Teizm w kontekscie kosmicznych koincydencji,
Filozoficzne interpretacje faktow naukowych, Filozofia i nauka — proba
okreslenia wzajemnych relacji, Kosmiczne koincydencje i ich subtelne
dostrojenie do zycia biologicznego.

3.2.Dziatalno$¢ organizacyjna

Jako kierownik Sekcji Filozofii Przyrody ks. prof. J. Turek zainicjowat
i doprowadzil do powotania Studium Nauczycielskiego pozwalajacego stu-
dentom filozofii przyrody zdobycie uprawnien pedagogicznych do nauczania
fizyki i biologii. W latach 1997-1998 zapoczatkowat starania o utworzenie
unikatowego kierunku studiow: Filozofia Przyrody i Nauk Przyrodniczych. Po
przeksztatceniu Sekcji w Instytut Filozofii Przyrody i Nauk Przyrodniczych,
Wydziat Filozofii KUL uzyskat w 2010 r. zgod¢ Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego na prowadzenie przez Wydziat Filozofii KUL studidw pierwszego
i drugiego stopnia na nowym, interdyscyplinarnym kierunku.

Dzigki inicjatywie Ksiedza Profesora w Instytucie Filozofii Przyrody
i Nauk Przyrodniczych wprowadzony zostaty tzw. wyktady goscinne prowa-
dzone przez wyktadowcow zapraszanych spoza Uczelni. Wyktady te umozli-
wiaty nawigzanie bezposrednich kontaktéw z ré6znymi osrodkami akademic-
kimi w Polsce i zapoznanie studentow z podejmowang przez te osrodki prob-
lematyka badawcza. Wyktady te prowadzili m.in.: prof. Marek Szydtowski,
prof. Michal Tempczyk, prof. Pawet Zeidler.

Jako prodziekan ds. studenckich ks. prof. J. Turek troszczyl si¢ o los
studiujacych, ktorzy wskutek trudnej, interdyscyplinarnej specyfiki stu-
diéw pragneli cz¢sto po latach zwienczy¢ studia pracag dyplomowa. Kaz-
dego studenta traktowat indywidualnie. Empatycznie dostrzegat nie tylko
trudnosci zwigzane bezposrednio z procesem zdobywania wiedzy, lecz
réwniez okolicznosci zwiazane nierzadko z bardzo ztozong sytuacja zycio-
wa. Byl zawsze dostepny, nie szczgdzit czasu na pomoc, konsultacje i roz-
mowy. Pomimo ci¢zkiej choroby pomigdzy kolejnymi zabiegami chemio-
terapii spotykat si¢ ze studentami przygotowujacymi prace dyplomowe,
nawet podczas swoich pobytow w szpitalu. W ostatnich godzinach zycia
prosil wspoélpracownikéow o zaopiekowanie si¢ jego magistrantami i dok-
torantami.
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Wsrod wielu réznych obowiazkow potrafit znalez¢é czas na wspolne wy-
prawy ze swoimi wspolpracownikami i studentami. O tym, jak byt przez
nich odbierany i ceniony jako organizator zycia akademickiego i moderator
relacji miedzy wyktadowcami a studentami, moze $wiadczy¢ jedno ze
wspomnien: ,,Po rannej Mszy §w. odprawionej o godz. 5.00 wyruszyliSmy
w kierunku Bieszczad. Po drodze zatrzymalismy si¢ na krotki postdj, by
zjes¢ zabrane ze soba kanapki («zeby nie traci¢ czasuy) i ruszyliSmy w dal-
sza droge¢. Plan dwudniowej wyprawy byl bardzo ambitny. Okoto godz.
11.30 bylismy juz w Wetlinie i od razu ruszyliSmy zottym szlakiem na
Przel¢cz Ortowicza. Stamtad, po krétkim postoju wykorzystanym na podzi-
wianie wspanialych widokdéw i wzmocnienie sil, ruszyliSmy dalej czerwo-
nym szlakiem na wschod. Zgodnie z planem mieliSmy przejs¢ Potoning
Wetlinska, zejs¢ do Brzegdéw Gornych i stamtad dosta¢ si¢ na nocleg do
Ustrzyk Goérnych. W Brzegach okazato si¢, ze «mamy dobry czas», gdyz
tempo marszruty dyktowane przez naszego Kierownika i Przewodnika,
zwlaszcza podczas schodzenia, byto iscie wyczynowe. Ksiadz Profesor Jozef
Turek — bo to on byt inspiratorem i szefem naszej wyprawy — zaproponowat
wigc, by nie traci¢ okazji (nastepny dzien byt juz dokladnie zaplanowany)
i do Ustrzyk przej$¢ Potoning Carynska. P6oznym wieczorem, zmegczeni, ale
z ogromng satysfakcja, dotarliSmy na nocleg. Gorzej bylo nazajutrz, gdy
wcezesnym rankiem ruszyliSmy, by zdoby¢ Halicz, Krzemien i Tarnicg. Oka-
zato si¢, ze nasz studencki zapat nie idzie w parze z tezyzna fizyczna.
Z ogromnym podziwem i odrobing zazdrosci patrzyliSmy na kondycj¢ na-
szego Ksigdza Profesora, a szerzej, na jego wewnetrzng dyscypling, umie-
jetnos¢ wykorzystywania czasu i harmonijne taczenie tytanicznej pracy
z aktywnym wypoczynkiem, a przy tym wielki optymizm, pozytywne mys-
lenie, gieboka wiarg, niezwykla pokore i ogromng otwartos¢ na drugiego
cztowieka”.

Ks. prof. Jozef Turek pozostanie w pamigci pracownikow i studentow
Wydziatu Filozofii jako cztowiek niezwyktej pracowitosci, skromnosci, po-
kory i wrazliwosci, calym sercem oddany Kosciotowi i przejety losem
Ojczyzny, niestrudzony wykladowca i pedagog zatroskany o sprawy stu-
dentow, gorliwy kaptan i spowiednik (przez kilka ostatnich lat spowiadat
ksigzy studentéw mieszkajacym w Konwikcie). Tym ideatom pozostal wier-
ny do konca nie zwazajac na szybko rozwijajaca si¢ chorobg i dolegliwe
skutki jej leczenia. Zewnetrznym wyrazem wdzigcznosci za jego kaplanska
postuge, byly kwiaty ztozone w Konwiktorskim konfesjonale.
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