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,Contextus” to tacinski wyraz oznaczajacy tacznos¢ czy zwiazek. Widzenie zja-
wiska w kontekstach zrédtowo oznaczaé wigc bedzie dostrzeganie zjawiska w jego
odniesieniach do réznych innych zjawisk. W wyniku finalnych prelekcji czotowych
przedstawicieli estetyki polskiej podczas II Polskiego Kongresu Estetyki zatytuto-
wanego ,,Konteksty sztuki — konteksty estetyki”, ktory miatl miejsce w Wyzszej
Szkole Psychologii Spotecznej w Warszawie od 21 do 23 wrzesnia 2010 r., znaczenie
pojecia kontekstu uleglto modyfikacjom. Zmiany te spowodowane byly odmiennymi
odczytaniami funkcji i tozsamosci wiedzy estetycznej w trwajacym XXI wieku.

Prof. Jan Hudzik zaproponowal ,pozegnanie z estetyka”, twierdzac, ze wiedza
ta, jako relikt o§wieceniowych racjonalistycznych tendencji, stracila racj¢ autonomicz-
nego bytu wobec nowych warunkéw ,,ptynnej nowoczesnosci”. Na aktualne wyzwania,
wedtug Hudzika, odpowiada natomiast szeroko rozumiana refleksja nad kultura, ktéra
wchlongta zagadnienia estetyki akademickiej, odrzucajac wraz z nimi estetyczne teorie.
Refleksja kulturowa odwotuje si¢ natomiast do ,,imaginariéw” spotecznych, poczucie
pigkna thumaczy¢ wigc bedzie przez odniesienie jego zrddet do konkretnych systemow
symbolicznych. W perspektywie owych imaginaridéw spolecznych istota artystycznych
dziatan i reakcji odbiorczych, twierdzil prelegent, jest performatywno$é (rozumiana tu
jako ,,praca przypisywania sensOw S$wiatu, przenikanie materialnego i znakowego,
rodzaj podatnosci na wspoétuczestnictwo w konstruowaniu $wiata”).
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Odmienng interpretacje wptywu przemian kulturowych na rozumienie tozsamosci
i funkcji estetyki zaproponowata prof. Anna Zajdler-Janiszewska. Przywo-
hujac Derridianskie wyrazenie filozofii w diasporze, pani profesor zatytutowata swoje
wystapienie jako Estetyka w diasporach. Nie chciala jednak wyrazi¢ nim tgsknoty za
ojczyzng, jednym miejscem, tozsamoscia. Wprost zaprzeczyta mozliwosci takiego
powrotu, gdyz droga, ktora przeszla estetyka od XVIII wieku, ma charakter linearny.
A jest to droga od czasu rodzenia si¢ nowoczesnos$ci, gdy jej pole badawcze juz wtedy
byto niejednorodne (teren francuski i angielski opanowany byt przez nurty empirycz-
ne, a niemiecki przez filozofi¢ spekulatywna), az do nowoczesnych granic wigzania
jej zagadnien z okreslonymi typami sztuki (np. Adorno — z muzyka, Heidegger —
z poezja, Sartre — z dramatem).

Aby sprecyzowa¢ rozumienie obecnej estetyki, Zajdler-Janiszewska przywotata
znaczenie terminu ,,diaspora” funkcjonujace w profesjonalnych stownikach biologicz-
nych i geologicznych. Te ostatnie zwlaszcza staly si¢ zrodlem inspiracji dla przyje-
tego przez prelegentke zalozenia o ,,metamorficznej zmianie wczesniejszego sktadu
(mineralnego), struktury i tekstury (skaty)” estetyki. Tak jak typ procesu geologicz-
nego, doprowadzajacego do powstania emfolitu, tak proces rozwoju estetyki, ktorego
obecny etap obserwujemy, jest nieuchronny i nieodwracalny. Nie znaczy to jednak, ze
»Zzegnamy” estetyke, jak twierdzit prof. Hudzik.

Wedlug prof. Zajdler-Janiszewskiej uksztattowata si¢ ,,zbita, masywna, o ziarni-
stej strukturze” estetyka, ktora jest efektem naturalnych i koniecznych metamorfoz
swiata. Zwroty kulturowe, jezykowe, semiotyczne, performatywne i inne ulegaja pro-
cesowi krzyzowania si¢, estetyk natomiast bada te artystyczne i estetyczne, i wiele
innych pdl tych krzyzéwek, i zawsze uczy si¢ czego§ nowego. Zaprezentowane podej-
Scie prelegentki wyraza zdroworozsadkowa zgod¢ na procesy przebiegajace wedlug
okreslonego modelu, tu: geologicznego.

Minimalistyczna, a zarazem realistyczng postawg zaprezentowal w swoim glosie
w dyskusji nestor polskiej estetyki, prof. Bohdan Dziemidok, przypominajac, ze
estetyka w Polsce nigdy nie zajmowata prymarnej pozycji wsrdd nauk, istniata jednak
i nadal znajduje zainteresowanych swoim przedmiotem. Wystapienie prof. Zajdler-
-Janiszewskiej, charakteryzujace si¢ w pewnym sensie minimalistycznym i zdetermi-
nowanym, ale optymistycznym co do faktu istnienia specyficznej (cho¢ ,,ziarnistej”)
tozsamos$ci wiedzy estetycznej, dostrzezenie jej relatywnie, ale waznych funkcji we
wspotczesnosci, podsumowato obrady II Polskiego Kongresu Estetyki.

Réwnie interesujace jak opisany wyzej finalowy dwugtlos byto otwarcie Kongresu.
Organizatorzy, Wyzsza Szkota Psychologii Spotecznej, ktora podczas otwarcia repre-
zentowat Prorektor, prof. dr hab. Wiestaw Godzic, a w trakcie Kongresu prof. Anna
Zajdler-Janiszewska (aktywnie wspomagana przez sekretarzy Kongresu: Mateusza
Salwe oraz Mateusza Skrzeczkowskiego), oraz Polskie Towarzystwo Este-
tyczne, w ktérego imieniu przywitata gosci Prezes Zarzadu, prof. dr hab. Krystyna
Wilkoszewska, przygotowali dwie czg¢sci otwarcia — pierwsza miescila si¢ w za-
kresie estetyki, druga za$ sztuki.
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Prof. Heinz Paetzold, byly Prezes Swiatowego Towarzystwa Estetycznego,
przedstawit wyklad Foucault’s Aesthetics of Existence and Ethics of Authenticity
(,,Foucaulta estetyka egzystencji i etyka autentycznosci”). Prelegent przypomniat
gtowne zatozenia francuskiego filozofa egzystencji, m.in. tezy dotyczace procesual-
nosci indywiduum oraz procesualnosci spotecznej, roli planowania wlasnego zycia
przez jednostke, jej swiadomosci, autentycznosci, indywidualnosci i partykularnosci
wobec spoleczenistwa, a takze zaleznosci miedzy wiedza a sita, polityka. Prof. Paetz-
old skupit si¢ na dwéch kluczowych, w ujeciu M. Faucoulta, wyrazeniach: droga
indywidualna oraz odpowiedzialno$¢ spoteczna, w nich widzac tez podstawe dla
rozumienia estetyki jako sposobu zycia, jako mozliwosci transformacji. Droga indy-
widuum, estetyka egzystencji, jest refleksja o rzeczywistosci i zarazem aktywnoscig
ku wolnosci. To wolnos¢ mobilizuje do zmiany egzystencji (w wymiarze etycznym
i spotecznym). Prelegent zaproponowal zatem formul¢ zasady przemiany. Przemiana
ta polega na wykonaniu indywidualnego planu zyciowego: zmieniam swoje zycie,
poprzez to zmieniam innych, a inni — innych... az ku demokratycznej umowie
spotecznej. Swoja uwage profesor poswigcit rowniez pdznej mysli Foucaulta, szcze-
gblnie zagadnieniu wewngtrznych i zewngtrznych aspektow wiedzy.

Druga czg$¢ otwarcia Kongresu poswigcona byta trzem réznorodnym artystycz-
nym prezentacjom. Pierwsza miata charakter performance’u. Prof. Jan S. Wojcie-
chowski, wykorzystujac dwuznacznos¢ polskiego wyrazu ,,gtowa”, na filmowym
tle biezacych zdarzen spoleczno-religijnych ukazal moment powstania, a nastgpnie
dekonstrukcje Swiezo przygotowanej przez artyst¢ glinianej glowy (panstwa). Jej
zupelne rozdarcie na metalowej konstrukcji zakonczyto akcje. Kolejng prezentacje
o charakterze multimedialnym wykonatl prof. Stawomir Marzec. W swoich filmach
Trzy minuty oraz Wszystko sformulowal i artystycznie wyrazil tezg, ze przedmiotem
sztuki powinno by¢ wszystko: trzy minuty kontemplacji dzwigku fal uderzajacych o
brzeg irownoczesnie $wiadomos$¢ sytuacji ludzi i1 spoteczenstw, ktorzy w ciagu
owych trzech minut zgingli z gtodu i innych, czgsto niezawinionych przyczyn. Artysta
wykorzystal, szczegdlnie w drugim obrazie, medialne techniki podkreslajace wielo-
aspektowos¢ i multiperspektywicznos¢ podmiotu w §wiecie realnym i wirtualnym.
Odmienny charakter miata prezentacja filmowa przygotowana przez P. Kuczyn-
skiego pt. Czerwone z czarnym. Henryk Musialowicz i jego sztuka. Rezyser w doku-
mentalny sposob ukazat droge artysty, ktory ,,widzial tyle zta (powstanie warszaw-
skie), ze wie, iz trzeba zblizy¢ si¢ do dobra” i dla ktérego ,,sztuka to wieczne szukanie
siebie”, 1 ktory przekonany jest, ze ,,my nie rozumiemy natury — gdy si¢ rodzi i gdy
umiera... Dlaczego to si¢ z nig dzieje? Ale zyje...”. Ttem dla prezentacji tej nie-
zwyktej ,,madrosciowej” postawy artysty rezyser uczynit groteskowo wybrzmiata
akcje tworzenia w Mielniku muzeum sztuki Henryka Musialowicza. Film ten wigc nie
tylko uwiecznit osobe artysty i jego dzieto, ale tez trudne czgsto zderzenie sztuki
z rzeczywistoscia. Po tej dawce dziatan i prezentacji artystycznych nastapity obrady
w sekcjach, ktore trwaty rowniez przez kolejny dzien.
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Organizatorzy zaplanowali sze$¢ grup tematycznych: I — , Estetyka a diagnozy
nowoczesnosci” animowana byta przez prof. Iwon¢ Lorenc, II — ,Ciato, ple¢
i zmysty” koordynowat dr Radostaw M. Muniak, III — ,Estetyka i metaestetyka”
podzielona zostala na dwie sekcje pomigdzy prowadzace: prof. Krystyng Wilko -
szewska oraz prof. Anng Zajdler-Janiszewska, grupe IV — ,,Miasto, prze-
strzen, $rodowisko” prowadzit dr Mateusz Salwa, V za$§ ,Historia — pamig¢é —
trauma” przewodniczyl mgr Mateusz Skrzeczkowski. Ostatnia, VI — ,,Oblicza
mediow” animowana byta przez dr Aleksandr¢ Drzat-Sierocka.

W sekcji I, jak podkreslala w podsumowaniu prof. Lorenz, padaly diagnozy
nowoczesnosci 1 ponowoczesnosci, koncentrujace si¢ gtownie na sposobach rozpoz-
nawania ich przedziatu, oraz podejmowano szczegdétowe zagadnienia, m.in. sposobow
aktywnos$ci S.I. Witkiewicza w zyciu publicznym (Rober J¢czen), badan preeks-
presywnego zachowania si¢ czlowieka w Trzecim Teatrze E. Barby (Piotr Martin),
problem dostosowania si¢ do okreslonych modeli spotecznych na przyktadzie teatru
W. Gombrowicza (Katarzyna Bzowska). Zagadnieniem sytuujacym si¢ migdzy
szczegotowymi a ogdlniejszymi w tej grupie byl problem designu w perspektywie
artystyczno-uzytkowej (Elzbieta Staniszewska), i w urban design (Dorota Jar -
czewska) oraz zagadnienie proceséw spolecznego wytwarzania, upowszechniania
i konsumowania designu w Polsce, w ktorym prelegentce (Monice Rosinskiej) po-
mocna byla kategoria designworlds jako spoteczna praktyka oraz instytucjonalna
infrastruktura (galerie, targi designu, dziatalno$¢ krytyki, nagrody i czasopisma branzo-
we, sponsorzy, mecenat, projektanci i ich stowarzyszenia, fundacje, nabywcy i odbior-
cy). Szczegdlowymi zagadnieniami byly tez recepcja graffiti i jego wplyw na kulture
ponowoczesng, temat ubioru politykdéw oraz lifestyle w reklamie (na przyktadzie inter-
netowej promocji Wellness & SPA Monika M. Kowalczyk omawiata estetyczny
aspekt reklamy oddziatujacy na rézne sfery potrzeb wspotczesnego cztowieka).

Interesujaca grupa tematyczna okazaly si¢ prelekcje dotyczace relacji sztuka-
-religia, m.in. podjete zagadnienia wptywu K. Malewicza i M. Bierdiajewa na inte-
ligencje rosyjska, symboliki alchemicznych zaslubin oraz religijnego kontekstu sztuki
w buddyzmie, ktérej celem jest wzmacnianie praktyki medytacyjnej, a gtéwnymi
cechami sa anonimowos$¢ i symbolizm. Zagadnienie wspomnianej relacji podjat réw-
niez prof. Jan S. Wojciechowski w swoim wystapieniu Bdg artystow — po-
nowoczesny horyzont wiary i ateizmu w sztuce. Diagnozami nowoczesnosci byty refe-
raty prof. Iwony Lorenc, ktéra przedstawita strategie estetyki (ucieczkowa
i heroiczna) wobec zjawiska obsuwania si¢ podstaw metafizycznych we wspotczes-
nosci, prof. Bohdana Dziemidoka, ktory analizujac relacje miedzy ,,przemoca i sek-
sem” a sztuka popularna, pytal o zwrotnos¢ tych uwarunkowan w naszej kulturze oraz
innych cywilizacjach. Osobne grupy stanowity tez problemy dotyczace relacji migdzy
sztuka a polityka (prof. Tadeusz Szkotut: Sztuka i demokracja: artysta w teatrze
dyskursu politycznego, Magdalena Matysek-Imieclinska: Wspdlczesne wspol-
noty — etyczne zobowiqzania czy estetyczna uroda”), ,,ponownego zaczarowania
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$wiata”, czyli tendencji wspdlczesnosci do odracjonalizowania (ewentualnie konty-
nuacji nowoczesnych procesow racjonalizacji) obecnej kultury (Olga Ktosiewicz)
oraz problem depragmatyzacji sztuki, jej ,,aktywnej i krytycznej bezinteresownosci”
podniesiony przez profesora-artyst¢ Stawomira Marca.

W grupie 11, ilosciowo skromniejszej, dominowaly referaty poswigcone zagadnie-
niu tanca i cielesno$ci. Prac¢ tej grupy zainicjowal Piotr Kozak wypowiedzig na
temat teorii estetycznej A.G. Baumgartena. Prelegent przypomnial kilka tez filozofa
iniektore ich konsekwencje: kategoria estetyki, poniewaz jest nauka poznania
zmystowego, obejmuje tak filozoficzne warunki zmystowosci, jak i filozoficznag
nauk¢ o sztuce pigknego poznania — twierdzit prelegent — zawiera zatem moment
pasywny i aktywny, czyli estetyczny impuls cztowieka zmierzajacego ku pigknu.
W nim poznanie osiaga swoja doskonatos¢. Estetyka stluzy¢ ma nie tylko poznaniom
intelektualnemu oraz intuitywnemu, lecz takze dzialalnosci artystycznej, a szerzej —
dziataniu, réwniez dziataniu w zyciu codziennym. Tym samym Baumgarten zharmo-
nizowat relacj¢ miedzy rozumem a zmystami, a sztuka w tym kontek$cie pojeta jest
jako cognitio perfectio sensitiva, ktorej celem bedzie wychowanie felix aestheticus.
Wystapienie Sebastiana Stankiewicza poswigcone bylo pragmatycznym kon-
cepcjom samolegitymizacji doswiadczenia estetycznego. Autor omowil trzy kategorie
(myslenia jakosciowego, myslenia poprzez ciato oraz myslenia wcielonego) kolejnych
filozoféow: J. Deweya, R. Shustermana oraz M. Johnsona, wskazujac na ich stabsze
lub mocniejsze zaleznosci. Wedtug prelegenta caty nurt pragmatyczny podkresla jed-
no$¢ sfer jakosci, afektu, potrzeb i myslenia dyskursywnego i przeciwstawia si¢
dominujacej po dzi$ estetyce Kanta.

Osobng grupe tematyczna stanowily prezentacje z obszaru performatywno-
-artystycznego, a zasadniczo tanecznego. Zagadnienia te podjeli m.in. Anna Kawa-
lec, skupiajac si¢ na krytycznym czytaniu propozycji estetyki performatywnosci
E. Fischer-Lichte, Lilianna Bieszczad, omawiajac istotg zwrotu performatywnego
na materiale teoretycznych rozrdznien znaczen cielesnosci oraz na praktycznym od-
wotaniu do sztuki tanca postmodernistycznego, oraz Elzbieta Izabela N owak, oma-
wiajac rozne przypadki artystycznego, gléwnie w sztuce performance’u, traktowania
ciata przez artystow. Taniec byt rowniez przedmiotem praktycznej perspektywy badaw-
czej, ktorej wyniki, na podstawie dokonan M. Bejara, zaprezentowata Maria Alek-
sandrovich. Matgorzata A. Szyszkowska podjeta si¢ natomiast omowienia
etapu swoich poszukiwan w dziedzinie estetyki muzyki. Za podstawowa kategori¢
refleksji przyjeta wshuchiwanie si¢. Rozroznita wstuchiwanie glosne, wilasciwe $pie-
wakom, muzykom, oraz bezglo$ne, odpowiednie dla stuchaczy. Za material badawczy
postuzyta jej muzyka M. Monk oraz perkusyjne realizacje E. Glennie. Oba typy wstu-
chiwania si¢ umiejscowita w kontekscie zatozen somaestetycznych R. Shustermana.

W grupie II podjeto rowniez zagadnienia seksualno$ci, zmystowosci i muzyki
w esejach P. Quignarda, problem kampowosci omoéwiony na poetyckim materiale,
zagadnienie cielesno$ci w kontekstach autoportretow, wartosci ludzkiej twarzy,
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a takze sposobow postrzegania i obrazowania AIDS w kampaniach spotecznych czy
problem ,,fragmentaryzacji, hybrydyzacji i cyborgizacji ludzkiego ciata w epoce
postbiologicznej”. Kazimierz M. Lyszcz podzielit odbiorcow sztuki wspodtczesnej
na hedonistycznych, dazacych do zadowolenia estetycznego, oraz opozycjonistow,
ktorzy sztuce przypisuja funkcje narzedzia zmian estetycznych potrzeb. Stad postugi-
wanie si¢ przez nich obrzydliwo$cia w sztuce umotywowane jest potrzebg odrzucenia
dawnych kanonow i form. Czy ekspansja estetyki brzydoty jest oznaka konca sztuki,
czy stadium wyczerpania si¢ artystow? A moze obrona przed zanikiem Witkacego
uczu¢ metafizycznych? — pytat prelegent, odwotujac si¢ do wielu nowoczesnych
tworcow 1 ich dziet. Monika Szewczyk podjeta zagadnienie filmu rejestrujacego
pordd, podkreslajac m.in. problem zacierania si¢ w nim granicy mig¢dzy sztuka a zy-
ciem. Analiza przyktadéw wspotczesnej sztuki ciata wykorzystujacej nowe media za-
wiodla Rafala Solewskiego do tezy o ,tozsamosci w przejsciu” obecnej sztuki.
Referent znalazt jednak kontrprzyktady dla sztuki Orlan czy K. Kozyry, mianowicie
dzieta B. Wilsona czy M. Balki, afirmujace dziedzictwo, pami¢c i trwanie dla tworzenia
tozsamosci. Ktora tendencja przewazy? Czy beda zawsze szly w parze w rozwoju kul-
tury? — pytat prelegent. Estetycznym aspektom jedzenia i przygotowywania positkow
swoje wystapienie poswigcita Dorota Koczanowicz, ktéora swoj dyskurs ulokowata
w kontekscie filozofii pragmatycznej J. Deweya, twierdzac, ze ,,doniosle doswiadczenia
estetyczne swoje zrodto moga czerpac ze zwyklych zdarzen zycia codziennego”.

W III sekcji Kongresu zajeto si¢ zagadnieniami z zakresu metaestetyki. Prof. Alicja
Kuczynska w swoim referacie PrzewartosSciowanie wartosci estetycznych. Swiat
zapozyczen skupita si¢ na nowych strategiach budowania kryteridw ocen, m.in. na zja-
wisku rozbicia kategorii catosci (jako konstytuujacej tozsamosé dzieta sztuki), rozu-
mieniu powtorzenia jako transformacji, kategorii nasladownictwa bez nasladowania
oraz na kategorii montazu i interakcjach znaczen dzieta sztuki. Zagadnienie warto-
sciowania sztuki wprost bylo tematem wystapienia prof. Grzegorza Dziamskiego,
ktory ukazat problem wartosci w perspektywie rynku, stawiajac finalnie nierozstrzyg-
nigte pytanie: W jakim stopniu nasze oceny estetyczne wspieraja, a w jakim przeciw-
stawiaja si¢ rynkowej wartosci dziel sztuki? Warto$ciowanie bylo tez problemem
podjetym na kanwie instytucji krytyki artystycznej, ktéra, wedtug Ewy Bogusz-
-Bottug, stracita obecnie pozycje¢ arbitra. Sztuka wspdlczesna jednak szczegdlnie
kieruje si¢ mysleniem pojgciowym, teoretycznym, stad niezbedny jest organ inter-
pretacyjny, a poniewaz ,,cecha $wiata sztuki jest nie tylko pluralizm, ale rowniez
doskonatos$é, hierarchiczno$¢ i wykluczenie”, to niezbedne sa nie tylko odpowiedzi na
pytania, czy i1 kiedy co$ jest dzietem sztuki, w jakich kontekstach moze by¢
interpretowane, lecz rowniez dlaczego co$ jest warte uwagi. Liczna grupa wypowie-
dzi w tej sekcji poswigcona byta mysli estetycznej J. Deweya, karnawalizacji codzien-
nosci (m.in. Krystyna Pankowska — w perspektywie zadania pedagogicznego),
a takze kwestiom szerokiego spojrzenia na estetyke, m.in. w relacji do etyki i polityki
(na podstawie teorii I. Kanta i jej interpretacji J.-L. Nancy’ego czy J. Ranciere’a).
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»Estetyke innosci w sztuce wspotczesnej” omoéwil prof. Grzegorz Sztabinski,
precyzujac dystynkcje ,.innosci” i ,,nowosci”’. Wedtug prelegenta, ,,innos¢” interpre-
tuje si¢ jako kategori¢ bardziej ztozona, ktéra wymaga cierpliwosci w jej odczytywa-
niu w dziele. Innos¢ jest tez kategoria, ktora ma szans¢ w sposob bardziej adekwatny
odpowiedzie¢ na potrzeby wspolczesnego odbioru dzieta nie w kategoriach catosci,
lecz ciaglej potencji wymagajacej dopetnien. Tematem wystapienia prof. Ewy Re-
wers byla kategoria aury. Pani profesor, wychodzac z zatozen estetyki relacyjnej
N. Bourriauda, przestrzen publiczna, ,,miejskie wngtrze”, uczynita polem konteksto-
wym dla ,,mozliwosci ekscesu”, jakie powoduje aura, tak wewnatrz doswiadczenia
jednostki, jak i doswiadczenia grupy. Tezy i krytyke (gtownie C. Bishopa) estetyki
relacyjnej przyblizyt Lukasz Biatk owski, natomiast sztuka i estetyka zamieszki-
wania zajeta si¢ Gabriela Switek, omawiajac zwiazek miedzy postulatami ,,estetyki
codziennosci” a sztuka wspodtczesna, ,,ktéra nie tyle umozliwia podgladanie zwyktych
czynnosci, ile proponuje pewien rodzaj uczestnictwa w zamieszkiwaniu”.

Z perspektywy metaestetyki warte zwrdcenia uwagi byly tez referaty na temat
implikacji sporu migdzy konceptualizmem a kontekstualizmem, w ktorym Kazimierz
Piotrowski w kontek$cie jezyka logiki przedstawil projekty sztuki jako zdania
analitycznego (tautologii — J. Kosuth) oraz sztuki przypominajacej wyrazenie inten-
sjonalne czy okazjonalne (propozycja J. Swidzinskiego), oraz prezentacja Tomasza
Siwca, skupiona na kategorii estetyzacji jako procesualnosci, gdy co$ pozaestetycz-
nego staje si¢ dla kogos estetyczne (za teza W. Welscha). W sekcji tej podjeto tez
zagadnienia przemilczanego negatywnego stosunku T. Adorna do jazzu, kategorii
informe G. Bataille’a, nomadyzmu w sztuce i na polu interpretacji, geometrii frak-
talnej w kontekscie malarstwa abstrakcjonizmu ekspresyjnego, a takze teori¢ estetyki
ewolucyjnej D. Duttona w kontekscie nauk psychologicznych. Interpretacje teorii
estetycznej Y.M. Andre, a zwlaszcza jej gtdéwnych kategorii: pigkna istoty i pigkna
natury, zaprezentowat prof. Mirostaw Zelazny, podkreslajac podziat na ,,ko$¢ i cia-
1o” zjawiska artystycznego i odpowiednie dla nich metody poznawcze.

W sekcji IV wszystkie referaty koncentrowaty si¢ na szeroko rozumianej prze-
strzeni. Czg$¢ wystapien akcentowata filozoficzny kontekst interpretacji, inne doty-
czyly realizacji artystycznych — jak podsumowat prace grupy Mateusz Salwa. Pre-
zentowano ujgcia historyczne, systematyczne, a takze mysli poszczegélnych filo-
zofow. Szczegdlne miejsce w pracach grupy zajela tez dyskusja nad pojeciem ,,prze-
strzeni” publicznej (rozumianej nie tylko w sensie przestrzeni miejskiej, ale tez
przestrzeni medialnej czy kolekcji sztuki w miejscach muzealnych), dla ktérej po-
zywka stala si¢ refleksja na temat miejsc i nie-miejsc, ich przewidywalnos$cia i nie-
przewidywalnoscia, zdarzeniowoscia w kontekstach filozoficzno-socjologicznych
(Magdalena Borowska). Znaczenie analiz przestrzeni (okreslonej przez relacje
migdzyludzkie) w kontek$cie sztuki performatywnej, sytuujacej si¢ — wedlug pre-
legentki — w postmodernistycznym ujeciu przestrzeni) podkreslita Paulina Szta-
binska. Innym problemami podjetymi w ramach sekcji IV byly: zagadnienia miasta,
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architektury, wykluczenia, krajobrazu, designu miejskiego i spotecznego, brudu,
marginaliow, krzyku, hataséw (uznanych przez Krzysztofa Lipke¢ za przyklady
dowodzace ,,marzen czlowieka o totalnej estetyzacji swojego otoczenia”), funkcjono-
wania, kreowania i przejawiania si¢ literatury w przestrzeni miejskiej, problem
aktualnosci i1 przydatnosci tropéw alegorii do opisu, analizy, interpretacji... sztuki czy
zycia? (zapytal Waldemar Rapior), problemy ,konsumowania miasta” oraz za-
mieszkiwania jako immaterialnego projektu w perspektywie wyobrazni turystycznej,
zjawisko tworzenia si¢ wielowymiarowych centréw krytycznego myslenia jako coun-
ter publics (teza M. Warnera) poza sferg publiczna, a paradoksalnie — ja poszerzajaca.

Interesujacym przerywnikiem historycznym w pracach grupy byta rekonstrukcja
refleksji nad kategoria ogrodu R. Assunta dokonana przez Mateusza Salwg, poje-
ciem, jak twierdzit prelegent, przez sie¢ odniesien do kategorii filozoficznych nie-
zwykle wazkim dla kultury europejskiej. Przestrzen publiczng przyblizona w kontek-
$cie wystawy 1 muzeum ukazaty dwa referaty. W pierwszym prof. Maria Popczyk
podjeta wiele istotnych pytan dotyczacych sytuacji dzieta sztuki w perspektywie kry-
tycznej postawy samych artystdw wobec procedur wystawienniczych (destrukcja
przestrzeni zastanej i wypracowanie nowej propozycji, ktéra z czasem zostala za-
akceptowana przez instytucje wczesniej wykluczajace te sztuke). Drugi w ramach
tematu wystawy sztuki referat dotyczyt postawy alienacji odbiorcow i strategii wyklu-
czania ich, swiadomego lub nieswiadomego, przez organizatorow. Charakterystycz-
nym tez motywem podjetym w ramach prac zespotu nad przestrzenia byta szeroko
rozumiana ekologia w kontekscie pejzazu dzwigkowego oraz wzorca oikologicznego
czy ekocentrycznego.

»Naturalnie to cztowiek jest miejscem obrazow” — przypomniata stowa H. Bel-
tinga prof. Jolanta Dabkowska-Zydron, analizujac przejawy zaleznosci podo-
bienstwa i $ladu jako paradygmatu, procesu oraz procedury (za G. Didi-Huberma-
nem). W kontekscie prac sekcji V doda¢c mozemy, ze cztowiek jest tez miejscem
traumatycznych przezy¢ (réwniez tych na polu estetyki, jak twierdzila w swoim
wystapieniu Katarzyna Bojarska) i sposobow radzenia sobie z zaskakujacymi
i trudnymi zjawiskami (tradycyjny mechanizm uwznioslania, kategoria wstrgtu oraz
niewypracowana dotad, ale potrzebna — wedtug postulatu S. Friedlandera — nowa
kategoria taczaca dotychczasowe). Repertuarem symbolicznym Zagtady w kontekscie
holocaustu zajeta si¢ Izabela Kowalczyk. Teoria widzenia E. Gombricha oraz
protest G. Agambena wobec sakralizacji Zagtady postuzyty prelegentce do sformuto-
wania pytania, na ile estetyka po Zagtadzie przeistacza si¢ w estetyke Zagtady.

Szeroka teoretyczng perspektywe relacji migdzy sztuka a historig przedstawila
prof. Teresa P¢kala. Materialem badawczym prelegentka uczynita procesy estety-
zacji historii, praktyki artystyczne i teorie, zwtaszcza literackie i jezykowe, a takze
socjologiczne (reorientacja badan ze wzgledu na zmiany cywilizacyjne i wigzaca si¢
z nimi zmiana odczuwania czasu i przestrzeni, a takze zmiana przedmiotu badan, kté-
ry ulegl odrealnieniu, oraz rosnaca waga doswiadczenia estetycznego). Wskazata na
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problemy metodologiczne wiazace si¢ ze sposobem wyrazenia historii poprzez sztuke
czy jakakolwiek estetyke. Jej Dopiski na marginesie historii wskazuja na poboczny
nurt tych procesow, niemniej niezwykle potrzebny spotecznie i nie niewinny, jak
twierdzita profesor. Problemy podj¢te przez H. White’a oraz F. Ankersmita wskazuja
na nowe podejscie do historii, uwzgledniajace jezykowy, nierzadko metaforyczny
aspekt opowiesci. W proponowanym przez White’a podejsciu histori¢ rozumie sig¢
jako sztuke konstruowania obrazdéw, przejawiajacej si¢ w znaku, natomiast Ankersmit
podkreslat role bezposredniego, dotykowego kontaktu z przeszioscia, do§wiadczenia
materialnych $ladow historii, czym nawigzywat do estetyki materialnosci i cieles-
nosci. W zakonczeniu prelegentka postawila pytanie o to, jaki model estetyki bedzie
w przysztosci zdolny udzwignaé bagaz tych dyscyplin, ktdre zajmuja si¢ estetyzacja
przesztosci.

Szczegotowe zagadnienia podjete w tej grupie dotyczyly ochrony dziedzictwa
kulturowego (Krystyna Gutowska wskazatla m.in. na wptyw ponowoczesnego dys-
kursu filozoficznego, odnoszacego si¢ do powtdrzenia i réznicy, na problem odroz-
nienia kopii od oryginatu, co podwazyto w praktyce wiele dziatan z zakresu ochrony
dziedzictwa), mnemotechniki — mapowania pamigci w miescie przejawiajacego si¢
strategiami oswajania (wygladzania, podkreslania) oraz drazenia (kopania) — omoéwio-
nej przez Ewg¢ Wojtowicz na przykladzie miasta Berlin, ukobiecania historii,
fenomenu Stowarzyszenia Teatralnego Chorea, ,,estetyki swiadka”, pisarstwa S. Czy-
cza, problemu pamigci w sztuce niemieckiej po holocauscie oraz zagadnienia utraty
jako doswiadczenia powszechnego, a zarazem unikalnego i indywidualnego.

Prace sekcji VI zainicjowala Ewa Wojtowicz. Juz na wstgpie referatu zadata
pytanie, czy dzi$, gdy sytuacja madiow elektronicznych przestata by¢ nowoscia, nie
nalezy mowi¢ raczej o mediach remiksu niz nowych mediach. Wyksztalcity sie¢
bowiem okreslone typy dziatan, jak odtworzenie, update, artystyczny recykling i re-
miks, ktore charakteryzuja bardziej strategi¢ przetwarzania niz tworzenia. O zastoso-
waniu spotecznym sztuki nowych medidw na przyktadach projektu ,,Just Think!” oraz
zjawiska fan-edit méwit Tomasz Zaglewski. Z kolei Maria Gotebiewska
omodwila tendencje kulturowe w rozwoju nowych mediéw: ku ich specjalizacji (tezy
m.in. A. Tofflera) oraz wielokulturowosci, oraz sytuacje uczestnika kultury w sto-
sunku do tych tendencji. Problem odbiorcy w sytuacji tzw. estetyzacji technologiczne;j
podjeta rowniez prof. Ewa Szcze¢sna, ktora zanalizowata podstawowe mechanizmy
sterowania odbiorca: wplywania na jego upodobania, pragnienia, swiatopoglad i de-
cyzje zyciowe. Poprzez dzialanie owych mechanizmdéw odbiorca wpisuje si¢ w ten-
dencje propagowania zasady wyzszosci efektu rzeczywistosci nad zasada rzeczywi-
sto$ci oraz tendencj¢ zacierania granic mi¢dzy informacja, perswazja i estetyka.

W ramach bloku tematycznego nowych mediow podj¢to rowniez problemy digi-
talnego pigkna, procesualnosci estetyki jako dziedziny, personalizacji interfejsu kom-
putera osobistego, relacji stowa i grafiki w komunikacji komputerowej, a takze do-
swiadczenia telematycznego jako ,rodzaju takiego doswiadczenia zmyslowego,
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jakiemu moze ulega¢ cztowiek zaposredniczony przed komputerem, gdy jego uwaga
i intencjonalno$¢ skierowane sa do tresci zachodzacych na wyswietlaczu”. To ostatnie
zjawisko przeanalizowal w wystapieniu Od obrazu Nenufarow do zanurzenia reki
w realia elektronicznego stawu prof. Michal Ostrowicki. Doswiadczenie telema-
tyczne, oparte na wrazeniach zmyslowych, paralelne jest do zjawisk zachodzacych
w sztuce czy psychologii, gdzie takze mowi si¢ o ,,medium, zrddle, wartosci oraz
jakosci”. Wychodzac od historycznego tta badan nad telematycznos$cia, prelegent
skupil swoja uwage na rozwojowym srodowisku 3D, ktére staje si¢ niemal powszech-
nym sposobem ludzkiego doswiadczania.

Wiele miejsca w pracach omawianego zespotu poswigcono fotografii, filmowi
oraz transmedialnosci performance’u. Szczegolnie szeroko, w roznych kontekstach
ina réznych poziomach dyskursu, omawiane bylo zagadnienie fotografii. W kontek-
Scie estetycznym zajeto si¢ fotografia, gtdwnie obrazem fantomowym, jako przedmio-
tem estetycznym (Agnieszka Jarmuta), w kontekscie metaestetycznym, w oparciu
zwlaszcza o refleksje R. Barthesa, pytano o mozliwos$¢ istnienia (nowej) estetyki foto-
grafii (Krzysztof Pijarski) oraz o relacj¢ migedzy nasladowaniem a interpretacja
rzeczywistos$ci. Zagadnienie szeroko rozumianej performatywnosci ukazano w aspek-
cie estetyki, w ktdrej ramach mieszcza si¢ przyklady zjawisk glam rocka, w aspekcie
wizualnym 1 medialnym oraz w aspekcie ,jednostkowosci estetycznej” (Piotr
Schollenberger). Interesujacym tematem byla metafizyka $wiatla w sztuce
wspolczesnej, zrealizowany przez Pauling Tenderg na podstawie przyktadéw z tzw.
Light Art. Warsztatowy charakter miato wystapienie prof. Wtodzimierza Szyman -
skiego, ktory kreslac konkretne cele dydaktyczne swojej prezentacji, omowit spo-
sob pracy artysty w ramach tworzenia art-projektu. Prof. Szymanski, jako realizacje
jednego z takich projektow, przygotowal dla uczestnikdéw Kongresu spektakl multi-
medialny ,,moshe szafir”.

Tak liczne grupy tematyczne byly wynikiem ponad 120 zgloszen uczestnikow.
Migdzy innymi z tej zapewne przyczyny organizatorom sprawito niemata trudnosé
przyporzadkowanie proponowanych tematéw wystapien do okreslonej sekcji. W kon-
sekwencji zdarzaty si¢ sytuacje, ze uczestnicy preferowali zagadnienia podejmowane
w innej grupie niz te, do ktoérej zostali przyporzadkowani, w naturalny sposob
poszukujac probleméw ich interesujacych. Ta, wydaje si¢, nicunikniona sytuacja
kongresowa zostanie, zgodnie z zapowiedzia organizatoréw, uporzadkowana w plano-
wanym wydaniu tekstow.

W 2006 r. odbyt si¢ w Krakowie I Polski Kongres Estetyki pod tytutem ,,Wizje
i Re-wizje”. Wyznaczono wtedy cel okreslenia miejsca estetyki w kontekscie jej prze-
sztych form i przysztosci. II Kongres Estetyki, cho¢ zasadniczo miat wysondowac
tereny rzeczywistosci, w ktorych dzis funkcjonuje sztuka i estetyka, uzyskat rowniez
wiele konstatacji na temat miejsca i szeroko rozumianej tozsamosci sztuki i estetyki.
Pomimo pewnych lekdéw o ich przysztos¢, wizji optymistycznych lub pesymistycz-
nych, wrazenie i wnioski ptynace z Kongresu mieszczg si¢ w konstatacjach S. Webera
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(5, Teatr jako medium”) dotyczacych z jednej strony gwattownej technicyzacji rzeczy-
wistosci, rozwijajacych si¢ procesow samoswiadomosci wspotczesnej kultury, w tym
sztuki (tezy S. Webera i M. Carlsona), z drugiej jednak poréwnywalnie gwattownych
procesoOw humanizacji sztuki. Obie tendencje zawsze begda stanowi¢ pozywke dla
realizacji potrzeby ludzkiej ekspresji (badz konkurencyjnej — performatywnosci, jak
chce E. Fischer-Lichte). Estetyka wigc, krzyzujaca si¢ z teoria, historia, filozofig
sztuki, a takze z innymi dziedzinami ludzkiej aktywno$ci, zawsze miata i bedzie mieé
swoja racj¢ bytu, co zreszta wyrazil wiele dziesiagtek lat temu Wtadystaw Tatar-
kiewicz, nazywajac swoje wielodziedzinowe badania ,,Historig estetyki”.
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