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elementarnych zarzutéw rodzi wrazenie, ze Engel w istocie traktuje Rorty’ego
w sposob protekcjonalny — jako autora, ktéory wprawdzie sformulowat pewne inte-
resujace poglady, jednak w koncu ,,pobtadzil”, odstepujac od analitycznej ortodoksji,
w zwiazku z czym nalezy mu teraz wytknac ,,oczywiste” bledy, jakie popetnia. Jak si¢
wydaje, nie jest — rzecz jasna — tak, ze poglady Rorty’ego sa bez zarzutu, jednak aby
skutecznie wej$¢ z nim w polemike, potrzeba znacznie lepszego rozumienia jego
stanowiska i znacznie bardziej wnikliwych argumentéw niz te, ktére wysuwa Engel.

Maksymilian Roszyk
Katedra Historii Filozofii
Nowozytnej i Wspoiczesnej KUL

Handbook of the History of Logic, t. 5, Logic from Russell to Church, edited
by Dov M. Gabbay, John Woods, North-Holland: Elsevier B.V. 2009, ss. 1056.
ISBN 978-0-444-51620-6.

Zapytany o podstawowe kompendium wiedzy z zakresu historii logiki formalnej,
kazdy zyjacy u progu XXI wieku specjalista wymieni dwie monografie: Formale
Logik J.M. Bochenskiego oraz The Development of Logic W. Kneale’a i M. Kneale.
Obie te trudne do przecenienia prace pochodza z polowy XX wieku, obie tez liczg po
kilkaset stron. O obu mozna tez powiedzieé¢, ze stanowia pierwsze — i od razu
osiagajace mistrzowska klase — monografie historii logiki. O ile bowiem logika jest
nauka sedziwa, o tyle jej naukowo uprawiana historia stanowi wytwor dopiero ostat-
nich dwoch pokolen badaczy. Dopiero po uptywie potwiecza od publikacji dwdch
wymienionych dziet wyrasta pierwsze nowe opracowanie tematu, mogace mierzy¢ si¢
z tamtymi, klasycznymi monografiami, a przeciez rozniace si¢ od nich pod istotnymi
wzgledami. Trudno si¢ wigc dziwic, ze tej rangi wydawnictwo przyciaga uwage.

Ukazujaca si¢ od 2004 r. seria Handbook of the History of Logic zostata po-
myslana jako wielotomowe, kompleksowe, szczegdlowe i wysoce specjalistyczne
opracowanie dziejow logiki formalnej od jej poczatkdw po wspdtczesnos¢. Odpowie-
dzialno$¢ za redagowanie serii przyjeto dwoch brytyjskich uczonych, zwiazanych
z londynskim King’s College: D.M. Gabbay — czlowiek o niewiarygodnie wielkim
dorobku publikacyjnym, kojarzony dotad raczej z logicznymi podstawami informa-
tyki niz z historig logiki formalnej, oraz J. Woods — pracownik kilku uczelni bry-
tyjskich i kanadyjskich. Sposréd pierwotnie planowanych dziewieciu dotad ogloszono
siedem tomow (w nawiasach sg podane lata wydania):

1. Greek, Indian and Arabic Logic [Logika grecka, indyjska i arabska] (2004),

2. Mediaeval and Renaissance Logic [Logika $redniowieczna i renesansowa] (2008),

3. The Rise of Modern Logic: From Leibniz to Frege [Powstanie logiki nowozytne;j:

od Leibniza do Fregego] (2004),
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4. British Logic in the Nineteenth Century [Logika brytyjska w XIX wieku] (2008),

. Logic from Russell to Church [Logika od Russella do Churcha] (2009),

7. Logic and the Modalities in the Twentieth Century [Logika i modalnosci w XX
wieku] (2006),

8. The Many Valued and Non-monotonic Turn in Logic [Wielowarto$ciowy i nie-
monotoniczny zwrot w logice] (2006).

9]

Tom 6, zatytutowany ,,Zbiory i zakresy w dwudziestym wieku”, miat si¢ ukazaé
w 2008 r., obecnie za$ jest zapowiadany na maj 2011 r. W tomie 9, oczekiwanym
z wielka nadzieja, ma zosta¢ zawarte diachroniczne ujecie centralnych pojeé logiki.
Juz w trakcie publikowania kolejnych wolumindéw program Handbook zostal roz-
szerzony. Obecnie zapowiadany jest jeszcze tom 10, poswigecony logice indukcji. Na
jego trzeciego wspotredaktora, obok dwoch juz wymienionych badaczy, zaproszono
S. Hartmanna. Trudno obecnie wyrokowaé, czy na tym seria zostanie zamknigta. Za-
pewne prawa podazy i popytu rdwniez tutaj odegraja swoja role.

To, co dotychczas uznawano za histori¢ logiki, mieszcza trzy pierwsze tomy
omawianej serii. Nie wydaje si¢, by w istotny sposdéb poprawiaty one stan wiedzy
wyznaczony przez wymienione klasyczne prace sprzed pdtwiecza (wyjatkiem moze
by¢ pod tym wzgledem logika arabska). W niematej liczbie recenzji, jakie poswigco-
no trzem pierwszym tomom Handbook, zwracano juz uwage m.in. na to, ze wyzna-
czony przez J.M. Bochenskiego wytacznie indoeuropejski obraz logiki nie zostat nad-
wergzony. Logika pozostaje tu sktadnikiem jedynie kultury Zachodu ze znana juz hin-
duska omasta. Nie zamierzamy ujawnia¢ tu swego pogladu na to, czy postulaty po-
szerzenia tego obrazu (zwykle o jakas$ logike chinska) uwazamy za zasadne, czy nie.
Wspomnimy tylko, ze wspdtczesna, naukowa historia logiki narodzita si¢ w znacznej
mierze dzigki wyzwoleniu badaczy ze sktonnos$ci do znajdowania logicznych osiag-
ni¢¢ niemal wszgdzie. To wlasnie dawniejsze, nie w pelni zastugujace na powazne
traktowanie, ksiazki tytutowane mianem historii logiki zawieraty obszerne rozdziaty
poswigcone logice Izajasza, Jeremiasza, Ojcéw Kosciota i podobne. Chcemy jedynie
zaznaczyC, ze — bedace w pierwszym rze¢dzie dzielem Bochenskiego — zawegzenie
rozumienia logiki gltéwnie do Arystotelesa i dziesiatek juz pokolen kontynuatorow
jego Analityk pierwszych nie musi by¢ mankamentem.

Wazniejszy wydaje si¢ inny problem — koncepcyjny, jesli wolno si¢ tak wyrazic.
Jak wspomnielismy, trzy z co najmniej dziesigciu tomdéw Handbook zawieraja catly,
pozbawiony istotnego udoskonalenia, aczkolwiek w niektdrych szczegodtach ulep-
szony, dotychczasowy oglad historii logiki. Nie wydaje si¢, zeby wiele nieodczy-
tanych za czasé6w Bochenskiego i Kneale’6w $redniowiecznych traktatéw znalazto
zrozumienie w oczach Autordw omawianej serii. Istnienie i zawarto$¢ tomu 4 moga by¢
usprawiedliwione co najwyzej przez patriotyczne uczucia Redaktorow. Rozdziat
zatytutowany Logika Coleridge’a i wiele podobnych rozdziatow jako zywo przypomi-
najg dawne logiki Jeremiasza i Ojcdw Kosciota. Kilka waznych sktadnikow tego tomu —
takich jak rozdzialy poswigcone G. Boole’owi, A. De Morganowi lub W.S. Jevonsowi
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— z powodzeniem zmiescitoby si¢ w tomie 3. Mogtyby tam zastapi¢ — nie bez pozytku
— niemate teksty poswigcone rzekomej logice I. Kanta lub G.W.F. Hegla. Handbook
nie zmienia zatem w istotny sposdb naszego spojrzenia na logike sprzed XX wieku.
Istota serii jest raczej dolaczenie do tego obrazu bardzo obszernego, ogromnego
podsumowania logiki dwudziestowiecznej, przy czym nawet tutaj akcent potozono na
to, co w logice dzieje si¢ obecnie. Dla Redaktorow zatem historia logiki to przede
wszystkim historia logiki dwudziestowiecznej. Zapewne ich zainteresowania
badawcze nie pozostaja bez wpltywu na t¢ koncepcje¢ serii. Chyba nie bedzie duza
przesada stwierdzenie, ze seria Handbook w wigkszej czgsci swej objetosci stanowi
mniej formalne, a bardziej filozofujace niz firmowany gltownie przez tegoz samego
redaktora Gabbaya Handbook of Philosophical Logic.

Zdecydowana wigkszo$¢ sposrdd kolejnych toméw Handbook jest organizowana
na jeden z dwdch sposobdw: materiat jest porzadkowany badz z uwagi na szkoty
i sposoby uprawiania logiki (na przyktad tom 7), badz ze wzgledu na osoby logikow
(na przyktad tom 3). Najnowszy, piaty tom, na ktorym chcemy teraz skupi¢ swa
uwage, zostal pomyslany zasadniczo, ale niewylacznie, na ten drugi sposéb. Logic
from Russell to Church [Logika od Russella do Churcha] stanowi prezentacj¢ dorobku
kluczowego dla dwudziestowiecznej logiki pokolenia. Na ten liczacy 1056 stron,
dotad najobszerniejszy w serii wolumin sktadajq si¢ nast¢pujace rozdziaty:

1. Bertrand Russell’s Logic [Logika Bertranda Russella] (s. 1-28),
2. Logic for Meinongian Object Theory Semantics [Logika semantyki meinon-
gianskiej teorii przedmiotow] (s. 29-76),

3. The Logic of Brouwer and Heyting [Logika Brouwera i Heytinga] (s. 77-125),

Thoralf Albert Skolem [Thoralf Albert Skolem] (s. 127-194),

5. Jacques Herbrand: Life, Logic, and Automated Deduction [Jacques Herbrand:

zycie, logika i automatyczna dedukcja] (s. 195-254),

The Logic of the “Tractatus” [Logika «Traktatu»] (s. 255-304),

Lesniewski’s Logic [Logika Le$niewskiego] (s. 305-320),

Hilbert’s Proof Theory [Hilberta teoria dowodu] (s. 321-384),

Hilbert’s Epsilon Calculus and its Successors [Hilberta rachunek epsilonowy

i jego kontynuatorzy] (s. 385-448),

10. Goodel’s Logic [Logika Godla] (s. 449-509),

11. Tarski’s Logic [Logika Tarskiego] (s. 511-616),

12. Emil Post [Emil Post] (s. 617-666),

13. Gentzen’s Logic [Logika Gentzena] (s. 667-721),

14. Lambda-Calculus and Combinators in the 20th Century [Rachunek lambda
i logika kombinatoryczna w XX wieku] (s. 723-817),

15. The Logic of Church and Curry [Logika Churcha i Curry’ego] (s. 819-873),

16. Paradoxes, Self-Reference and Truth in the 20th Century [Paradoksy, samo-
odniesienie 1 prawda w XX wieku] (s. 875-1013).
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Niektore artykuty to przedruki lub kompilacje — doktadne lub zmodyfikowane —
wczesniej opublikowanych prac. Zwykle, aczkolwiek nie zawsze, czytelnik jest o tym
wyraznie informowany. Wigkszo$¢ prac zostata wszelako przygotowana specjalnie
dla recenzowanego tomu.

W tytutach potowy rozdziatbw mozna zauwazy¢ godna odnotowania osobliwosé.
Wystepuje tam rzeczownik ,logika” z przydawka dopeiniaczowa w postaci nazwiska
pewnego logika: logika Russella, logika Tarskiego, logika Godla itd. Jest cickawe, ze
dotychczas ten sposob moéwienia o dokonaniach badawczych rezerwowano dla nisko
ocenianych humanioréw: filozofia Platona, teologia Rahnera, malarstwo Renoira — az do
najbardziej wykpionej filozofii chrzescijanskiej. W naukach Scistych tego typu afiliacje
byly zakazane. Nie wypadato, przyktadowo, mowié o matematyce Cauchy’ego, ale tylko
o wkladzie Cauchy’ego do matematyki, jego osiagnieciach na tym gruncie itp. W
recenzowanym tomie czytamy o logice Godla i logice Tarskiego, jakby to byly dwie rézne
logiki. Warto bytoby si¢ dowiedzie¢, czy jest to tylko wyraz braku dbatosci o styl, czy tez
kolejny promyk wszechogarniajacego artyzmu i personalizmu postmodernistycznego.

W zaprezentowanym spisie bardzo mocno razi sposdb potraktowania dokonan
Szkoty Lwowsko-Warszawskiej. Brak jest co najmniej nazwiska Jana Lukasiewicza.
Miejsce dla niego powinno si¢ tu bezwzglednie znalez¢, mimo ze jest on wymieniany
w tomie 8 w zwiazku z logikami wielowartosciowymi. Stanistawowi Lesniewskiemu
poswigcono najkrotszy, 16 stronicowy rozdzialik, autorstwa Petera M. Simonsa. Ujgto
tu jedynie ,przyktadowe” informacje o systemach Le$niewskiego. Dla poréwnania
w tym samym tomie mozna znalez¢ 47-stronicowy rozdzial poswigcony — z catym
szacunkiem — Alexiusowi Meinongowi, a raczej pracom wspotczesnego logika inspiro-
wanych myslag Meinonga, oraz 49-stronicowe omodwienie logiki Traktatu logiczno-
filozoficznego Ludwiga Wittgensteina. Ponadto niektérym logikom poswigcono w tym
samym tomie praktycznie po dwa obszerne rozdziaty. Jak juz wspomnieliSmy, XIX-
wieczna logika brytyjska, w tym logika Coleridge’a, Milla i idealistow, doczekala si¢
osobnego tomu. Mowiac to, nie jesteSmy powodowani rozgoryczeniem ani ciasnym
patriotyzmem. Nie mamy natomiast najmniejszej watpliwosci w odniesieniu do tego,
ze kazdy obraz XX-wiecznej logiki, niezawierajacy na jednym z centralnych miejsc
Szkoty Polskiej, jest doglebnie fatszywy. Z przykroscia musimy wysnué stad wnio-
sek, ze recenzowany, piaty tom Handbook nie dostarcza rzetelnego obrazu trudnego
do przecenienia dla dziejow logiki okresu od Russella do Churcha. Z drugiej strony
niektore zawarte w recenzowanym tomie artykuty nalezy uzna¢ za bardzo cenne.

W przeprowadzonym niemal bez uzycia sztucznej symboliki rozdziale poswigconym
Bertrandowi Russellowi Andrew D. Irvine omoéwit zwiazki mys$li Russella z osiag-
nigciami Giuseppe Peano, antynomi¢ Russella i teori¢ typow, gtowne tezy logicyzmu,
zagadnienie pewnosci w matematyce i zwiazek logiki z filozofig analityczna.

Dale Jacquette — w rozdziale poswigconym Meinongowi — prezentuje sforma-
lizowany rachunek predykatéw, inspirowany teorig przedmiotéw odniesienia. Rachu-
nek jest scharakteryzowany syntaktycznie i semantycznie. Zwraca uwage¢ m.in. proba
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formalizacji rozréznienia wlasnosci na istotne (nuclear) i nieistotne (extranuclear).
Kryterium rozréznienia ma stanowi¢ formuta: ,nie jest tak, ze P(x;,xp,...,x,) wtedy
i tylko wtedy, gdy nie-P(xy,xs,...,x,)”, ktéra miataby by¢ ogoélnie wazna dla nieistot-
nego predykatu ,,P”, ale nie dla predykatu istotnego. Z lewej strony wymienionej
rownowaznosci wystepuje funktor negacji prawdziwosciowej, a z prawej strony pre-
dykatotworczy funktor negacji o jednym argumencie predykatowym ,,P”. Ztozona
semantyka omawianej teorii sformalizowanej opiera si¢ na rachunku zbioréw.

W kolejnym, znakomitym, jak si¢ wydaje, artykule Joan Rand Moschovakis
prezentuje logike intuicjonistyczna. Mozna si¢ tu zapoznaé z historycznym rozwojem
tej weiaz zywo dyskutowanej teorii, z jej podstawami filozoficznymi, watpliwosciami,
jakie te podstawy budzily nawet w samym L. Brouwerze, a takze z formalng strong
logiki intuicjonistycznej, w tym z jej cieckawymi interpretacjami matematycznymi.

Autorami obszernego rozdziatu o Thoralfie Albercie Skolemie sa Jens Erik Fen -
stad i Hao Wang. Oprocz twierdzenia Skolema i Lowencheima omowiono tu wazkie
zagadnienia z zakresu teorii modeli, ze szczegolnym uwzglgdnieniem metody modeli
przeliczalnych w analizie teorii pierwszego rzg¢du oraz niestandardowych modeli
teorii liczb i teorii zbiorow. Wktad Skolema do budowy aksjomatycznej teorii mno-
gosci rowniez zostat tutaj uwzgledniony.

Rozdziat dotyczacy Jacques’a Herbranda ma az czterech autorow: Claus-Peter
Wirth, Jorg Siekmann, Christoph Benzmiiller, Serge Autexier. Znaczna
czg$¢ tego rozdzialu jest poswigcona relacji migdzy prawomocnoscia (validity)
a dowodliwoscia (provability). Nie brakuje wigc nawiazan do rozdziatu poprzedniego.
Omoéwiono tez dwa dowody niesprzecznosci arytmetyki.

Rozdziat o nie catkiem zrozumiatym tytule The Logic of the “Tractatus” [Logika
«Traktatuy], autorstwa Michaela Pottera, zawiera omowienie sposobu rozumienia
niektorych waznych dla logiki i dla filozofii termindw w waznym dziele Witt-
gensteina — Traktacie logiczno-filozoficznym. Omowiono takie pojecia, jak przedmiot,
stan rzeczy, sad. Podjeto tez tutaj problematyke atomizmu logicznego i wazna kwesti¢
granic jezyka. Obszerne wywody poswigcono uwagom Wittgensteina dotyczacym
teorii typow, teorii zbiorow i arytmetyki.

Podkreslalismy juz, ze tekst Simonsa poswiecony Lesniewskiemu nie jest zadowa-
lajacy. Nie umiemy ani nie chcemy przy tym dywagowac na temat tego, kto — Autor
czy Redaktorzy — ponosi wing za zaniedbanie. W tym najkrotszym z catego recenzo-
wanego tomiska rozdziale omdéwiono zycie Lesniewskiego (1 strona), jego wczesne,
tj. pochodzace sprzed 1920 r., pisma (1 strona), stopniowe, po 1920 r., sktanianie si¢
Lesniewskiego do czynienia uzytku ze sztucznych jezykow sformalizowanych (1 stro-
na), nominalizm (1 strona), teori¢ kategorii semantycznych (1% strony), dojrzate, t;.
pochodzace z konca lat dwudziestych i z lat trzydziestych, pisma Lesniewskiego (1%
strony), prototetyke (1 strona), logiczny rachunek nazw zwany ontologia (2 strony),
mereologi¢ (1'% strony), filozoficzne aspekty systeméw Lesniewskiego (2 strony),
oddziatywanie 1 doniostos¢ prac Le$niewskiego (1% strony). W zajmujacym % strony
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spisie bibliograficznym uj¢to dwa wydania dziet zebranych Lesniewskiego i cztery
opracowania, w tym (skadinad cenny) przegladowy tekst J. Wolenskiego o Szkole
Lwowsko-Warszawskiej. Spis bibliograficzny liczy wigc 6 pozycji, w tym 5 autor-
stwa Lesniewskiego lub jemu specjalnie poswigconych. Odestano tez do witryny
internetowej poswigconej filozofii polskiej. Dla porownania podamy, ze bibliografia
rozdziatu dotyczacego Meinonga zajmuje 4 strony, na ktérych wymieniono 102 po-
zycje (w tym 36 prac samego autora rozdziatu, Dale’a Jacquette’a). Przypomnijmy, ze
nie ma tu mowy o monografii XX-wiecznej fenomenologii ani filozofii analitycznej,
ale o monografii XX-wiecznej logiki. Nie omowiono jezykow systemow Lesniew-
skiego ani ich semantycznych charakterystyk, a tezy zostaly wymienione ,,przykta-
dowo”. Dla poréownania w dziwnym rozdziale meinongianskim symbole zostaly
wymienione z taka doktadnos$cia, ze nawet wsrdéd znakdw interpunkcyjnych oddziel-
nie — kazdy w nowej linii — omdwiono nawiasy zwykte ,,(”, klamrowe ,,{” i kwad-
ratowe ,,[”. Ogolnie rzecz biorac, przeczytawszy uwaznie tekst Simonsa, czytelnik
nadal nie zna zadnego z rachunkéw Lesniewskiego ani nie nabywa zrozumienia ich
filozoficznej wagi. Uswiadamia sobie tylko tyle, ze Le$niewski byt osobliwym nomi-
nalista, ktory najpierw chciat uprawia¢ logik¢ matematyczng w jezyku potocznym, ale
potem, pouczony przez Leona Chwistka, dojrzal do tego, by uczynié¢ ze sztucznych
symboli jakis, blizej nieokreslony, uzytek.

Glownym bohaterem dwdch nastgpnych rozdziatéw jest David Hilbert. Najpierw
Wilfried Sieg omowit jego wktad do teorii dowodu, a nastepnie Barry Hartley
Slater rachunek epsilonowy. W tekscie Siega nacisk jest potozony na sposéb, w ja-
ki Hilbert rozumiatl istnienie obiektow matematycznych, w szczegoélnosci arytme-
tycznych. Ten sposob rozumienia rzutowal na sformutowanie aksjomatoéw. Podobnie
jak w geometrii Euklidesa, zatozono w nich istnienie pewnych twordw, aksjomatom
za$§ przypisano zadanie opisania relacji migdzy tymi tworami. Nast¢gpnie omowiono
sposoby dowodzenia niesprzecznosci i pelnosci teorii matematycznych, i pewne trud-
nosci zwigzane z tymi zagadnieniami. Pojawia si¢ tutaj réwniez krotkie wprowa-
dzenie do finitystycznej teorii dowodu. Natomiast w waznym tekscie Slatera mozna
znalez¢ informacje o stabo znanym wktadzie Hilberta i niektérych innych badaczy do
analizy probleméw zwiazanych z egzystencjalnymi konsekwencjami zdan. Najbar-
dziej znana w tej materii jest teoria deskrypcji Russella, ktory analizuje zdanie ,,krél
Francji jest lysy” w jezyku pierwszego w nastgpujacy sposob ,.istnieje taki x, ze: x jest
krélem Francji i dla kazdego y, jesli y jest krolem Francji, to y réwna sig¢ x, 1 x jest
tysy”. Zaden znak nie odpowiada tutaj naturalnemu zwrotowi ,.krél Francji”. Udaje
sie to Hilbertowi i Bernaysowi, ktérzy wprowadzaja w tym celu operator ,,£”, wiazacy
zmienne indywidualne. Pozwala on na zbudowanie wyrazenia o postaci ,,&x P(x)”, co
nalezy odczytywac: taki x, ze P(x). Egzystencjalne zalozenia zwigzane z uzyciem tego
operatora sa znacznie mniej problematyczne niz te, ktdre sa zwiazane z operatorem
deskrypcji, 1 opieraja si¢ wprost na prawach logiki standardowej. Mozna bowiem
dowiesé, ze jesli istnieje taki y, ze P(y), to P(Ex P(x)). Slater zaprezentowal szereg
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wersji rachunku epsilonowego, zarowno w ujgciu syntaktycznym, jak i semantycznym,
a takze pewne trudnosci, ktore jednak ze stosowaniem tych rachunkéw si¢ wiaza.

Artykut o Kurcie Godlu, autorstwa Marka van Attena iJuliette Kennedy, jest
podzielony na dwie czg¢sci. W pierwszej omowiono wyniki Godla w zakresie kla-
sycznej logiki i arytmetyki, a w drugiej te, ktore dotycza logiki i arytmetyki intuicjo-
nistycznej. Wyniki Godla sg ujete zardowno w aspekcie zagadnienia petnosci i niepet-
nosci, jak i w aspekcie rozstrzygalnosci. Wydaje si¢, ze omawiany rozdziat stanowi
jedno z najlepszych krotkich, przystgpnych wprowadzen do osiagni¢é¢ Godla, jakie sg
w ogoble dostgpne. Goraco polecamy lekture tego $wietnie napisanego, 61- stronico-
wego tekstu. Szkoda jednak, ze prace Godla zostaly potraktowane akurat w tym
rozdziale wasko i wiele osiagnigé, wiele dziedzin zainteresowania tego uczonego nie
zostato w ogoéle wspomnianych.

W rozdziale poswieconym Tarskiemu Keith Simmons omawia najpierw prob-
lematyke metodologii systeméw dedukcyjnych i zagadnienie definiowalnosci, by
przejs¢ potem do obszernego omodwienia najbardziej znanych osiagnig¢é¢ Tarskiego,
nalezacych do zakresu formalnej semantyki. Mozna si¢ tu zapozna¢ m.in. z zagad-
nieniami prawdziwos$ci, konsekwencji 1 teorii modeli. W dalszej czgsci rozdziatu
omodwiono prace Tarskiego zwigzane z zagadnieniem rozstrzygalnosci, relacji migdzy
logika a algebra, geometria i teorig zbiorow.

Autorem znakomitego, naszym zdaniem, rozdziatu pt. Emil Post jest Alasdair
Urquhart. Poznajemy tu tragiczna posta¢ Posta, ktory osiaga znaczace rezultaty w za-
kresie logiki i1 ktory jednoczesnie zmaga si¢ z wielkimi przeciwnosciami losu,
powaznymi zaburzeniami psychicznymi, utratg stanowiska akademickiego, niemoz-
noscia publikowania, odrzucaniem artykutow przez recenzentow, brakiem zrozumie-
nia dla swoich prac. Problematyka efektywnos$ci wysuwa si¢, oczywiscie, w tym
artykule na pierwszy plan.

W kolejnym rozdziale, ktory napisat Jan von Plato, spotykamy nastgpng tra-
giczng posta¢ XX-wiecznej logiki — Gerharda Gentzena. W 1945 r., po wypedzeniu
Niemcodw z Pragi, wszyscy narzuceni przez okupanta niemieccy profesorowie pras-
kiego uniwersytetu zostali aresztowani. Byl wsrdd nich Gentzen, ktéory w 1943 r.
zostal zwolniony ze stuzby wojskowej z powodu wyczerpania nerwowego i ktérego
wlasnie wtedy oddelegowano do stolicy okupowanych Czech. Schorowany Gentzen
nie realizowal wigziennych norm pracy fizycznej i — zgodnie z regulaminem —
w rezultacie nie otrzymywat zywnosci. Zmart z gltodu, w czechostowackim wigzieniu,
4 sierpnia 1945 r. Miat wowczas 35 lat. Najwazniejsza czg$é artykutu o Gentzenie
zajmuje wyktad jego prac w zakresie dedukcji naturalnej i rachunku sekwentow.
Mozna tez znalez¢ tu informacje o pracach Gentzena w zakresie arytmetyki, w szcze-
gbélnosci o relacji arytmetyki Peano do arytmetyki Heytinga, dwa dowody nie-
sprzecznosci arytmetyki wraz z relacja z krytyki pierwszego z nich. Osobno omo-
wiono ostatni tekst Gentzena poswigcony indukcji matematycznej.
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W nastgpnych dwoch rozdziatach dominuje problematyka zogniskowana wokot
prac A. Churcha, aczkolwiek oddano tu sprawiedliwo$¢ rowniez innym logikom.
Rozdzial 14, poswigcony rachunkowi A, zostal napisany przez Felice Cardone’a,
J. Rogera Hindleya, a rozdzial 15 przez Jonathana P. Seldina. Logika kombina-
toryczna zostala zaprezentowana z uwzglednieniem aspektéw historycznych: za jej
zrédto mozna uznaé dazenia do eliminacji zmiennych zwiazanych. Pokazano tez
doktadnie proces unifikacji logiki kombinatorycznej z rachunkiem A oraz zastoso-
wania w dziedzinie informatyki. Omoéwiono tez rozwoj tego typu rachunkow w dru-
giej potowie XX wieku, z uwzglednieniem typow, a takze kontekstu teorii mnogosci
i teorii gier. Obszernie zaprezentowano tez teorie dziedzin. Rozdzial jest zwienczony
przez bardzo obszerny, zapewne niemalze wyczerpujacy, spis bibliograficzny. Z ra-
chunkiem A oraz z logika kombinatoryczng spotykamy si¢ znéw na poczatku roz-
dziatu 15, poswigeconego juz podmiotowo Churchowi i H.B. Curry’emu. Przedsta-
wiono tutaj rowniez prace Curry’ego z zakresu teorii dowodu i filozofii matematyki.

Ostatni, 16 rozdziat ma charakter tematyczny. Dotyczy XX-wiecznych dociekan
formalnologicznych z zakresu metalogiki. Rozdziat ten zostat napisany przez Andreg
Cantiniego. Zaproponowano nastgpujaca periodyzacj¢ odnosnych badan: okres
sprzed 1930 r., lata 1930-1945, okres po 1945 r. Ten ostatni okres jest najdtuzszy
i po§wigcono mu najwigcej miejsca. Sporo uwagi skupiono na aksjomatycznych
teoriach prawdy oraz na zagadnieniu granicy i wzajemnych zaleznosci migdzy filo-
zoficzna analiza paradoksow a rachunkowymi narzedziami ich eliminowania. Roz-
dziat zostat opatrzony sporym spisem bibliograficznym.

Dokonawszy krotkiego przegladu tresci recenzowanego tomu, poczynmy jeszcze
pewne uwagi dotyczace bibliografii i indekséw. Redaktorzy zdecydowali si¢ — co
chyba nie dziwi — na sporzadzenie jednego indeksu, wspdlnego dla wszystkich arty-
kutéw. Indeks ten robi dobre wrazenie i stanowi cenna pomoc przy lekturze opastego
tomu. Nie sporzadzono natomiast wspolnego spisu bibliograficznego — kazdy artykut
konczy si¢ wlasnym zestawieniem literatury. Przy tak duzym dziele, o jednak dos¢
mocno zrdéznicowanej problematyce, rowniez ta decyzja jawi si¢ jako chyba stuszna.
Czytelnik zainteresowany okreslona grupa zagadnien jest bowiem natychmiast wypo-
sazony w przewodnik po dalszej lekturze. Ogdlnie rzecz biorac, podtrzymujac poczy-
nione na poczatku recenzji zastrzezenia i wciaz uznajac je za wazkie, chcemy
rekomendowac recenzowany tom Czytelnikom. Autorzy i Redaktorzy wykonali wiel-
ka pracg, ktérej owoce beda, jak si¢ wydaje, stanowity niemata pomoc dla studentow
i dojrzatych badaczy przez wiele lat.
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