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stycznej ontologii i aksjologii ,,wlasna pseudouczona konstrukcja teoretyczna, jakims
«wgladem pierwotnym»” — s. 346).

W stosunku do Filozofii i losu wysunaé mozna roéwniez bardziej szczegdlowe
zarzuty. Jeden z nich dotyczy zbytniej skrotowosci niektorych, bynajmniej nieoczy-
wistych, komentarzy. Na przyklad w recenzji przektadu Listow do Regiusa Kar-
tezjusza Okolowski proponuje bardzo ciekawa hipotez¢ na temat zwiazku duszy
z ciatem, postulujac, ze polega ona na potaczeniu idei wrodzonych (s. 19). Kwestii
tej, ktora sama w sobie mogtaby stanowié istotny przelom w badaniach nad mysla
ojca nowozytnej filozofii, autor Filozofii i losu poswigca jednak zaledwie strong, jego
za$ wywody dalekie sa od jasno$ci. Takich miejsc, w ktorych Okolowski ucina
dopiero co powstaty problem, jest wigcej, najlepszym za$ tego przyktadem jest arty-
kut ,,Eutanazja a samobojstwo” (s. 350), gdzie ostatnie trzy z szesciu podrozdziatow
zajmuja pottorej strony. Cho¢ wady te nie dyskredytuja publikacji, ich usunigcie
zwigkszyloby jej niewatpliwa wartos¢.

Bez wzgledu na uwagi krytyczne, Filozofia i los to ksiazka, ktoéra ma jeden nad-
rzedny cel: zaproponowacd taki obraz §wiata, w ktorym rzadzi nie cztowiek, lecz prze-
znaczenie lub przypadek. Jako ze kreowanie obrazow rzeczywisto$ci jest domena
filozofii kontynentalnej, przyjemnos¢ z jej lektury beda czerpa¢ glownie ci, ktérym
bliska jest tradycja wylozonej zgodnie z prawidtami logiki (ergo: antypostmoder-
nistycznej) mysli europejskiej. Praca Okolowskiego moze okaza¢ sig jednak pozy-
teczna dla kazdego — gwarantuje to erudycja autora, klarowno$¢ mysli, a przede
wszystkim fakt, ze cho¢ podejmowane w niej pytania nie padaja w filozofii nazbyt
czgsto, raz zaistniawszy, domagaja si¢ cho¢by najbardziej zdawkowej odpowiedzi.

Jacek Jarocki

doktorant w Katedrze Historii Filozofii
Nowozytnej i Wspoiczesnej

na Wydziale Filozofii KUL

Michel ELTCHANINOFF, Co ma Putin w glowie?, thum. Andrzej Blik, Warsza-
wa: Wydawnictwo Studio EMKA, 2015, ss. 162. ISBN: 978-83-64437-90-8.

Wiadimir Putin jest politykiem, ktory obecnie najintensywniej ogniskuje uwage
szerokiego audytorium. Jawi si¢ jako posta¢ na wskro$ ambiwalentna. Aktywnos$¢
Putina na niwie migdzynarodowej sprawita, ze rynek wydawniczy zostal ostatnimi
czasy zasilony szeregiem pozycji po§wigconych prezydentowi Rosji. O nakreslenie
portretu Putina pokusit si¢ rowniez Michel Eltchaninoff, francuski filozof (doktorat
na paryskiej Ecole Nationale Superieure) w eseju Co ma Putin w glowie? (tytul orygi-
nalny: Dans la téte de Vladimir Poutine, Paris: Solin/Actes sud, 2015). Zaintereso-
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wania autora oscyluja wokot filozofii rosyjskiej. Ponadto Eltchaninoff dwukrotnie
piastowatl stanowisko w Ambasadzie Francuskiej w Moskwie. Szczegolny rys publi-
kacji Eltchaninoffa manifestuje si¢ w tym, Ze jego opracowanie nie koncentruje sig na
stricte politycznej analizie poczynan Putina, co czynia w znakomitej liczbie autorzy
prac traktujacych o prezydencie Rosji — Eltchaninoff ktadzie tymczasem akcent na
filozoficzne antecedencje decyzji podejmowanych przez Putina. Eltchaninoff hotduje
bowiem przekonaniu, ze nie sposob interpretowac dziatan prezydenta Rosji bez
wyeksplikowania mysli filozofow rosyjskich, ktorych poglady Putin recypuje.

W poczet filozofow, ktorych Putin darzy szczegdlng rewerencja, zaliczy¢ nalezy
nade wszystko Iwana Iljina (1883—-1954). Atencja Putina dla wzmiankowanego mysli-
ciela znalazta swoj oryginalny wyraz w tym, ze w styczniu 2014 r. wysocy ranga
notable, gubernatorzy regiondéw tudziez czlonkowie partii Jedna Rosja otrzymali
dzieta Iljina w ramach prezentu noworocznego z wcale niezawoalowana dyspozycja
o konieczno$ci zapoznania si¢ z nimi. Wprawieni w konfuzj¢ decydenci, czgstokroé
nienawykli do studiowania prac filozoficznych, musieli wigc wykona¢ nie lada inte-
lektualng prace, cho¢ dla co wnikliwszych obserwatorow 6w dar prezydenta nie byt
rzecza zgota zaskakujaca. Putin od poczatku swej prezydentury nie stronil od szafo-
wania w swoich deklamacjach cytatami zaczerpnigtymi z rosyjskich dziet filo-
zoficznych. Autor eseju stwierdza, ze w Rosji filozofia jest nader silnie obecna. Wielu
urzednikéw zostalo zobligowanych do odbywania seminaridw na temat konserwa-
tyzmu, dziatacze partyjni uczestnicza w wykladach tzw. Uniwersytetu Obywatel-
skiego, a po aneksji Krymu odbylo si¢ tam forum Tauryda', podczas ktérego filo-
zofowie objasniali zgromadzonej mlodziezy arkana tzw. konserwatywnego zwrotu
zainicjowanego przez Putina. Eltchaninoff stwierdza, Zze niepodobna rozprawiaé
o ,filozofii Putina”, gdyz nie przedstawil on wtlasnej teorii filozoficznej ani nie
wdraza 1i tylko jednej z koncepcji, wszelako okreslony krag myslicieli odciska nad
wyraz silne pigtno na jego polityce, rzutujac na podejmowane przezen inicjatywy.
Wedtug autora Putin nie traktuje dorobku myslicieli, na ktorych si¢ powotuje, instru-
mentalnie, starajac si¢ tylko o intencjonalne uszlachetnienie swoich dziatan, lecz zywi
don szczera estymg.

FILOZOF UMILOWANY: IWAN ILJIN

Jakkolwiek, o czym napomyka Eltchaninoff, po upadku Zwiazku Radzieckiego
Putin zrazu z lubos$cia powotywat si¢ na Kanta, perorujac o koniecznosci zapewnienia
wolnosci jednostki i pokojowej koegzystencji migdzy narodami, co miato by¢ kom-
patybilne z wykazywanymi woéwczas publicznie liberalnymi inklinacjami, prym
wéréd ulubionych mysélicieli Putina bezapelacyjnie wiedzie obecnie Iwan Iljin. Smia-

! Tauryda to starozytna nazwa Krymu.



RECENZIE 177

o mozna wyartykutowaé, ze za sprawa prezydenta Rosji zostal on po$miertnie wy-
niesiony na piedestat, gdyz ongi§ — w Rosji przedwojennej i radzieckiej — jego
pozycja byta marginalna. Symboliczna rehabilitacja Iljina dokonata si¢ w 2005 r., kie-
dy sprowadzono szczatki filozofa ze Szwajcarii, okraszajac to wydarzenie podniostym
nabozenstwem. Od tego okresu mozna proklamowaé nastanie epoki Iljina — przez
pigtnascie lat Putin po wielokro¢ powolywat sig¢ na stowa filozofa. Iljin byt filozofem
religii, prawoznawca i publicysta. Orgdowat na rzecz ruchu monarchistycznego, sytu-
ujac si¢ w opozycji wobec rewolucji bolszewickiej. W 1922 r. zostal deportowany
z Rosji. Przystan znalazt w Berlinie, gdzie trudnit si¢ nauka do czasu relegowania go
z uczelni przez nazistow.

Sztandarowa pozycja lljina jest O conpomuenenuu 3y cunorw [,,O przeciwsta-
wianiu si¢ zhlu sita”] (1925 r.). Dzielo stanowi wyraz jego pragnienia pogodzenia
chrzescijanskiego mitosierdzia z mozliwoscia odpowiadania ztem na zlo. Danie od-
poru ztu wszakze czgstokro¢ samo staje sig¢ aktem moralnie ztym. Iljin czyni jednak
konstatacjeg, ze — po pierwsze — brak repliki na zto rowniez poczytaé si¢ winno jako
dziatanie naznaczone ztem, sita za$ jawi sig jako nieodzowny atrybut w momencie
wykorzystania innych srodkéw. Praca Iljina stanowita polemikg z teza Lwa Totstoja
o powinnos$ci zachowania biernego oporu. Iljin dokonat nastepujacej egzegezy mysli
Tolstoja: ,,Nie ma watpliwos$ci, ze hrabia L.N. Tolstoj i zgadzajacy si¢ z nim mora-
lisci weale nie nawotuja do takiego bezwzglednego niesprzeciwiania sig, ktore bytoby
jednoznaczne z dobrowolna moralng samodeprawacja. Przeciwnie, ich idea polega
przede wszystkim na tym, ze walka ze zlem jest konieczna, lecz w catosci nalezy ja
przenie$¢ w wewngetrzny $wiat cztowieka, a przy tym w szczegolnosci tego cztowieka.
Ich «niesprzeciwianie si¢» oznacza sprzeciw i walke; jednak tylko przy pomocy
niektorych, wybranych srodkéw. Oni wyznaczaja cel: pokonanie zla, lecz dokonuja
osobliwego wyboru drog i srodkow. Ich nauka jest nauka nie tyle o ztu, ile o tym
mianowicie, w jaki sposob go nie pokonaé™?. Iljin aprobuje tedy nauke o wewngtrznej
niezgodzie na zlo, jednakze zachgca do aktywnego sprzeciwu wobec niego rowniez na
ptaszczyznie fizyczne;j.

Warto wyeksponowac jeszcze jedng mys$l Iljina, ktora formuluje nastgpujaco:
,, Panstwo musi prowadzi¢ walk¢ ze zbrodniarzami i jest to rzecza konieczng oraz
duchowo stuszna, lecz drogi i srodki tej walki moga by¢ niecnotliwe i bywa, ze zmu-
szaja do niecnotliwosci. I oto tylko ludzie lepsi zdolni sa podjac si¢ tej niecnotli-
wosci, nie zarazajac si¢ nia; odnalez¢ i zachowaé¢ w niej odpowiednia miarq”3. Filozof
hotduje tym samym przekonaniu, ze ludzie predysponowani do przywddztwa, ucie-
kajac si¢ do niegodziwosci, moga czyni¢ dobro. Ich dziatania sg nieodzowne do
trwania spoleczenstwa, ktére w przypadku poniechania okre$lonych przedsigwzigé
przez wtadce, pograzytoby si¢ w ,,prawdziwym” ztu. Teza o przeciwstawianiu si¢ ztu

2 Katarzyn KRASUCKA, Iwan Iljin i jego doktryna o przeciwstawianiu sie zlu silq (Bialy-
stok: Wydawnictwo Uniwersytetu w Bialymstoku, 2011), s. 49.
? Tamze.
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sila pozwala usprawiedliwi¢ wszystkie niegodne akty panstwa, gdyz — jak glosi Iljin —
ten, kto nie wyraza czynnej dezaprobaty wobec zla, zostaje nim przesycony, stajac si¢
jego narzedziem. Iljan glosi, ze postulaty Totstoja jedynie pozornie koresponduja
z naukami Chrystusa, implikujac rozmycie rosyjskiej religii (prawostawia) i nadwat-
lenie kultury politycznej. Trudno nie dostrzec, ze w tekstach Iljina pobrzmiewa nuta
wlasciwa filozofii Nietzschego. Iljin artykutuje bowiem, ze Tolstoj pospotu ze swoimi
towarzyszami ,,dokonywali wytyczania fatszywych granic dobra i zta: bohaterzy uwa-
zani byli za nikczemnikow; natury bezwolne, bojazliwe, hipochondryczne, patrio-
tycznie martwe, antyobywatelskie — wychwalane byly jako cnotliwe [...] uzasadnia
stabo$¢, gloryfikuje egocentryzm, toleruje bezwolnosé¢, uwalnia dusze od spotecznych
i obywatelskich powinnos$ci, musiata cieszy¢ si¢ powodzeniem wsrod ludzi, szcze-
gblnie nierozumnych, bezwolnych, stabo wyksztatconych i sklonnych do upraszcza-
jacego, naiwnie idealistycznego $wiatopogladu. W ten sposob nauka hrabiego L.N.
Tolstoja i jego zwolennikéw przyciagata do siebie stabych i prostodusznych ludzi™*.

Aspekt usprawiedliwienia dokonywanego zta, cho¢ jawi sig jako cecha dystynk-
tywna jego mysli, nie wyczerpuje korpusu przekonan Iljina. Iljin antycypowal, ze
imperialistycznie zorientowani sasiedzi Rosji bgda czyni¢ zakusy na terytoria, ktore
winny znajdowaé si¢ pod piecza Moskwy: Ukraing, Kaukaz czy Azje Srodkowa.
Rosja jako byt ,,uformowany historycznie i uzasadniony kulturowo” nie moze bez
znacznego uszczerbku lub nawet demontazu utraci¢ tych potaci. Iljan podnosi réw-
niez kwestig, ze $§wiat zachodni nie jest w stanie zaaprobowaé¢ odmiennosci Rosji —
jego stosunek do Rosji znacza abominacja i niezrozumienie, dazy przeto do jej
rozbicia i likwidacji. W optyce Iljana Zachodd, by osiagna¢ ten cel, w sposob nie-
uprawniony szafuje wolno$ciowa frazeologia w odniesieniu do narodéw pozostaja-
cych formalnie lub nieformalnie pod kuratela rosyjska. Iljan odpiera t¢ wyktadnig,
stwierdzajac, ze niektore ,,plemiona” nie maja inklinacji ku temu, by zorganizowac
si¢ w panstwo, winny wigc znajdowac si¢ pod auspicjami nacji dojrzalszych.
W swoich pismach Iljin w poczet owych nacji zaliczal m.in. Flamandow, Katalon-
czykow, Stowencow, Stowakow, Chorwatow oraz ,,malych braci” ukrainskich, kaukas-
kich i azjatyckich. Na kanwie wydarzen, ktore rozegraly si¢ na ukrainskim Majdanie
w listopadzie 2013 r., i ich implikacji w postaci wojny na wschodnich rejonach Ukrainy
nie sposOb nie stwierdzi¢, ze dziatania Putina sa emanacja przekonan Iljina. W owym
czasie wszakze Unia Europejska pragnela dokona¢ $cislejszej integracji z Ukraina po-
przez parafowanie umowy stowarzyszeniowej. Putin wywarl nacisk na owczesnego
prezydenta Ukrainy, Wiktora Janukowycza, azeby poniechat podpisania rzeczonego
dokumentu, dopatrujac si¢ po stronie Zachodu intencji wyrwania Ukrainy spod rosyj-
skiej pieczy. Echa mysli Iljana pobrzmiewaja rowniez w stowach Putina, ilekro¢ mowi,
ze Ukraincy sa ,,.bratnim” narodem tudziez ze Rosjanie i Ukraincy to ,,jeden narod”.

4 Tamze.
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KONSERWATYZM, ROSYJSKA DROGA I EURAZJATYZM

Fundamentalne zatozenia Putinowskich pryncypiow ufundowane sg na kontami-
nacji trzech pierwiastkow: konserwatyzmu $wiatopogladowego, koncepcji Rosyjskiej
Drogi i idei Eurazji. Konserwatyzm Putina manifestuje si¢ w hotubieniu tzw. trady-
cyjnych wartos$ci, czyli estymie wobec religii prawostawnej, eksponowaniu roli Cerk-
wi, krytyce wobec liberalnych postulatow s$wiatopogladowych (m.in. sprzeciwie
wobec ,,malzenstw” homoseksualnych). Konserwatyzm ten wymierza rowniez ostrze
krytyki wobec Europy Zachodniej, ktora w mniemaniu Putina pograza si¢ w moralnej
inercji, permisywizmie i hedonizmie.

Putin zgadza si¢ z teza, wyrazona przez Nikotaja Danilewskiego (jednego z czo-
lowych reprezentantow fali panslawizmu), o zasadniczej odmiennosci Rosji od Euro-
py Zachodniej. Zgodnie z ta optyka nie sposob mowi¢ o glgbszym powinowactwie
Rosji z Europa Zachodna, gdyz Rosja jawi si¢ jako byt zgola odmienny, oryginalny.
Rosja nie winna zmierzaé¢ do jednosci z Zachodem, lecz przeciwstawiac si¢ ideom zen
ptynacym. Danilewski stawia tezg¢ o koniecznosci konfrontacji Rosji ze §wiatem
zachodnim, utrzymujac, ze Zachdd nie jest w stanie powS$ciagnaé swoich wymie-
rzonych w Rosj¢ zakusow. Holduje ponadto przekonaniu, ze cywilizacja Zachodu nie
jest uniwersalna, totez nalezy da¢ odpor jej supremacyjnym zapgdom i przeciw-
stawia¢ sig¢ probom implementacji jej tresci na rosyjski grunt. Z perspektywa Dani-
lewskiego koresponduje rowniez wizja artykutowana przez Aleksandra Prochanowa
(Eltchaninoff mniema, ze jego opinie odciskaja bardzo wyrazne pigtno na doradcach
Putina) — Rosji jako ,trzeciego Rzymu”, ktoéra jest predestynowana do zastapienia
Konstantynopola jako kolebki chrzescijanstwa. Prochanow uzasadnia ten historio-
zoficzny rys, akcentujac, ze cztery imperia nastgpowaly po sobie: Ru$ Kijowska
i Nowogrodzka, Moskowie, Romanowowie oraz imperium sowieckie. Dzi§ wykuwa
si¢ piate. Wedle Prochanowa immanentna czgs$cia rosyjskiego ducha jest imperializm,
przeto powsciaganie ekspansjonistycznych tendencji absolutnie nie licuje z naturg
rosyjskosci. Powr6t na droge imperializmu, zdaniem Prochanowa, zostal zainicjo-
wany wojna przeciwko Gruzji w 2008 r., zwienczona inkorporacja (cho¢ formalnie
nadaniem statusu niepodleglych republik) Abchazji i Osetii Potudniowej. Akcje
militarne na Ukrainie oraz przylaczenie Krymu stanowia kontynuacj¢ imperialnego
paradygmatu. Poza komponentem mesjanistycznym i imperialistycznym Prochonow
wskazuje na inny aspekt konstytuujacy rosyjsko§¢ — na teocentryzm. Zachodowi Pro-
chanow przypisuje bardzo wyrazne wplywy modernistyczne, ukierunkowanie ku
btednej wizji antropocentryzmu, godzacego w osobg, rodzing i naturg.

Niebezzasadnie Eltchaninoff konkluduje, ze prymarne znaczenie w ideologicznym
spektrum projektéw Putina przyznaé trzeba koncepcji Unii Eurazjatyckiej. 29 maja
2014 roku Rosja, Kazachstan i Bialoru§ podpisaty umoweg o unii gospodarczej. Putin
dazy, by akces do tego gremium ztozyta Armenia i Kirgistan. Cho¢ projekt dopiero
jest u swego zarania, Unia Eurazjatycka mialaby stanowi¢ przeciwwage dla Unii
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Europejskiej. Putin niejednokrotnie podkreslal, ze terytorialnie i duchowo Rosja przy-
nalezy rowniez do Azji, z czego w jego mniemaniu poprzednicy nie czynili nalezy-
tego uzytku. Geneza pradu eurazjatyckiego sigga lat 20. XX wieku. Jego prekurso-
rami byli mysliciele, ktorzy opuscili Rosj¢ po rewolucji; rej wsroéd nich wodzit Piotr
Sawickij (1895-1968), ktéry odrzucit dychotomi¢ migdzy Europa i Azja oparta na
granicy na Uralu, postulujac proklamowanie ,,nowego kontynentu” — Eurazji wlasnie,
z przewodnig rola Rosji. Idea eurazjatycka ma szereg przychodzacych Putinowi w su-
kurs komponentéw. Umozliwia obejmowanie swoimi auspicjami szerokiego wach-
larza ludéw, jezykow i religii, trudniej zatem przypisa¢ jej nacjonalistyczne kono-
tacje. Po wtore, daje asumpt do zarysowania ostrzejszego kontrastu cywilizacyjnego
z Zachodem. Po trzecie, formuta , Eurazji” jest bardzo szerokim kwantyfikatorem,
pozwala na plynne modyfikacje stojacych za nia idei, totez nietrudno antycypowac, ze
Putin orzeknie, iz obejmuje ona zarowno Bulgarig, jak itereny w poblizu Afgani-
stanu. Za egzemplifikacj¢ tej tezy moga postuzy¢ stowa Putina wygloszone w 2000 r.
na Narodowym Uniwersytecie Eurazjatyckim im. Lwa Gumilowa o ,,ogromnym
terytorium Eurazji od Battyku i Karpat po Ocean Spokojny”. Rola Rosji w projekcie
Eurazji ma manifestowac si¢ tym, ze bgdzie ona jawi¢ si¢ jako emisariusz chrze-
scijanskiej Europy i §rodek cigzkosci Azji na Wschodzie.

Esej Co ma Putin w glowie? to nieodzowna lektura dla kazdego, kto probuje
zrozumieé¢ wspotczesna Rosje. Wsrod szeregu publikacji wyrdznia si¢ oryginalnoscia
ujecia postaci Putina, zarysowujac rzadko podejmowane przez interpretatorow jego
poczynan tropy. Zastrzec jednakze nalezy, ze czg$¢ watkow winna by¢ silniej zasyg-
nalizowana przez autora, a sama rozprawa jawi si¢ jedynie jako preludium do glgb
studium nad wizja polityki uprawianej przez Putina. Wtadimir Putin niewatpliwie na
stale zapisze si¢ w panteonie najwazniejszych postaci XXI wieku, dlatego kazda
rzecz, ktora pozwala zglebi¢ motywacje stojace za podejmowanymi przezen decyz-
jami, powinna by¢ wnikliwie zgltebiana.

Damian Maziarz
doktorant w Katedrze Etyki Szczegolowej
na Wydziale Filozofii KUL



