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FILOZOF DO FILOZOFA.
WOKOL LISTU BOLESEAWA MICINSKIEGO
DO KS. AUGUSTYNA JAKUBISIAKA”®

Listy Bolestawa Micinskiego stanowia wielkg rzadkos¢. Spuscizna, ktorg
on sam zachowal, jest niestety nieduza. Wyjezdzajac z Polski w 1939 r., spalit
swoje materiaty zwigzane z pracg radiowag (MICINSKI i STEMPOWSKI 1995, 88).
Spora czg$¢ jego archiwum zagineta tez na skutek zniszczenia mieszkania
Micinskich w Warszawie. Burzliwe i krotkie zycie autora Portretu Kanta,
niespokojne czasy wojny, niekorzystna atmosfera wokot jego tworczosci przez
powojenne dziesig¢ciolecia czy wreszcie skomplikowane losy adresatow pism
— to istotne czynniki wptywajace na fakt, ze epistolografia tego niezwyktego
filozofa i pisarza jest, jak dotad, mato znana. Tymczasem opublikowane listy
$wiadczg o tym, ze to wlasnie one byly niejednokrotnie dalszym ciggiem jego
utwordéw, dawaty blizszy wglad w jego poglady, a takze niosty wiele infor-
macji biograficznych. Byt to bowiem czlowiek, ktory ,,z niezliczong iloscia
ludzi rozmawial, do niezliczonej pisat listy” (TATARKIEWICZ 1977). W przy-
padku Micinskiego kazdy list jest waznym tropem na drodze do odtwarzania
spuscizny, mysli oraz biografii autora Portretu Kanta. Zachowal si¢ jeden list
Micinskiego do ks. Augustyna Jakubisiaka. Jego publikacja jest dobra okazja,
aby przyblizy¢ tez postaci obu filozofow i wskazac¢ na to, co ich taczyto.
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* Artykul powstal w ramach grantu Regionalnej Inicjatywy Doskonalosci realizowanego
przez Wydzial Filozofii Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II. Za zaproszenie
do Paryza bardzo dzigkuj¢ Panu Prof. Michatowi Mastowskiemu.

Annie Micinskiej zawdzigczamy pierwsze powojenne wydanie Pism Micinskiego (MICINSKI
1970). Tam tez po raz pierwszy opublikowano sporo jego listow. Druga duza kolekcja kores-
pondencji to listy B. Miciniskiego z Jerzym Stempowskim (MICINSKI 1 STEMPOWSKI 1995).
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Bolestaw Micinski urodzit si¢ 23 kwietnia 1911 r. w Mokrej na Podolu
(niedaleko Kijowa), gdzie wowczas mieszkalo wielu Polakow. W wyniku
rewolucji 1917 Micinscy utracili swoj majatek i przez Odesse przedostali sig¢
do Polski. Osiedlili si¢ poczatkowo w Bydgoszczy, gdzie w willi na Bielaw-
kach sasiadowali z przybytymi tez z tamtych terenéw Szymanowskimi, pozy-
czajac kompozytorowi fortepian, ktéorego nie posiadat (Krauzowa 1979,
211)". W klasycznym gimnazjum mlody Micinski zaniedbat przedmioty $ciste
i musiat powtarza¢ klase. Rodzice przeniesli go wigc do szkoly w Warszawie,
tam za$ mogt jeszcze bardziej poglebia¢ swoje fascynacje antykiem. Waznym
cho¢ trudnym okresem w zyciu mlodego Bolestawa byl roczny pobyt w Za-
kopanem w 1929/1930 r., gdzie musial wyjecha¢ na kuracje, gdyz niespo-
dziewana choroba ptluc wymagata zmiany klimatu. Tam wlasnie otrzymat
kolejny powazny szlif intelektualny dzigki czestym i bliskim, lecz tez burzli-
wym kontaktom ze starszym od niego o 26 lat Witkacym. W 1931 r. Micinski
zaczal studia w Uniwersytecie Warszawskim. Przez rok studiowal historig
sztuki, a potem przenidst si¢ na filozofi¢. Studiujgc, zajmowat si¢ jedno-
cze$nie pracg literacka, ktora rozpoczat w lewicowo zorientowanej Kwadrydze
w 1931 r. Od 1932 r. przez dwa lata byt czlonkiem redakcji czasopisma Zet,
aw 1935 r. objat dzial krytyki literackiej w endeckim czasopismie Prosto
z Mostu. Wspolpracowat tez z takimi czasopismami jak Pion, Ateneum 1 Ver-
bum. Byt cudownym dzieckiem i duszg towarzystwa. Przyjaznit si¢ ze wszyst-
kimi. Nie miaty dla niego wickszego znaczenia opcje polityczne. Pracowat
tam, gdzie mogt rozwija¢ swoj talent. Od 1936 r. w warszawskim mieszkaniu
Bolestawa i Haliny Micinskich spotykali si¢ ludzie nalezacy do owczesnej
elity intelektualnej®. Promotorem jego pracy magisterskiej, obronionej 27 kwiet-
nia 1937 r., byl Wiadystaw Tatarkiewicz’. Jesienig 1937 r. Micinski wraz zong

! Znajomo$¢ Bolestawa Micinskiego z Karolem Szymanowskim okazala sie pozniej, i to
z r6znych wzgledoéw, bardzo wazna dla autora Portretu Kanta.

% Tak pisze o tym tesciowa Micifiskiego, Zofia Krauzowa: ,,Totez kiedy mlodzi po §lubie
[w 1936 r. — R.Z.] zamieszkali na Saskiej Kepie w dwupokojowym mieszkanku na poddaszu,
odwiedzajac ich w Warszawie miatam szczg$cie poznaé¢ tam niektorych z ich najblizszych przy-
jaciot i znajomych: niesamowitego Witkacego; poetéw — Sebyle, Czechowicza, Mitosza, Gal-
czynskiego; muzykow — Régameya, Spiska, Palestra, Kondrackiego, Maciejewskiego; poczatku-
jacych poddwczas pisarzy — Andrzejewskiego, Brezg, Rudnickiego, Straszewicza, Gombrowicza,
Parnickiego; malarzy — Czapskiego, Zutawskiego, Waskowskiego, Bielska, Ujejskiego, Brandla,
... ktoz tam nie bywat! Nawet podobno sam stary profesor Zielinski w czarnej pelerynie wdrapat
si¢ na ich stryszek. Na soboty i niedziele zapraszani byli Bolkowie do Stawiska do Jarosta-
wowstwa Iwaszkiewiczow, opiekujacych si¢ mtodymi talentami” (Krauzowa 1972, 213).

3'W pracach po$wieconych Micifiskiemu czesto pojawia si¢ wzmianka, ze jego rozprawa
magisterska zagineta. Nie jest to prawda. Zachowala si¢ ona w nienaruszonym stanie w jego
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wyjechat do Francji w celu zbierania materiatéow do doktoratu®. Do 5 marca
1938 r. przebywal w uniwersytecie w Grenoble, majgc za opiekuna nauko-
wego profesora Jacques’a Chevaliera. Napisal wtedy esej Dylizans filo-
zoficzny, poswiecony postaci Victora Cousina. Kilka nastepnych miesigcy
przed powrotem do Polski latem 1938 r. Micinscy spedzili w Paryzu, a na-
stepnie przez rok Micinski pracowat Warszawie w Polskim Radiu, gdzie pelnit
funkcj¢ redaktora dziatu prozy.

Byt zatem Micinski krytykiem literackim i dziennikarzem, ale do historii
przeszedt gtownie jako jeden z pierwszych polskich eseistow, a zwlaszcza
autor esejow filozoficznych, ktory wypracowal takze model tego gatunku. Bez
przesady mozna go zaliczy¢ do Scistego grona eseistow $wiatowych, takich
jak Umberto Eco czy José Ortega y Gasset. Bedgc pisarzem i filozofem,
zdecydowanie przeciwstawiat si¢ temu, co ironicznie okreslal jako ,,zjawisko
tez doktorskich”. Jak stusznie zauwazyt profesor Tatarkiewicz, ,ksigzka filo-
zoficzna, udokumentowana i kompletna, bytaby wbrew jego naturze” (TATAR-
KIEwICz 1977, 301). Dzigki temu Micinski stworzyl nowy gatunek literacki,
w ktérym zagadnienia filozoficzne byly tematem artystycznym, a nie przed-
miotem naukowym. Taki charakter majg jego eseje filozoficzne: Podroze do
piekiet (1937), Dylizans filozoficzny (1938) czy uchodzacy za arcydzieto
gatunku Portret Kanta (1942). Micinski zmart w Laffrey 30 maja 1943 r.
Miesigc pdzniej, 1 lipca 1843 r., w swietlicy ,,Grand Hotelu” w Grenoble
odbyt si¢ poswigcony mu wieczor, na ktorym wspomnienia wygtosili Seweryn
Walfisz (zaprzyjazniony z pisarzem od czasu pobytu w Lourdes byly se¢dzia
Sadu Najwyzszego RP) i ks. Augustyn Jakubisiak.

O kontaktach Micinskiego i Jakubisiaka pisano niewiele (AMBROZEWICZ
2003, 87-94). Tymczasem byta to relacja bardzo wazna oraz ptodna inte-

teczce studenckiej w archiwum Uniwersytetu Warszawskiego (sygnatura akt RP 39196). Liczy
45 stron standardowego maszynopisu. Ztozona zostata w dziekanacie 25 stycznia 1937 r. i oce-
niona przez promotora na ,,dobry”. Nosi ona tytul: Rzeczywistos¢ i jej deformacja w sztuce. We
wspomnianej teczce zachowaly si¢ tez m.in. dwa zaswiadczenia profesora W. Tatarkiewicza.
Pierwsze datowane jest 18 marca 1936 r.: ,,Stwierdzam niniejszym, ze p. Bolestaw Micinski
otrzymatl temat pracy magisterskiej w zakresie filozofii pt. «Deformacja rzeczywisto$ci w utwo-
rze literackim». Temat ten zostal dany p. Micinskiemu do opracowania w roku ak. 1934/35”.
19 stycznia 1937 r. profesor W. Tatarkiewicz wystawit drugie zaswiadczenie: ,,Zaswiadczam
niniejszym, ze p. Bolestaw Micinski L.alb.39196 zlozyt mi swa prac¢ magisterskg pt. «Defor-
macja rzeczywistosci w sztuce». Zaswiadczenie niniejsze wydane jest celem przedstawienia
Komisji Egzaminéw Magisterskich”. Siostra Micinskiego, Aniela Micinska, twierdzi, ze impul-
sem do napisania pracy pod takim tytulem byla ostatnia rozmowa z Szymanowskim (por. list
do J. Stempowskiego z 3 lutego 1944, s. 321).
* W tym czasie wspomniane mieszkanie Micifiskich zajmowat Czestaw Mitosz.
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lektualnie i duchowo — zwlaszcza dla tego pierwszego’. Jakubisiak, starszy od
Micinskiego o 27 lat, znacznie oddziatal na niego zaréwno jako filozof, jak
tez duszpasterz, dlatego zapewne nie przypadkiem jemu witasnie mlody war-
szawski filozof zadedykowal Portret Kanta. Kim byt ten dzi§ prawie zupetnie
(cho¢ niestusznie) zapomniany duchowny i mysliciel?® Urodzit si¢ 28 maja
1884 r. w Warszawie, gdzie ukonczyl tez szkote $rednia i seminarium
duchowne. Swiccenia kaptafiskie otrzymat w wieku 22 lat. Poczatkowo praco-
wal jako wikariusz w Pigtku Kaliskim, w Minsku Mazowieckim i w Lodzi.
Chciatl jednak przede wszystkim poswiecic¢ si¢ pracy naukowej w dziedzinie
filozofii. Podobno zatarg z policja rosyjska z powodu udzielenia chrztu
dziecku z rodziny prawostawnej przyspieszyt jego decyzje o wyjezdzie
na studia do Paryza. Przybyl tam w 1910 r. ijuz dwa lata p6zniej uzyskat
doktorat na podstawie rozprawy Principes de la morale d’aprés August
Cieszkowski. W tym samym roku wystapil na Sorbonie z wykladem L ’in-
fluence de Hegel sur la philosophie polonaise. W latach 1912-1914 studiowat
na Sorbonie matematyke, chemie i fizyke, gdyz znajomos¢ tych nauk uwazat
za konieczng dla badania zagadnien bytu i jego poznawalnos$ci. Uczegszczat tez
na wyktady Bergsona i zglebial my$l Hoene-Wronskiego, w tym zwlaszcza
jego koncepcje Absolutu, poznania, istnienia, czasu i przestrzeni. W 1915 r.
ks. Jakubisiak zostal mianowany kapelanem jencoéw polskich z zaboru nie-
mieckiego i austriackiego wcielonych do wrogich im armii. Przez caty okres
dziatan wojennych objezdzal obozy jenieckie rozrzucone po Francji i wespot
ze swoim bratem Stanistawem (profesorem biologii, zamieszkatym po wojnie
w Poznaniu) wydawat pismo Jeniec Polak. Do kraju wrocil wraz z armig gen.
Hallera. Juz jednak w 1920 r. ponownie wyruszyt do Paryza, gdzie zostat
prétre auxiliare w kosciele St. Médarda przy ulicy Mauffetard, nie porzucajac
pracy naukowej. W 1926 r. rzad francuski mianowat go kapelanem wszystkich
wigzien w departamencie Seine. Wykladat w Instytucie Polskim w Paryzu,
w Kolegium Francuskim oraz na Sorbonie. Obowigzki duszpasterskie we
Francji taczyl z corocznymi wizytami w Polsce, gdzie w réznych miastach
wystepowal z wyktadami. (Za swoja dziatalno§¢ naukowa i duszpasterska
zostal w 1935 r. odznaczony przez rzad polski Ztotym Krzyzem Zashugi).
W 1937 r. wyglosil tez na Sorbonie cykl prelekcji pt. Vers la Causalité Indi-
viduelle. Ujawnit si¢ w nich jako przeciwnik determinizmu i przypadku,

3 Pisata o tym Halina Micifiska-Kenarowa w niedokoficzonym eseju pt. Ksigdz (MICINSKA-
KENAROWA 2003, 241-248).

8 Wstepny i syntetyczny zarys aktualnego stanu badan nad spuscizng ks. A. Jakubisiaka przed-
stawit Bartomiej K. Krzych (Krzych 2018, 113-125).
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a zarazem zwolennik przyczynowo$ci wewnetrznej, wyrostej z wolnej woli
i z wolnego, ogolnego, a wigc determinujacego szczegdly, wyboru jednostki.
W roku akademickim 1939/1940 wyktadat filozofi¢ na Uniwersytecie Polskim
Zagranicg (w Paryzu) i przygotowywal pierwszy numer przegladu filo-
zoficznego, ktoremu nadal tytut La Pensée Antitotalitaire. Czasopismo miato
si¢ ukaza¢ 15 czerwca 1940 r. Cho¢ zostalo wydrukowane, to jednak dru-
karnia zniszczyta caty naktad, gdy 9 czerwca Niemcy wkroczyli do Paryza.
We wrzesniu tegoz roku Jakubisiak opuscit stolice Francji i osiedlil si¢
w Grenoble, gdzie rozwijal dziatalnos¢ duszpasterska i edukacyjng. W tamtej-
szym ,,Grand Hotelu” (w ktorym poczatkowo przebywat Micinski z rodzing),
gdzie zostat zatozony przez PCK dom pracy tworczej dla polskich inteligencji
emigracyjnej, ks. Jakubisiak pelnit obowigzki kapelana oraz prezesa komisji
naukowej. Organizowat oraz zagajat odczyty z zakresu filozofii, historii, poli-
tyki i ekonomii. W Grenoble byt tez prawie jedynym redaktorem 111 nume-
16w Zywego Dziennika. Czesto zabieral glos na tematy naukowe i polityczne
w okoliczno$ciowych przeméwieniach i kazaniach’. W 1943 ks. Jakubisiak
opuscit stolicg departamentu Isére, gdy wkroczyli do niej Niemcy, i osiedlit
si¢ we wsi Biviers, gdzie zyla grupa Polakow, m.in. ptk. Jozef Jaklicz, szef
Polskiej Organizacji Wojskowej i ewakuacji przez Pireneje. Pod koniec 1944 r.
zostal mianowany Delegatem Ministerstva Wyznan Religijnych i O$wiecenia
Publicznego, w zwigzku z czym przez kilka miesiecy opiekowat si¢ polskimi
naukowcami i artystami, jak rowniez mlodzieza akademicka, ktéra w tym
czasie opuszczata obozy niemieckie i przejezdzata przez Paryz. W czerwcu
1945 r. wygtlosit odczyt w Instytucie Francuskim, po ktérym zaproponowano
mu tytut czlonka Académie des Sciences Morales et Politiques (membre
correspondant). Nominacj¢ miat otrzyma¢ w grudniu. Zmart jednak nagle
23 listopada 1945 r. w Paryzu.

Zainteresowania naukowe ks. Jakubisiaka obejmowaly metafizyke, teorig
poznania, etyke i teologi¢ moralna, filozofi¢ polityki oraz histori¢ filozofii
polskiej. Pierwsza ogloszong praca naukowa Jakubisiaka byla rozprawa
pt. Podstawy krytycyzmu — rozbior krytyczny (Warszawa, 1920), ktoérg po-
$wiecit krytyce filozofii Kanta. Jego fundamentalna rozprawa nosi tytut Essai
sur les limites de [’Espace et du Temps (Par Alcan, 1927)%. Inne jego

7 Czes¢ jego wystapien z tego okresu zostata zebrana w ksigzce Wytrwaé by zwyciezyé. Zbiér
odczytow i przemowien 1940-1945 (Paryz, 1946).

8 Praca ta zostala nagrodzona przez Akademie Francuska w 1928 r. Chciat ja przedstawié
w Uniwersytecie Warszawskim jako swa rozprawe habilitacyjna, ale nie zostata przyjgta, ponie-
waz — jak brzmiata oficjalna odpowiedz z uczelni — nie byta napisana po polsku.
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wazniejsze prace to: Sur le fondement philosophique du communisme (Paris,
1932), La Pensée et le Libre Arbitre (Paris, 1936), Od zakresu do tresci
(Warszawa, 1936), Vers la Causalité Individuelle (Paris, 1947). Przebywajac
w Biviers, napisat tez ksigzke z zakresu teologii moralnej pt. Nowe Przymierze
(Paryz, 1948)°, w ktorej dat biblijny komentarz do wezwan z Ojcze nasz.

Pierwsze spotkanie Micinskich z ks. Jakubisiakiem tak relacjonuje Halina
Micinska-Kenarowa:

Poznalismy go w Paryzu w 1937/1938 r. u profesora Zygmunta Zaleskiego, kto-
remu poszlismy ztozy¢ wizyte jako studenckie matzenstwo przebywajace na stu-
diach we Francji. Tam tez Ksiadz Jakubisiak zachgcil nas do uczgszczania na
Msze w ,,jego” kosciele St. Medarda, gdzie byliSmy ze trzy razy. Wreszcie jedna
wizyta u niego w domu na 20 bis rue Censier na piatym (chyba) pictrze, skad
roztaczal si¢ ponad dachami Paryza rozlegly widok az po Jardin de Plantes. Nie
pamigtam, o czym woéwczas mdj maz z Ksiedzem rozmawiali — zapewne o filo-
zofii? ... [...] Kilka zaledwie tych spotkan paryskich z Ksiedzem wywarlo jednak
na moim me¢zu glgbokie wrazenie, a szczegodlnie spowiedz w kosciele St. Medard
bardzo go wspomogta w cigzkich duchowych rozterkach, ktéore wowczas prze-
zywal. (Pisat p6zniej w jednym z listow do dr. Golonki, ze byl bliski utopienia si¢
w Sekwanie). (MiciNskA-KENAROWA 2003, 2447245)10

Ciekawe, ze zupelnie inne okolicznos$ci pierwszego spotkania z Micin-
skim podaje ks. Jakubisiak:

Bolestawa Micinskiego poznatem po raz pierwszy na odczycie moim w roku 1938
w Bibliotece Polskiej w Paryzu. W odczycie tym zatytulowanym Du réel par la

? Ksiazke t¢ zaczal pisa¢ we wrzeSniu 1942 r. w La Borie w domu ministra Franciszka
Putawskiego.

19 Przyjazd Micinskich do Paryza w marcu 1938 r. poprzedzita krotka wymiana listéw z pro-
fesorem Zaleskim, wyktadowca jezyka i literatury polskiej na paryskich uczelniach. Z korespon-
dencji tej (zachowanej w archiwum profesora Zaleskiego w Bibliotece Polskiej w Paryzu) wia-
domo, ze Micinscy po przybyciu do Paryza 5 marca 1938 r. zamieszkali w Ognisku Polskim pod
adresem 15 rue Lamandé. Na sobotg 12 marca o godz. 21 zostali zaproszeni do domu profesora
przy 59 rue Boissiére. Wtedy wlasnie doszto do ich pierwszego spotkania z ks. Jakubisiakiem,
z ktorym profesor Zaleski byl bardzo zaprzyjazniony. Podobna informacja znajduje si¢ w liscie
Anieli Micinskiej do Jerzego Stempowskiego. Micinska wspomina, ze po przybyciu z Grenoble
do Paryza ,.Bolek przebywa [...] ostry kryzys $wiatopogladowy; pomaga mu z niego wyjsé
ostatni — po Witkacym i po Panu — «mistrz duchowy» Bolka, ksiagdz Augustyn Jakubisiak; pierw-
sze z nim paryskie spotkania Bolek zawsze wspominal ze wzruszeniem i wdzigcznoscia™.
(MiciNska-KENAROWA 1995, 325). Niezwykly wplyw ks. Jakubisiaka na ludzi, z ktorymi si¢ spo-
tykal, potwierdza jego bliska wspolpracowniczka Irena Galezowska: ,,Ksiadz Jakubisiak to nie
tylko wielki umysl, to rowniez wielkie, gorace serce, petne mitosci blizniego, gotowe stuzy¢ kaz-
demu potrzebujagcemu rada, pomoca, pociechg. [...] ludzie przychodzacy do niego przyttoczeni
niepewnoscia, przygarbieni od smutku, wychodzili $mialo, prosto, gotowi do podj¢cia trudow
zycia” (GALEZOWSKA, 1947, 3).
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formalisme intelectuel, wystepowatem ostro przeciw modnej, zwlaszcza u nas
w Polsce, i, moim zdaniem, wysoce szkodliwej dla rozwoju mysli tendencji
filozoficznej, ograniczajacej tres¢ wypowiedzen ludzkich, sztucznymi, ad hoc
wymy$lonymi wymaganiami formy [...]. Bytem wielce zdziwiony wrogim do nich
stosunkiem $wiezego absolwenta Uniwersytetu Warszawskiego, jakim byt wow-
czas Bolestaw Micinski. ,Litera usiluje zabi¢ ducha” — powiedzial mi on wow-
czas, wykazujac glebokie zrozumienie tej ,,nowej”, rzekomg naukowoscia okry-
wajacej si¢ filozofii. (JAkuUBISIAK 1947, 26)

Roéznice relacji o pierwszym spotkaniu ks. Jakubisiaka i Micinskiego
moga wynika¢ z roznych przyczyn. W $wietle zachowanych dokumentow
bardziej wiarygodna wydaje si¢ pierwsza wzmianka, nie mozna jednak zu-
petie lekcewazy¢ tego, co zawarte jest w drugiej. Nalezy pamigtaé, ze
Stowo wstepne x. A. Jakubisiaka do esejow Micinskiego rzadzi si¢ swoista
poetyka, w ktorej nacisk pada na wydobycie powinowactw intelektualnych,
prezentacje pogladow filozoficznych Jakubisiaka i Micinskiego, jak réwniez
probe interpretacji eseistyki filozoficznej autora Portretu Kanta. Z tej ostat-
niej racji wypowiedz ta jest szczegolnie interesujaca. Czy Micinski od wios-
ny 1938 r. stat si¢ uczniem Jakubisiaka? Twierdzaco na to pytanie odpo-
wiada Konstanty Régamey. Jego zdaniem od tego czasu Micinskiego ,,z de-
presji moralnej ratuje [...] kontakt z ks. Augustynem Jakubisiakiem, ktorego
wphyw na Swiatopoglqd filozoficzny Micinskiego jest odtgd bardzo wyrazny”
(REGAMEY 1995, 38-39; wyroznienie R.Z.). W szkicu o Stempowskim
Halina Micinska-Kenarowa dodaje z kolei, ze polski duchowny byt:

amounier des prisons, stynnym spowiednikiem i towca dusz oraz oryginalnym
i glebokim filozofem. Jego leibnicjansko-woluntarystyczne poglady zawarte w dziele
La pensée et la libre arbitre byly bliskie Micinskiemu, a gtdwnie fascynowata go
osobowos$¢ ksigdza, rozzarzona wewnetrznym ogniem wiary w duchu augustian-
skim [...]. W 1939 roku ksiadz odwiedzal swoja rodzing w Poznaniu i na kilka dni
zajrzat do Warszawy, gdzie Micinski zorganizowal mu odczyt na Uniwersytecie.
(MiciNskA-KENAROWA 1995, 20)

Ten ostatni, z pozoru drobny fakt jest o tyle wazny, ze w latach trzydziestych
»cata humanistyka na Uniwersytecie Warszawskim byta przesigknigta duchem
ateizmu”. Wsrod stynnych profesorow swoistym wyjatkiem byt Wiadystaw
Tatarkiewicz, ,,ktéry bodaj jedyny chadzal z zong w niedziele do koSciota,
a w nauczaniu stosowat tolerancyjny pluralizm” (MiciNska-KENaAROWA 2003,
45-46). Micinski, decydujac si¢ na zorganizowanie wyktadu ks. Jakubisiaka,
ktory od ukazania si¢ ksiazki Od zakresu do tresci musiat mie¢ negatywna
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opini¢ w warszawskim $§rodowisku naukowym, dal wyraz nie tylko swojej
odwagi intelektualnej, lecz takze przekonania odnosnie do gloszonych przez
duchownego pogladow i jego postawy Swiatopogladowe;j.

Gdy po wybuchu wojny Micinscy z obawy przed represjami wyjechali
z Warszawy do Wilna, ks. Jakubisiak przestat im wizy francuskie. Poniewaz
otrzymali tez (zupelnie nieoczekiwanie) pieniagdze na podrdz, wkrotce mogli
wyruszy¢ do Francji''. W Paryzu 21 grudnia 1939 r. przyszla na $wiat ich
corka Anna Ludwika (ochrzczona zaraz po urodzeniu, ale namaszczona
olejami dwa lata pdzniej przez ks. Jakubisiaka). W lutym 1940 r. Micinscy
(wraz z siostrg Haliny Anielg) zamieszkali w Montaigut en Combrailles
w Owernii, 60 km na potudnie od Vichy'”. (W tym czasie byli tez czesto
gos¢émi w Chateau du Colombier, posiadtosci Kazimierza i Feliksy Kran-
cow). Wkroétce jednak musieli zmieni¢ miejsce pobytu. ,,Po klgsce majowe;j
1940 roku garstka inteligencji tworczej, ktora nie dotarta w pore z Paryza
do Bordeau, aby zabraé¢ si¢ wraz rzadem polskim do Londynu — dazyla
w poptochu na poludnie, na granice hiszpanska i znalazta si¢ w Lourdes”
(MicimvskA-KENaAROWA 2003, 231). Pobyt tam nie byt dlugi, m.in. z uwagi
na wysokie ceny zakwaterowania. Micinscy wrécili do Colombier, potem
przeniesli si¢ do schroniska dla polskiej inteligencji w ,,Grand Hotelu”
w Grenoble. Nastepnie z powodu choroby Micinskiego musieli zamieszkac
w wiosce o nazwie Bouquéron, a na koniec na farmie w potozonym w go-
rach Laffrey, gdzie Micinski zmart (tam réwniez ma swdj grob).

Micinski, odkad poznal ks. Jakubisiaka, zafascynowat si¢ jego stylem
myslenia. Laczylo ich krytyczne stanowisko wobec neopozytywizmu Kota
Wiedenskiego z jego materializmem, scjentyzmem i sceptycyzmem. W pracy
Od zakresu do tresci (1936) ks. Jakubisiak podobny styl filozofowania przy-
pisywat tez (niestusznie) szkole Iwowsko-warszawskiej (czemu przeciw-
stawial si¢ Lukasiewicz). Twierdzit mianowicie, ze filozofowie wywodzacy
si¢ z tych szkot, walczac z mistyka i probujac zarysowaé racjonalny obraz
rzeczywisto$ci, faktycznie ja zubozaja. Z kolei tworzac jednolity jezyk

"0 niezwyktych o okolicznociach podrézy z Wilna do Paryza przez Sztokholm pisze
Micinska-Kenarowa w eseju Nieopracowany scenariusz ,,filmu akcji” (MICINSKA-KENAROWA
2003, 131-147).

2 W licie do Jerzego Stempowskiego Micinski pisat: ,,Za pare dni instalujemy si¢ w malut-
kim przeslicznym miasteczku w Owerni — Montaigut. Dzigki niestychanej dobroci Kazia Kranca
i jego zony, instalujemy si¢ przyzwoicie. [...] Okolica przepigkna. O 15 km mieszkaja Krancowie
w $licznym «chateau». Jest pigkna kolekcja Bachow. Wysokos¢ 630 m., powietrze cudowne”
(Micisskr i STEMPOWSKI 1995, 67-68). Micinscy mieszkali wowczas pod adresem: Montaigut (en
Combraille) Puy de Dome, chez M-me Berthon Peynet.
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naukowy, ograniczajg spontaniczny rozwoj nauki. Ks. Jakubisiak wydat
zatem walke aprioryzmowi w teorii poznania oraz tezie o ciggtosci i zmien-
nosci rzeczy. Byl przeciwnikiem filozofii odwotujacej si¢ do apriorycznych
wyobrazen przestrzeni i czasu, teorii ciggltosci i filozofii rozwoju (ewolucji).
Zgadzal si¢ z postulatem statosci bytow w czasie oraz ich niecigglos$ci
w przestrzeni; glosit wzgledno$¢ zmiany i ruchu. Powotujac si¢ na teorig
kwantow, twierdzil, ze nieciggto§¢ wprowadza sam uptyw czasu. Uwazat
tez, ze teoria wzglednosci zadaje cios klasycznej teorii transformizmu,
gdy glosi, ze uptyw czasu nie jest jednostajny dla wszystkiego i dlatego nie
mozna mowi¢ o jednosci powszechnego procesu rozwoju. Ztudzenie stawa-
nia si¢ (rozwoju) ks. Jakubisiak wigzal z brakiem proporcji miedzy rzeczy-
wisto$cig a moznos$cig (zdolno$cia) zasiggu naszych zmystéw. Uzasadniat
to w nastepujacy sposob:

Nie mogac zauwazy¢ wszystkich faktow naraz, uwaga oglada je jedne po dru-
gich. A wiec na samym progu $wiadomos$ci zaczyna si¢ zmiana faktéw jedno-
czesnych na nastgpcze: niemozliwosé przekroczenia naraz progu §wiadomosci
przez te wszystkie fakty stwarza dla kazdego z nas konieczno$¢ postrzegania ich
w nastepstwie to znaczy pod postacig czasu. (Jakusisiak 19287, par. 86, 96;
wyroznienia R.Z.)

Nieco dalej zapisal wazng mysl:

Ta wiasnie czynno$¢ uwagi, biegnacej z powodu swej niedoskonatoéci po réznych
czgséciach pola §wiadomosci, jest jedyna podstawa naszej idei czasu i jego podziatu.
(Jaxugisiak 19282, par. 86, 97).

Pozor czasu wynika z naszej niemozliwo$ci notowania naraz faktow, na-
ptywajacych do progu §wiadomosci, faktow zaréwno zewngtrznych, jak i we-
wnetrznych, podczas gdy pozor ruchu miejscowego wynika z naszej niemoz-
nosci uchwycenia wrazen, ktore przychodza z zewnatrz (JAKUBISIAK 19287,
par. 86, 133). Dane zmystowe sa niewyraznie i niedokladne. Wyjasnienie
doswiadczalne chwyta tylko niektére szczegdly. Wbrew pierwotnym prawom
ukazuja one byt konkretny jako calkowicie zmienny. Samorzutnie postrze-
ganie 1 ruch miejscowy stwarza pozor cigglosci. Ciaglo$¢ przestrzeni to nie-
unikniony skutek naszego niezupelnego postrzegania przestrzennos$ci rzeczy.
Dlatego ,,zmiana, ruch i cigglo$¢ jest tylko skutkiem czesciowego i zama-
zanego poznawania bytu przez nasze zmysty” (JAKUBISIAK 19287, par. 134,
166). Granice naszych przestrzennych organdéw i bardzo ograniczony zasigg
naszej uwagi sg subiektywnym powodem notowania cze$ciowego, a przez to
kolejnego obszaru dostepnego postrzeganiu (JAKUBISIAK 19287, par. 99, 117).
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Czas zatem istnieje zatem tylko w §wiadomosci, a nie poza nig. Nie mozna
dowies¢ istnienia czasu obiektywnego. Nie ma dowodu na zmian¢ zachodzaca
w istnieniu naszym lub otaczajacych nas bytow. Ruch zkolei to ,szereg
odczué¢ mig$niowych, ktére po sobie nast¢puja i tgcza, ruch $wiadczy tylko
o stykaniu si¢ z sobag wilasnych elementéw sktadowych” (JAkuBISIAK 19287,
par. 112, 131). Istnienie ogarni¢te przez inteligencje¢ bada catos$¢, uktad kon-
kretnego istnienia. Okazuje si¢ ono wtedy bez §ladu zmiany jako nieciagte.

Micinski odkrywat u Jakubisiaka przede wszystkim wtasne pomysty este-
tyczne, ktore juz wczesniej znalazty wyraz w Podrozy do piekiel (1936) —
w eseju zaskakujgco taczacym rozne postaci i epoki. Dlatego z satysfakcja
pisal 3 wrzesnia 1940 r. do Wactawa Grzybowskiego (poznanego w Lourdes
bylego ambasadora RP w Moskwie):

Teraz zaczynam wolno dochodzi¢ do zrozumienia rozprawy Jakubisiaka o gra-
nicach przestrzeni i czasu. Coz to za epik! Epik filozoficzny — epik przede
wszystkim.[...] Jakubisiak w swojej koncepcji czasu jest epicki nie jest homo-
foniczny, ale polifoniczny, przyjmuje wspotistnienie watkow historycznych.
W jego wizji historycznej jest aktualnie istniejacy Pitt i cesarz Aleksander, i Czar-
toryski, 1 Church%lj i Stalin i Pan, Panie Ambasadorze. (Micixski 1970, 472;

wyrdznienia R.Z.)

To zatem, co Jakubisiak probowat dowodzi¢ na gruncie epistemologicz-
nym, Micinski niezaleznie wyeksponowat na sposob literacki. Swiadczy to
o tym, jak gteboko zywiotl filozoficzny wszedt w tkanke jego eseistyki —
zwlaszcza od 1938 r. W uwagach Z notatnika zapisat:

Pokazalem Kanta [Portret Kanta — R.Z] i bylem zachwycony tym, zZe ksigdz
Jakubisiak widziat go takim jak go studiowal — a przeciez nie byta to analiza filo-
zoficzna. To zagadnienie formy jest bardzo donioste, bo jest — jak mi si¢ zdaje —
odrebnym aspektem poznawczym. Nie jest to nowoscig. Pierwsze traktaty filozoficzne
byly — jak wiemy — rymowane. Z wolna dopiero filozofia wyrzekta si¢ swojej
autonomii wyrazu i popadta w nieznosny szablon, niemal totalistyczny uniformizm.
(MiciNsk1 i STEMPOWSKI, 1995, 196)

1 Ten sam watek Micinski rozwingt w liscie do J. Stempowskiego, pisanym réwniez we
wrzesniu 1940 r.: ,,Czesto mysle teraz o teorii czasu ks. Jakubisiaka wylozonej w jego pracy
o granicach przestrzeni i czasu. Czas nie istnieje, czas jest tylko forma pojmowania — rzeczy-
wiscie istniejacej przestrzeni. Wszystko — jesli si¢ tak wlasnie mozna wyrazi¢ — juz sig stato.
Wszystko juz si¢ «spetnitoy. Jakubisiak jest wigc epikiem i operuje malarskg koncepcja zycia.
W ramach jego obrazu zawarta jest implicite sprawa predestynacji — problem ,,pozorny”. C6z na
teraz pozostaje? Mozemy tylko oglada¢ malowidlo. Przewaza tu jak w obrazach Jézia Czap-
skiego, czerwien, krwista czerwien” (MICINSKI 1 STEMPOWSKI 1995, 529; wyrdznienia R.Z.).
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Teksty z okresu wojny zawierajg uderzajace podobienstwa mysli Micin-
skiego z tezami o charakterze moralnym zawartymi w pracach ks. Jakubi-
siaka. Chodzi zwlaszcza o jednostkowos$¢ i autodeterminizm.

Po pierwsze zatem u Jakubisiaka 1 Micinskiego zaznacza si¢ wyrazne
dowarto$ciowanie jednostki w obliczu wszystkiego, co moze jej zagrazac,
zwlaszcza wszelkich totalizméw. Na niepowtarzalno$¢ jednostki zoriento-
wany jest katolicyzm, odwotujacy si¢ do konkretnej oraz indywidulanej
ofiary Jezusa. Autor Nowego Przymierza winit idealizm niemiecki i jego
owoc, jakim byt marksizm, za zbudowanie filozoficznych podstaw niszcze-
nia wolnosci jednostki oraz wprowadzania amoralizmu (jak cho¢by w mark-
sizmie, ktory zawiesit obowigzywanie etyki zwiazanej ze zwalczanym ustro-
jem). Podobnie bowiem jak neopozytywizm (z jego materializmem i scjen-
tyzmem) tak samo idealizm przeczy wewngtrznej wolnosci jednostki i wy-
stawia ja na tup determinizmow. Zwtaszcza w pracach z lat trzydziestych
ks. Jakubisiak zaczgl rozwija¢ zagadnienie jednostki i autodeterminizmu.
Przyznawal prymat jednostce ludzkiej rozumianej po chrzescijansku:

[...] jednostce jako takiej, to znaczy jako pochodzacej od Boga, nie za$ jako nalezacej
do tej czy innej grupy ludzi. Mowiac jezykiem Arystotelesa, ale wbrew jego filozofii,
ktéra dotychczas maci pojgcia wsérdd chrzescijan, jednostka ludzka ma nieoceniong
warto$¢ jako indywiduum, czyli ze wzglgdu na to, co w niej szczegdlne, jedyne
i niezamienne, a nie jako osoba, czyli z powodu tego, co w niej jest ogdlne, wspolne
z innymi ludZmi i zamienne. (JakuUBIsIAK 1948, 264)

Ks. Jakubisiak podkreslat ze ,,wszelka naprawe bytu ludzkiego nalezy
zaczyna¢ od udoskonalenia jednostki” (JAKUBISIAK 1948, 280). Wskazywat
tez na chrzescijanski sens indywidualnego powotania jednostki, polegaja-
cego na swobodnej realizacji jej najlepszych wewngtrznych mozliwosci.
W rozprawie z 1937 r. pt. Okreslenie pojecia dobra moralnego pisat:

Zycie ludzkie, cho¢by najbardziej szare, nieznane, ma z punktu widzenia chrze-
$cijanskiego nieskonczona warto$¢ i cene, jako ze czlowiek kazdy jest stworzony
na podobienstwo samego Boga, i to Boze odbicie wyrazone jest w nim w sposob
jedyny i niepowtarzalny. (JAKUBISIAK 1948, 84)

Metafizyczne bogactwo i niepowtarzalno$¢ jednostki — to watek, ktory
przewija si¢ niemal we wszystkich pracach autora Nowego Przymierza. Ten
wlasnie aspekt mys$lenia o antropologicznego odkrywa i poglebia ks. Jaku-
bisiak, dokonujac interpretacji Portretu Kanta:
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Na prozno szukalibySmy w Portrecie Kanta tych czy innych szczegétow doktryny
krolewieckiego filozofa: nie ma tam ani wzmianek o sadach syntetycznych a priori,
ani o przeciwstawieniu noumendéw fenomenom. Znajdujemy tam natomiast caty sze-
reg szczegolow nieznanych ogoédtowi faktéw z codziennego zycia tworcy aprioryzmu,
charakteryzujacych stosunek jego do ludzi, do zwierzat, do ptakow i drzew. Z tych
,,drobiazgoéw” pomijanych i niedocenianych przez historykow najwigkszego filozofa
Niemiec, Micinski odtwarza postawe jego ducha, a wiec rzecz najwazniejsza nie tylko
u Kanta, ale u kazdego czlowicka. W podobny sposéb naszkicowany jest portret
Juliana Apostaty. (JaKUBIsiak 1947, 13)

W interpretacji ks. Jakubisiaka Micinski jawi si¢ zatem jako bardzo
gleboki eksplorator tajnikow osoby, ktorego fascynowaty: ,[...] bogactwo
kazdego wnetrza — ‘otchtan osobowosci’, nieswiadomo$¢ sit skiebionych
w czlowieku” (JakuBIsiaK 1947, 32). Nie jest to tylko kto§ zafascynowany
freudyzmem, ale przede wszystkim tropiciel tego co w cztowieku nie-
uchwytne za pomocg medycznych czy psychologicznych analiz — pisarz
tajemnicy cztowieka.

Z kolei antropologiczne i eschatologiczne watki refleksji ks. Jakubisiaka
Micinski podjal w eseju O nienawisci, okrucienstwie i abstrakcji (1940). Juz
sam tytul wydobywa pojecia poddane najwigkszej krytyce przez ks. Jaku-
bisiaka:

Powtérzmy wigc: wojen nie prowadzi si¢ ani o zboze, ani o nafte¢ — nafta jest tylko
koniecznym, poteznym $rodkiem w wojnie, ktdra toczy si¢ o taki a nie inny poglad na
$wiat, o taka a nie inng koncepcj¢ zycia. W przemianach dziejowych, w ktoére
zostali$my uwiktani, odstonito si¢ teoretyczne podtoze walk gospodarczych i zbroj-
nych. Jestesmy uwiklani w wojng, ktora toczy si¢ miedzy rzeczywistoscia i abstrakcja
— miedzy jednostka a zbiorowoscia. I dlatego ta wojna jest tak okrutna. I dlatego tak
wazna. Bo tylko jednostka jest rzeczywista, tylko jednostka jest nieSmiertelna — tylko
przed nig otwarta jest wiecznos¢. Zbiorowo$¢ — rasa, nardd, klasa — moze byc¢
dlugowieczna, nigdy wieczna. Dzieje kazdej zbiorowosci koncza si¢ u wroét doliny
Jozafata. (MiciNsk1 1970, 142)

W powyzej zacytowanej wypowiedzi Micinski polemizuje zatem — poda-
zajac za ks. Jakubisiakiem — z intelektualnym unitaryzmem i determinizmem,
ktore jednostke czynig mato istotnym przedmiotem gry réznych zbiorowosci.
Na skutek tego pojawia si¢ tez totalitaryzm. Wspomniane zbiorowosci beda
dlatego podlegaly osadzeniu za podeptanie godnos$ci i niepowtarzalnosci jed-
nostki — stad wzmianka o dolinie Jozafata, czyli przestrzeni sadu.

Druga istotna zbiezno$¢ mysli Micinskiego i ks. Jakubisiaka zawiera si¢
w pojeciu autodeterminizmu. Ks. Jakubisiak poszukiwat tego, co w jedno-
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stce stanowito jej istotng wielkos$¢ i wartos¢. Stat na gruncie indywidualizmu
chrzes$cijanskiego wywiedzionego z objawienia. Broni wolnos$ci ludzkiej woli
jako daru Bozego. Jako zdecydowany przeciwnik determinizmu przyznawat
ludzkiemu bytowi absolutng autonomi¢ i wolnos¢, ktora dziata stale w przy-
jetym uprzednio kierunku. Przeciwstawiatl si¢ pozytywistycznej tezie o abso-
lutnej wyzszos$ci spoteczenstwa nad jednostkg. Takie mys$lenie negowato
bowiem istnienie osobowego Boga réznego od §wiata, jednostkowej duszy
i jej powolanie do zycia wiecznego. W rozprawie Autodeterminizm z 1943 r.
(ukonczonej 29 listopada 1943 r. w Biviers i wiaczonej do Nowego Przy-
mierza) polski duchowny strescil swoje poglady z zakresu antropologii filo-
zoficznej. W autodeterminizmie upatrywal przyczyn przysztosci jednostki,
a takze naprawy badz zguby panstwa, narodu i §wiata. Wedlug niego auto-
determinizm powinien by¢ poddany wymogom Bozym: ,,Najlepsze za$ sg te
mozliwosci kazdej jednostki, ktore najdoktadniej ja wyrazajg jako taka, to
znaczy te, ktore realizujg to, co w niej jest najbardziej boskie, a przez
to samo oryginalne, co nie jest plagiatem, imitacja” (JAKUBISIAK 1948, 230).
W innym miejscu dodat z kolei: ,,Stad wniosek stanowiacy podstawowa
zasade autodeterminizmu: przysztoSci nie nalezy oczekiwaé od uktadu wy-
padkéw zewnetrznych, ale od realizacji mozliwo$ci zawartych w jednostce
ludzkiej” (JakuBisiak 1948,143). Podobnego zdania byt Micinski w liscie do
Juliana Tuwima:

Stale popelnia si¢ ten blad, ze usiluje si¢ pojmowaé zycie psychiczne wedlug
czasowo-przestrzennych stosunkéw $wiata zewngtrznego. Obcujac stale z krze-
stami, z kanapami, zaczynamy pojmowac zycie wewnetrzne tak, jakby byto ,,roz-
ciagle”, tzn. przestrzenne. A tymczasem to, co stosuje si¢ do Swiata zewngtrznego,
¢a ne marche pas w zyciu psychicznym. CZLOWIEK JEST ZDETERMINOWANY WLAS-
NYMI PRAGNIENIAMI! JEST TO TAK ZWANY ‘AUTODETERMINIZM’ (vide ks. Augustyn
Jakubisiak, 20 bis, rue Censier, Paris). Sam siebie determinuje celami, ktoére
stawia przed soba: jeszcze nie zrealizowane w porzadku czasowym cele, prag-
nienia, ktore cel postawily, sa juz przyczyna dziatan, ktore do tych celéw pro-
wadza. (MiciNski 1970, 458-459).

Cytat ten $wiadczy o tym, ze rowniez Micinski byt przeciwnikiem monizmu
i dziejowego determinizmu. W swych esejach filozoficznych i tekstach
krytycznoliterackich pozostawit r6zne uwagi na temat wolnos$ci. Recenzujac
tom poetycki Kazimierza Wierzynskiego Wolnos¢ tragiczna, zauwazyt:
,»wolno$¢ zdobywamy za cen¢ wlasnowolnego ograniczenia si¢, za cen¢ «samo-
okielznania» — jestedmy wolni, bo sami wykre§lamy granice naszej wolnosci.
Jest to «Wolnos¢ Heroiczna»” (MiciNskr 1970, 316). Micinski glosit zatem



172 RYSZARD ZAJACZKOWSKI

potrzebe ,przezwyciezania wiasnych autodeterminant”'®, aby uniknaé¢ auto-

matyzmu, czyli najwickszego wroga tworczosci. Do mys§li ks. Jakubisiaka
Micinski dodawatl, ze ,autodeterminizm dotyczy nie tylko jednostek, ale
i narodow” (MiciNsk1 1970, 173).

Ks. Jakubisiak uznawal za podstawowe czynno$ci poznawcze ,,widzenie
rozrozniajace wielo$¢ i selekcje, ktora jest dziatem woli” (JakuBisiak 1936,
24). To bowiem wola kieruje uwage intelektu na okreslony przedmiot, a na-
stepnie intelekt odréznia poznany przedmiot od innych. Micinski ujmowat to
w nastepujacy sposob w eseju O nienawisci, okrucienstwie i abstrakcji:

Wchodzimy wigc — jak si¢ zdaje — w okres nowych rozgraniczen. Moze wolno$é
stanie si¢ roéznicg gatunkowa, ,.forma”, ktéra r6zni¢ bedzie cztowieka od ludzi,
podobnie jak madros¢, ktéra wyodrgbnila go ze Swiata zwierzat.

Czlowiek nie jest z ,natury” dobry, ani z ,natury” zty. Moze sta¢ si¢ dobry
i moze staé sig zty.

A wiec — A vous de choisir — souscrivez aux bons d’armenent! — Souscrivez.

Aby przez wolno$¢ mysli rozwijac intelekt, aby przez wolno$¢ intelektu prze-
zwycieza¢ determinizm. Aby przez zwyci¢zanie biologicznego determinizmu
stworzy¢ podstawy pod optymistyczng ocen¢ jednostki — aby przezwycigzy¢
abstrakcje, okrucienstwo, nienawis¢. (MiciNski 1970, 147)

Konteksty wypowiedzi Micinskiego na temat jednostki i autodetermi-
nizmu (a takze stabiej zarysowane problemy czasu i przestrzeni) wskazuja,
ze nie tylko przejmowal od ks. Jakubisiaka istotne dla niego pojecia, lecz
takze osadzat je w bliskim sobie kontekscie §wiatopogladowym. Mysl pol-
skiego duchownego musiata by¢ dla Micinskiego podwdjnie inspirujgca.
Po pierwsze, odkrywat w jego pracach znane sobie style filozofowania wy-
wodzace si¢ od $w. Augustyna, Leibniza, Pascala czy Kanta. Z drugiej
strony poszerzal pola wlasnych poszukiwan i znajdowat odpowiedzi na istotne
egzystencjalne pytania; zwracat si¢ w kierunku wspotczesnej nauki (cho-
ciazby teorii Einsteina), a zwlaszcza chrze$cijanstwa, ktore stawato si¢ dla
niego coraz wazniejszym intelektualnym i duchowym azylem'. Jak pod-

4 List do Waclawostwa Grzybowskich (Mrciskr 1970, 469). Z kolei w jednym ze swych
ostatnich listow z kwietnia 1943 r. adresowanym do Denise Bouchyer Micinski pisal: ,,In summa:
— czlowiek — przynajmniej w duzym stopniu, skoro nie chciatby Pani inaczej — jest tworca
samego siebie. Rzadzi nim determinizm celow, a nie przyczyn (Autodeterminizm, o ktérym bedzie
Pani zapewne duzo rozmawiala.) Tworzy siebie i moze sta¢ si¢ wlasnym niewolnikiem. Nie wie
nawet, kiedy od wewnatrz monada zasycha i przestaje by¢ Zrodtem zycia” (MiciNski 1970, 513).

15 Halina Micinska-Kenarowa przekazala informacje, ze Michat Spisak (skrzypek i kompo-
zytor, ktory w 1942 r. zamieszkal z Micinskimi w Grenoble) ,,w Bouquéron podpatrzyt, ze na
kartkach pisanych przez Bolka zawsze w prawym rogu byly literki WB, czyli «W Imi¢ Boze»,
tak zaczynat rankami pisanie” (MicINskA-KENAROWA 2003, 145).
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kresla Konstanty Régamey, w ostatnim okresie zycia Micinski ,,znajduje
pocieche w religii, do ktorej byl gleboko przywiazany przez cale zycie.
W poczuciu tym umacnia go obecny przy nim do ostatniej chwili ks. Jaku-
bisiak” (REGAMEY 1995, 41). Z relacji ks. Jakubisiaka wynika natomiast,
ze widziat si¢ z Micinskim pi¢¢ dni przed jego $miercig. Musial by¢ wigc
bardzo zdeterminowany, aby dojecha¢ do potozonego wysoko w gorach,
trudno dostepnego Laffrey, gdzie na odludziu przebywal z rodzing umierajacy
polski emigrant, ktory wowczas miat jedno pragnienie: ,,wytoczy¢ przyszte
linie naszych drég...[...], jak genialny wizjoner z Patmos ujrze¢ dzieje od razu
[...] wyzwoli¢ si¢ z naszego czasu, rozszerzy¢ w nieskonczono$¢ krag waskiej
swiadomosci i widzieé: «co dalej»” (JAKUBISIAK 1947, 32).

Ten, ktory — jak stwierdza ks. Jakubisiak — ,,z Pismem Swietym si¢ nie
rozstawal” (JakuBisiak 1947, 32), podjat jeszcze pod koniec zycia wielkie
problemy estetyczne i moralne. Niemilosiernie trawiacy go czas sprawit,
ze byt filozofem i tworca, ktory bardzo oszczednie spisat to, co przemedy-
towal. Dlatego tym bardziej jego mys$l i dzieto zastugujg na wyszukanie
nieznanych tekstow pisarza, wytropienie kontekstow jego mys$li i rozwinig-
cie niedokonczonych watkow.

List Micinskiego znajduje si¢ w Bibliotece Polskiej w Paryzu, w archi-
wum ks. Augustyna Jakubisiaka, a §ci§lej w zbiorze korespondencji (trudno
bylo go znalezé, poniewaz korespondencja jest nieuporzagdkowana). Nie ma
daty (jak to czesto bywato w przypadku tego autora). Napisany jest na czte-
rech gladkich, polagczonych ze sobg stronach papieru kancelaryjnego, kazda
o wymiarach 27x21 cm. Zostaly one zapisane dwustronnie niebieskim atra-
mentem. List sktada si¢ z dwoch czg$ci przygotowanych w odstepie okoto
trzech, czterech tygodni. Pierwsza czg¢$¢ powstata wkrotce po przybyciu
Micinskich do Montaigut, a wigc na poczatku lutego 1940 r. Druga czesé
zostata spisana trzy lub cztery tygodnie pozniej, tzn. w pierwszej dekadzie
marca 1940 r. Z pisma, ktéore Micinski adresowatl do Stempowskiego
18 marca 1940 r., wynika, ze niebawem po pierwszym liscie do ks. Jaku-
bisiaka z Montaigut wystat kolejny, w ktorym prosit, aby ksiadz pomogt
Stempowskiemu w uzyskaniu posady na uczelni w Paryzu. Wkrotce
ks. Jakubisiak odwiedzil Micinskich w Montaigut i obiecatl, ze bedzie si¢
starat o wize francuska i pienigdze na droge dla Stempowskiego, ktory
w tym czasie przebywal w Bernie.
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(List sprzed trzech tygodni)

Ojcze ukochany! Jak dzigkowac¢ za list i przeprasza¢ za moje milczenie.
Jak mi trudno pisaé — zdaje mi si¢ zawsze, ze przeciez Ojciec wszystko
o nas wie. Najbardziej mnie martwi, ze w pierwszym n-rze nie bedzie
naszego artykutu. Probowatem pisac¢, ale dos¢ nieoczekiwanie — zamiast
art[tykutu] filozoficznego napisalem rzecz raczej publicystyczng' —
raczej dla ,,Wiadomosci” niz dla ,,Revue”. Ale tak si¢ przetamaty pierw-
sze trudnosci. Teraz potrzeb¢ pisania mam tak wielka jak nigdy, a co
najwazniejsze dostan¢ prawdopodobnie cz¢$¢ moich notatek z Warszawy.
Trudno jest pisa¢ w Montaigut zupetnie bez ksigzek. Ten szkic, ktory
wystatem do ,,Wiadomosci” to jakby dyspozycja i zaznaczenie tonacji
tego art[ykutu], ktory chcialbym napisa¢ dla ,,Revue”. Jesli si¢ to Ojcu
spodoba, to bede wiedziat czego si¢ trzymac i rzecz rozwing. Wlasciwie
to nie powinienem si¢ skarzy¢ na brak ksigzek — nawet gdybym je miat, to
i tak niewiele bym czytal. Powiedzial mi Ojciec, zebym ,,wszedl w siebie”.
I tak teraz jest . Jest to pierwszy chyba okres w moim zyciu, kiedy moge
powiedzie¢, ze na razie ,,wystarczam sam sobie” i ani ksigzki mi sg nie-
potrzebne, ani ludzie, bez ktorych dawniej nie umiatem zy¢. Nie jest to
megalomania — raczej odwrotnie, bo trudno mi powiedzie¢, zeby mi byto
zawsze z sobg dobrze. Mysle, ze gdy[bym] mogt jednak wpas¢ na dzien
dwa do Paryza i zobaczy¢ Ojca. Jest to moja jedyna osobista potrzeba.

Trudno powiedzieé¢ jak mnie ucieszyta wiadomosé¢ o prof. Zottowskim®.
Myslalem o nim czesto z niepokojem szczegolnie ostatnio. Znam tak
mato, ale jest w nim delikatno$¢ i dobro¢, ktére ujmuja z miejsca. Dosta-
lem znow list od Jerzego Stempowskiego — jest juz w Szwajcarii i czeka
na wizg.

Nasze zycie uktada si¢ spokojnie i dobrze. Coreczka coraz ladniejsza.
Przedziwnie spokojna. Nigdy jej nie stycha¢ — ciagle si¢ usmiecha, bawi
sie grzechotka. Nela* §licznie gospodaruje i ma jeszcze sporo czasu dla
siebie (ttumaczy Ch. Péguy). Halusia® jak zawsze jest dla mnie oparciem.

Ojcze ukochany! Oto list, ktoéry zaczatem pisaé przed miesigcem. Nie
wysytalem, bo zawsze mi si¢ zdawalo, ze potrafi¢ napisa¢ co§ madrego
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w liscie i nic z tego nie wychodzi. Doprawdy nie jestem epistolografem!
A szczegolnie tak trudno pisaé do Ojca. Kiedy tak jest — tak jest
w istocie — kiedy ani na chwile od Ojca mys$lami nie odchodze. Kiedy
siadam do pisania listu, mam wrazenie, ze pisz¢ do Kogo$, kto jest
w sasiednim pokoju i z kim przed chwilg wla$nie rozmawiatem.

Ostatnie wydarzenia jak wszystkich zresztg i kazdy dzien jest cigzki. Ale
ja wierze, tak wierze w zupelne zwycigstwo.

Nela przed paru dniami dostata wiadomosé, ze jej ,,sympatia” — [...] lezy
ranny w szpitalu, zdobyla sauf-conduit® i pojechala. Coraz wiecej tez
uchodzcow 1 nie bez podstaw — zdaje si¢ — obawiam si¢, zeby to nie
pociagneto za sobg klopotow, ktdore moglyby nas bezposrednio dotknac.
W zwiazku z tym chcialbym bardzo mie¢ jakies zas§wiadczenie od Uni-
wersytetu Polskiego w Paryzu. W Warszawie bylem starszym asystentem,
tu, zdaje si¢, takze jestem wpisany na liste — jaka$ legitymacja Uniwer-
sytecka, albo co§ w tym rodzaju, co$, co stwierdzaloby moj zwigzek
z Uniwersytetem, bardzo bytoby dla mnie wazne. Gdyby Ojciec mogt
uzyska¢ dla mnie taki papierek! Nie chodzi mi tu o legitymacje¢ stu-
dencka, ale o jakie$§ zaswiadczenie, ktore przedstawialoby mnie jako
,digne de confiance”’. Mysle¢ teraz i pisaé o sprawach — ostatecznie
,»0sobistych” to prawie nieprzyzwoito$¢, ale ja musz¢ mysle¢ nie tylko
o sobie, ale i o Halusi i o dziecku. Moja sytuacja cztowieka ,,bez pracy”
jest dos¢ ghlupia, ale ja naprawde pracowaé nie moge. Bylem ostatnio
badany w Sanatorium i stwierdzono , Tuberculose pulmonaire fibro-
caséeuse bilaterale excavée, avec bacilloscopie positive”® [gruzlica phuc-
na wloknisto dwustronnie wydobyta z pozytywna|. Dlatego nie tylko, ze
ani pracy, ani trudniejszych warunkow klimatycznych znies¢ bym nie
mogt, chcialbym mieé takie swiadectwo Uniwersyt[eckie], ktore utatwi-
loby mi tu zycie w ,,spokoju” . Stowo w ,,spokoju” jest rowniez i dzi$
$mieszne jak nieprzyzwoite i dlatego ujatem to w cudzystow.

Gdybym wiedziat, ze Ojciec byt w Vichy, zaraz by$my tam przyjechali —
trudno powiedzie¢ jak teskno. Cokolwiek by bylo, prosze pamietaé, ze
my zawsze czekamy, ze czeka Ojca ,,Jego” pokdj u nas.
Wszystkimi my$lami — zawsze caly jestem przy Ojcu. Prosze mi daro-
wacé, ze listy moje takie do niczego. Rg¢ce Ojca caluje — oddany —
najwierniejszy

BMI
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''Chodzi o szkic O nienawisci, okrucieristwie i abstrakcji, ktory ukazat si¢ w ,,Wiado-
mosciach Polskich Politycznych i Literackich”, Londyn 1940 nr 10, s.3.

% Prawdopodobnie chodzi o Revue néo-scolastique de philosophie — pismo zatozone w 1894 r.
przez Desiré Merciera pod nazwa Revue néo-scolastique

3 Adam Zottowski (1881-1959) — profesor filozofii i polityk narodowy w II RP. W latach
1920-1933 byt kierownikiem Katedry Filozofii Nowozytnej w Uniwersytecie Poznanskiem,
aod 1950 do 1959 r. profesorem PUNO. Opublikowat m.in.: Graf August Cieszkowski's
., Philosophie der Tat” (1904), O postawach filozofii Hegla (1907), Filozofia Kanta. Jej
dogmaty, zludzenia, zdobycze (1923), Descartes (1937), Zarys historii filozofii (1952).

* Aniela Micinska (1908-1992) — siostra B. Micinskiego, ktora mieszkala razem z nim, jego
zong i corkg we Francji. Po wojnie wyszla za Zbigniewa Ulatowskiego. Byta tlumaczka
literatury francuskie;.

5 Helena Miciniska, z d. Krauzowa, s.v. Kenarowa (1915-1998) — Zona B. Micinskiego.
Pedagog, krytyk, ttumacz. Zdata matur¢ w Grodnie, a nastepnie studiowala romanistyke
na Uniwersytecie Warszawskim. Po wojnie mieszkata z Zakopanem, gdzie byta dyrektorka
Szkoly Przemystu Drzewnego zwanej Szkola Kenara.

S List zelazny (fr.)

7 Godna zaufania (fr.)

8 Gruzlica ptucna zwldknieniowa, przebiegajaca obustronnie, z dodatnim wynikiem badania
bakterioskopowego.
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FILOZOF DO FILOZOFA.
WOKOL LISTU BOLESEAWA MICINSKIEGO
DO KS. AUGUSTYNA JAKUBISIAKA

Streszczenie

W artykule zaprezentowano nieznany list Bolestawa Micifiskiego do ks. Augustyna Jakubi-
siaka znaleziony w jego archiwum w Bibliotece Polskiej w Paryzu. Jest to okazja do przy-
pomnienia tych wybitnych, cho¢ nieco zapomnianych filozoféw oraz do prezentacji ich powigzan
intelektualnych. Poznali si¢ w 1937 r. w Paryzu i odtad utrzymywali bliskie kontakty, az do
$mierci Micinskiego w 1943 r. Od poczatku taczyt ich sprzeciw wobec idealistycznej filozofii
niemieckiej oraz neopozytywizmu Kota Wiedenskiego z jego materializmem, scjentyzmem
i sceptycyzmem. Micinski odkrywat u ks. Jakubisiaka bliskie sobie poglady na temat przestrzeni
i czasu. W ostatnich esejach Micinskiego z okresu wojny pojawiaja si¢ tezy o charakterze moral-
nym, ktore glosit ks. Jakubisiak, a mianowicie jednostkowos¢ i autodeterminizm. Jednostkowosé
oznacza dowarto§ciowanie jednostki w obliczu wszystkiego, co moze jej zagraza¢, zwlaszcza
totalizmow. Z kolei autodeterminizm to przyznanie ludzkiemu bytowi absolutnej autonomii
i wolnos$ci, ktora dziata w przyjetym uprzednio kierunku. Bylo to zanegowanie determinizmu
i ateizmu. Konteksty wypowiedzi Micinskiego na temat jednostki i autodeterminizmu (a takze
stabiej zarysowane problemy czasu i przestrzeni) wskazuja, ze nie tylko przejat on od Jakubisiaka
istotne dla niego pojecia, lecz takze osadzit je w bliskim sobie kontek$cie §wiatopogladowym.
Mysl polskiego duchownego musiata by¢ dla Micinskiego podwojnie inspirujaca. Po pierwsze,
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odkrywal w jego pracach znane sobie style filozofowania wywodzace si¢ od §w. Augustyna,
Leibniza, Pascala czy Kanta. Z drugiej strony poszerzal pola wlasnych poszukiwan i znajdowat
odpowiedzi na istotne egzystencjalne pytania; zwracat si¢ w kierunku wspolczesnej nauki (cho-
ciazby teorii Einsteina), a zwlaszcza chrzeécijanstwa, ktore stawalo si¢ dla niego coraz waz-
niejszym intelektualnym i duchowym azylem.

Stowa kluczowe: Bolestaw Micinski; Augustyn Jakubisiak; jednostkowo$é¢; autodeterminizm;
historia filozofii polskiej; idealizm niemiecki; totalitaryzm.

PHILOSOPHER TO PHILOSOPHER:
REGARDING A LETTER BY BOLESEAW MICINSKI
TO FR. AUGUSTYN JAKUBISIAK

Summary

The article presents an unknown letter by Bolestaw Micinski to Fr. Augustyn Jakubisiak
found in his archives at the Polish Library in Paris. It is an opportunity to call to mind these
outstanding but somewhat forgotten philosophers and to present their intellectual connections.
After meeting in Paris in 1937, they maintained close contact until the death of Micinski in 1943.
From the beginning, they were united by their opposition to the idealistic German philosophy and
neopositivism of the Vienna Circle with its materialism, scientism and scepticism. In Fr. Jaku-
bisiak, Micinski discovered views similar to his own on space and time. In Micinski’s recent
essays from the war, there are moral theses that Fr. Jakubisiak has voiced, namely individuality
and self-determination. Individuality means valuing an individual in the face of everything that
may threaten him, especially totalitarianism. In turn, self-determination is the granting of absolute
autonomy and freedom to human beings, which acts in the previously adopted way. It was the
negation of determinism and atheism. The contexts of Micinski’s statements on the subject of
individuality and self-determination (as well as the less outlined problems of time and space)
indicate that he not only took from Fr. Jakubisiak the concepts relevant to him, but also em-
bedded them in a close philosophical context. The thought of a Polish clergyman must have been
doubly inspirational for Micinski. First, he discovered in his works known philosophizing styles
derived from St Augustine, Leibniz, Pascal or Kant. On the other hand, he expanded his own
search field and found answers to relevant existential questions; he turned towards modern
science (for instance Einstein’s theory), and especially to Christianity, which became for him an
increasingly important intellectual and spiritual asylum.

Keywords: Bolestaw Micinski; Augustyn Jakubisiak; individuality; self-determination; history of
Polish philosophy; German idealism; totalitarianism.
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