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TEZY DO PROBLEMU HISTORII FILOZOFII

§ 1. Problem historii filozofii jest rownie ztozony jak sama filozofia i wy-
maga, a raczej nalezaloby powiedzie¢ — wymagatby, skonstruowania teorii
historii filozofii, ktora pozwoli resp. pozwolitaby skonstruowaé¢ metode po-
zwalajaca zrekonstruowac dzieje filozofii. Problem polega wszakze na tym
— 1 stad tryb warunkowy — ze nie istnieje jedna filozofia, cho¢ Herbert
Schnidelbach dostrzega tu jednak problem i pisze:

Hegel, co zrozumiate samo przez si¢, zywit jeszcze tradycyjne wyobrazenie, ktore
pielegnowali wszyscy filozofowie przed nim, a mianowicie, ze istnieje tylko jedna
filozofia, ze ,ta” filozofia do nikogo nie nalezy i Zze mozna wymieni¢ najwyzej
pojedynczych filozofow, ktdrzy przyczynili si¢ do budowy gmachu filozofii .

Wobec tego nie mozna mowi¢ o okresleniu jednego modelu wyjasniajacego
filozofie, lecz nalezy koniecznie mowi¢ o wielo$ci modeli. W tej sytuacji pro-
blem historii filozofii jest problemem uporzadkowania istniejacych kierunkow
filozoficznych w pewne grupy tematyczne i, odpowiednio, ustalenie modeli je
wyjasniajacych. Problematyczno$¢ tego uporzadkowania podejmuje wczesniej
Wilhelm Dilthey, ktory we Wprowadzeniu o konflikcie systemow pisze:

Bezgraniczna, chaotyczna réznorodno$é systemow filozoficznych rozciaga si¢ za
nami i rozprzestrzenia si¢ wokot nas. Jak dtugo istnieja, wzajemnie si¢ wykluczaty
i zwalczaty. I nie ma nadziei, ze mozna doprowadzi¢ do jakiego$ rozstrzygnigcia

Prof. dr hab. ANDRZEJ J. NOrRAS — Uniwersytet Slaski w Katowicach, Wydziat Nauk Humani-
stycznych, Instytut Filozofii; adres do korespondencji: ul. Bankowa 11, PL 40-007 Katowice;
e-mail: andrzej.noras@us.edu.pl; ORCID: https://orcid.org/0000-0002-4150-2766.

! Herbert SCHNADELBACH, Hegel. Wprowadzenie, przet. Andrzej J. Noras (Warszawa: Ofi-
cyna Naukowa, 2006), 3.



6 ANDRZEJ J. NORAS

ich konfliktu. [...] Spogladamy wstecz na niezmierzone ruiny tradycji religijnych,
przekonan metafizycznych, udowodnionych systemow, wszelkiego rodzaju wypro-
bowanych poprzez wiele stuleci przez ducha ludzkiego mozliwosci naukowego
ugruntowania struktury rzeczy, przedstawienia jej w sposob poetycki i objawienia
jej w religii; metodyczne i krytyczne badanie filozoficzne analizuje kazdy frag-
ment, kazdy relikt tej dtugiej pracy rodzaju ludzkiego. Kazdy sposrdod tych syste-
moéw wyklucza inny, jeden przeczy drugiemu, zaden nie jest w stanie wykaza¢ do
konca swych racji: w zrodlach historycznych nie odnajdujemy $§ladu owej spo-
kojnej dysputy ze ,,Szkoty Atenskiej” Rafaela, ktora byta wyrazem eklektycznej
tendencji jego epoki. Tak oto sprzeczno$¢ pomiedzy wzrastajaca §wiadomoscia
historyczng a dazeniem filozofii do uzyskania wazno$ci powszechnej staje si¢
coraz ostrzejsza, coraz to bardziej rozpowszechnia si¢ atmosfera pelnej rozba-
wienia ciekawos$ci co do systemow filozoficznych — jaka publiczno$¢ skupia
wokot siebie i jak dlugo wytrwa ona przy nich’.

§ 2. Dilthey analizuje znaczenie historii dla filozofii i pisze o rozumieniu
historii filozofii przez eklektykow, do ktorych zalicza miedzy innymi Jakoba
Thomasiusa (1622-1684), ktorego uczniem jest Leibniz. Dilthey podkresla,
ze Thomasius — jako eklektyk — taczy to, co systematyczne, z tym, co
historyczne i pisze:

Tymczasem naukowa historia filozofii powstala wtedy, kiedy w drugiej polowie
osiemnastego wieku do tej czesci historii wniknety dwa momenty. Filologia niemie-
cka i utworzona przez nig metoda literacka stanowila moment pierwszy. [...] Drugi
moment, na ktorym polegato powstanie naukowej historia filozofii, stanowito stop-
niowo udoskonalone przez niemieckg histori¢ i filozofi¢ od czasow Winckelmanna
uporzadkowanie zjawisk literackich w konteks$cie postgpujacego rozwoju3.

Problem rozwoju wiaze si¢ zwyczajowo z Heglem, tymczasem Klaus Oehler
podkresla, ze mysl ta znalazla si¢ juz wczesniej] w obszarze zainteresowan
filozofow, i pisze:

2 Wilhelm DILTHEY, Typy $wiatopoglgdéw i ich rozwiniecie w systemach metafizycznych, w:
IDEM, O istocie filozofii i inne pisma, przel. Elzbieta Paczkowska-Lagowska (Warszawa: Pan-
stwowe Wydawnictwo Naukowe, 1987), 115-116. Zob. Wilhelm DILTHEY, Die Typen der Welt-
anschauung und ihre Ausbildung in den metaphysischen Systemen, w: IDEM, Gesammelte Schrif-
ten, 8. Bd.: Weltanschauungslehre. Abhandlungen zur Philosophie der Philosophie (Leipzig,
Berlin: B.G. Teubner, 1931), 75-76.

3 Wilhelm DILTHEY, Archive der Literatur in ihrer Bedeutung fiir das Studium der Geschichte
der Philosophie, w: IDEM, Gesammelte Schriften, 4. Bd.: Die Jugendgeschichte Hegels und an-
dere Abhandlungen zur Geschichte des deutschen Idealismus (Leipzig, Berlin: B.G. Teubner,
1921), 557.
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Wiadomo, w jakim stopniu szczegdlnie Herder i Goethe sprzyjali myslom o in-
dywidualnos$ci i rozwoju. Pojecie rozwoju, ktore zostaje tu wprowadzone i znaj-
duje zastosowanie jako kategoria historyczna, byto biologicznym pojeciem roz-
woju wzrastania i stawania si¢ przyrody 02ywi0nej”4.

Warto doda¢, ze urodzony w Moragu Johann Gottfried Herder (1744-1803)
w Polsce znany jest przede wszystkim jako autor Mysli o filozofii dziejow’.
Ochler podkresla, ze idea postepu jest wspodlna dla historykow filozofii wy-
wodzacych si¢ ze szkoly Hegla, i pisze:

Ale wraz z cala na korzys¢ tego, co empiryczne, wyéwiczong krytyka jego prze-
konania, ze systemy filozoficzne nastgpuja po sobie w taki sam sposdb jak
kategorie w systemie logiki, heglici i wybitni historycy filozofii Johann Eduard
Erdmann, Eduard Zeller, Albert Schwegler i Kuno Fischer trzymali si¢ mocno
Heglowskiego pogladu na historyczny rozwdj filozofii i uczynili go punktem
wyj$cia swoich prezentacji .

Co ciekawe, Paul Natorp nie nalezy do szkoly Hegla, a tymczasem, aczac te
tradycje z charakterystyczng dla neokantyzmu koncepcja historii problemow,
pisze: ,,Post¢p poznania jest wigc ostatecznie tylko postepem od problemow
do probleméw”’. W 1947 r. Alois Dempf (1891-1982) publikuje ksiazke po-
$wigcong zagadnieniu historii filozofii, w ktorej formuluje program porow-
nawczej historii filozofii, i pisze: ,,Filozofia rozwija si¢ w stanowym, zawo-
dowym i bezosobowym zwiazku kulturowym”®. Mimo to problemem otwar-
tym pozostaje kwestia, jak ten rozwoj postrzegaé. Hans Michael Baumgartner

*Klaus OEHLER, ,,Der Entwicklungsgedanke als heuristisches Prinzip der Philosophie-
historie”, Zeitschrift fiir philosophische Forschung 17 (1963), 4: 606.

> Johann Gottfried HERDER, Mysli o filozofii dziejéw, t. 1-2, przet. Jerzy Gatecki, Wstep i ko-
mentarz Emil Adler (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1962). Emil Adler (1906—
1997) to germanista, ktory w 1968 r. wyemigrowat do Niemiec. Zanim to jednak nastapito, napi-
sal Wstep do przektadu, w ktorym probuje zinterpretowacd filozofi¢ Herdera ze stanowiska mark-
sistowskiego.

8 Klaus OEHLER, ,,Die Geschichtlichkeit der Philosophie”, Zeitschrift fiir philosophische For-
schung 11(1957) 4: 520. Interesujace, ze Lucien Braun twierdzi, iz pierwszym, ktory histori¢ filo-
zofii interpretowal w kategoriach postepu jest Arystoteles. Zob. Lucien BRAUN, Geschichte der
Philosophiegeschichte, iibers. von Franz Wimmer. Bearbeitet und mit einem Nachwort versehen
von Ulrich Johannes Schneider (Darmstadt: Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 1990), 21.

" Paul NATORP, Philosophie. Ihr Problem und ihre Probleme. Einfiihrung in den kritischen
Idealismus (Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1911), 69; IDEM, Philosophie. Ihr Problem und
ihre Probleme. Einfiihrung in den kritischen Idealismus, 2. verb. Aufl. (Go6ttingen: Vandenhoeck
& Ruprecht, 1918), 74.

8 Die Philosophie entwickelt sich in stindischer, beruflicher und freipersénlicher Kulturbin-
dung”. Alois DEMPF, Selbstkritik der Philosophie und vergleichende Philosophiegeschichte im
Umriss (Wien: Verlag Herder, 1947), 210.
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analizuje problem historii nie w kontek$cie postepu, ale ujawniajgcej si¢
w niej badz nie ciaglosci’.

§ 3. W 1962 r. Manfred Brelage (1929-1963), uczen Hansa Wagnera
(1917-2000), publikuje na tamach Zeitschrift fiir philosophische Forschung
tekst po§wiecony zagadnieniu historii filozofii'’, ktory po jego przedwcze-
snej $mierci zostaje wiaczony do ksigzki podsumowujacej dorobek krotkiego
zycia'l. W poczatkowych fragmentach tekstu czytamy:

Przez dziejowo$¢ filozofii rozumiemy tu sposob, w jaki filozofia jako kazdo-
razowo wspolczesna jest obecna w historii. Histori¢ filozofii za§ rozumiemy jako
specyficznie ustrukturyzowana przesztos¢ filozofii, ktéra posiada ona na pod-
stawie swojej specyficznej dziejowosci. Zobaczymy, jak dwie koncepcje dziejo-
wosci filozofii i struktury historii filozofii, ktore odeszly w naszym stuleciu,
oparte sa3 na dwoch zasadniczo réznych koncepcjach samej filozofii. Patrzac
w przysztosé, mozemy te dwa podstawowe typy scharakteryzowac nastepujaco:

1. Tam, gdzie filozofia jest ustalona jako nauka, tam tez jej dziejowos¢ (Ge-
schichtlichkeit) pomys$lana jest jako ,,badanie” naukowe; stosownie do tego histo-
ria filozofii pokazuje strukture ciagtego postepu.

2. Tam, gdzie filozofia rozumiana jest jako wyraz $§wiatopogladu, aktu istnie-
nia, jej dziejowos$¢ nabiera charakteru ateoretycznego ,,rozstrzygnigcia”, historia
filozofii ujawnia si¢ jako nieciagly skutek procesow ﬁlozoﬁcznychlz.

Brelage wskazuje zatem na istnienie dwoch zasadniczych typow refleksji
historycznofilozoficznej, ktore stanowig konsekwencje refleksji filozoficznej
i wigze je z osobami Nicolaia Hartmanna oraz Karla Jaspersa. Pierwszy
z nich postrzegany jest jako rzecznik historii filozofii rozumianej jako histo-
ria problemoéw (Problemgeschichte), ktora cho¢ ma dlugg tradycje, o czym
ponizej, to jednak przede wszystkim postrzegana jest w konteks$cie neokan-
tyzmu. Drugi natomiast wystepuje jako obronca nienaukowego charakteru
filozofii, co oczywiscie skutkuje odmienng koncepcja dziejow filozofii. Sy-
tuacja przedstawiona przez Brelagego odnosi si¢ do przetomu wiekow XIX

° Zob. Hans Michael BAUMGARTNER, Konfinuitit und Geschichte. Zur Kritik und Metakritik
der historischen Vernunft (Frankfurt am Main: Suhrkamp Verlag, 1972); IDEM, ,,Philosophie der
Geschichte nach dem Ende der Geschichtsphilosophie. Bemerkungen zum gegenwértigen Stand des
geschichtsphilosophischen Denkens”, Allgemeine Zeitschrift fiir Philosophie 12(1987), 3: 1-21.

19 Manfred BRELAGE, ,,Die Geschichtlichkeit der Philosophie und die Philosophiegeschichte”,
Zeitschrift fiir philosophische Forschung 16 (1962), 3: 375-405.

"' Manfred BRELAGE, Die Geschichtlichkeit der Philosophie und die Philosophiegeschichte,
w: Manfred Brelage, Studien zur Transzendentalphilosophie (Berlin: Walter de Gruyter & Co.,
1965), 1-30.

" Ibidem, 1-2.
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i XX, ale — jak si¢ okazuje — ma o wiele wigkszg tradycje. Interesujace jest
to, ze z perspektywy filozofii transcendentalnej historycznos¢ filozofii po-
twierdza Werner Flach".

§ 4. Brelage odwotuje si¢ do Nicolaia Hartmanna jako tego, ktory w spo-
sob najbardziej wyrazny przedstawia neokantowski program historii filozofii
rozumianej jako historia probleméw'®. Jak powszechnie wiadomo, program
historii filozofii jako historii probleméw pochodzi od Wilhelma Windelban-
da'’, ale sam problem historii filozofii ma o wiele wicksza tradycje, na co —
o czym bedzie jeszcze mowa — zwracajg uwage Lutz Geldsetzer'® w swej
fundamentalnej pracy oraz Otto Gerhard Oexle'’.

To, co charakterystyczne dla historii problemow, Windelband wyraza juz
w Przedmowie do swojej stynnej ksiazki z 1892 r., w ktorej pisze:

Punkt ciezkosci potozylem, co wychodzi na jaw juz w zewnetrznej formie, na roz-
woj tego, co w filozoficznym rozwazaniu najwazniejsze: histori¢ problemow
i poje¢. Moim gtownym zamiarem bylo rozumienie jej jako nieprzerwanej i wszy-
stko obejmujacej calosci. Historyczne splatanie réznych tokow myslowych, z kto-
rych powstat nasz poglad na $wiat i Zycie, stanowi najwlasciwszy przedmiot mojej
pracy: i jestem przekonany, ze to zadanie nalezy rozwiaza¢ nie dzigki pojeciowe;j
konstrukeji, lecz tylko dzigki wszechstronnemu, nieuprzedzonemu przes§ledzeniu
faktow. Jesli jednak — zapewne zgodnie z ekonomia przestrzenng — wydaje si¢
przy tym, ze stosunkowo wigksza cz¢$¢ poswigcono starozytnosci, to opiera si¢ to
na przekonaniu, ze dla historycznego zrozumienia naszego intelektualnego ist-
nienia wykucie poje¢¢, ktore duch grecki wydart temu, co rzeczywiste w przyrodzie
i ludzkim zyciu, jest wazniejsze niz wszystko, co od tego czasu — wyjawszy
filozofi¢ Kantowska — zostato pomy$lane'®.

3 Werner FLACH, ,,Die Geschichtlichkeit der Philosophie und der Problemcharakter des
philosophischen Gegenstandes”, Kant-Studien 54(1963), 17-28.

14 Nicolai HARTMANN, ,,Zur Methode der Philosophiegeschichte”, w: IDEM, Kleinere Schrif-
ten, 3. Bd.: Vom Neukantianismus zur Ontologie (Berlin: Walter de Gruyter & Co., 1958), 1-22.
Pierwodruk: Kant-Studien 15 (1910), 459—485.

'S Wilhelm WINDELBAND, Historia filozofii, przet. Andrzej J. Noras, Idea — Studia nad Struk-
turg i Rozwojem Poje¢ Filozoficznych 22 (2010), 179-200. Pierwodruk: Wilhelm WINDELBAND,
Geschichte der Philosophie, w: Die Philosophie im Beginn des zwanzigsten Jahrhunderts. Fest-
schrift fiir Kuno Fischer, hrsg. von Wilhelm Windelband, 2. Bd. (Heidelberg: Carl Winter’s
Universitdtsbuchhandlung, 1905), 175-200.

' Lutz GELDSETZER, Die Philosophie der Philosophiegeschichte im 19. Jahrhundert. Zur
Wissenschaftstheorie der Philosophiegeschichtsschreibung und -betrachtung (Meisenheim am
Glan: Verlag Anton Hain, 1968).

'" Das Problem der Problemgeschichte 1880—1932, hrsg. von Otto Gerhard Oexle (Gttingen:
Wallstein Verlag, 2001).

'8 Wilhelm WINDELBAND, Geschichte der Philosophie (Freiburg i.B.: Akademische Verlags-
buchhandlung von J.C.B. Mohr (Paul Siebeck), 1892), III-1V.
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Ksigzka w wydaniu drugim zostala znacznie rozszerzona'’, od trzeciego za$
wydania nosi zmieniony tytul, pod ktérym jest znana — Lehrbuch der Ge-
schichte der Philosophie™.

Nicolai Hartmann wskazuje na znaczenie poj¢cia problemu dla tak rozu-
mianej historii filozofii i pisze: ,,Pojecie problemu jest tym, co najscislej
wigze filozofi¢ z jej historiag — $cislej niz jakikolwiek obszar kultury jest
zwiazany ze swoja historig”?'. To przeciez osobliwo$¢ filozofii, ze w odroz-
nieniu od innych nauk jest skierowana do swoich dziejéw i skierowanie to
stanowi jej istotg. Dodatkowo akcent kladzie Hartmann na powszechny cha-
rakter wiedzy z zakresu historii filozofii, ktora nie istnieje w glowie filozofa,
lecz zawsze przenikaja si¢ dwie kwestie, a mianowicie ,,[...] §wiadectwa
osobowosci i $wiadectwa naukowo obiektywnych probleméw”?. Pojawiaja
si¢ tu zatem, zdaniem Hartmanna, kwestia historii mys§licieli oraz kwestia
historii problemoéw. Akcent moze zosta¢ polozony albo na jedng, albo na
druga strone. W dwudziestym wieku kwesti¢ znaczenia osobowos$ci mysli-
cieli dla rozumienia historii filozofii podejmuje Willy Moog (1888-1935),
ktory w 1932 r. publikuje ksiazke Das Leben der Philosophen®. Hartmann
jest przeciwnego zdania niz Moog i pisze:

Jednakze sama filozofia jako taka nie istnieje w filozofujacych osobowosciach,
lecz jedynie w filozofemach badz problemach. Jej historia zatem nie moze by¢
niczym innym, jak historig problemc')w”24

Tak rozumiang histori¢ probleméw Hartmann uznaje za tozsama z tym, co
wczesniej Gustav Teichmiiller (1832—1888) okresla mianem ,,historii pojec”™,

kiedy pisze: ,Dlatego dla postepow filozofii pierwszy warunek stanowi

historia poje¢”®.

§ 5. Karl Jaspers charakteryzuje histori¢ filozofii jako ,,myslenie meto-

dyczne™ i podkresla, ze o wiele dtuzsza tradycje ma ,,my$lenie mityczne™’.

' Wilhelm WINDELBAND, Geschichte der Philosophie, 2. durchges. und erw. Aufl. (Tiibingen
—Leipzig: Verlag von J.C.B. Mohr (Paul Siebeck), 1900).

2 Wilhelm WINDELBAND, Lehrbuch der Geschichte der Philosophie, 3. durchges. Aufl. (Tii-
bingen—Leipzig: Verlag von J.C.B. Mohr (Paul Siebeck), 1908).

2 HARTMANN, ,,Zur Methode der Philosophiegeschichte”, 3.

* Ibidem, 4.

2 Willy MooG, Das Leben der Philosophen, (Berlin: Junker und Diinnhaupt Verlag, 1932).

2* HARTMANN, ,,Zur Methode der Philosophiegeschichte”, 6.

2 Gustav TEICHMULLER, Studien zur Geschichte der Begriffe (Berlin: Weidmannsche Buch-
handlung, 1874), II1.

% Karl JASPERS, Einfiihrung in die Philosophie. Zwdlf Radiovortrige, 28. Aufl. (Miinchen,
Ziirich: R. Piper & Co. Verlag, 1989), 16.
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Mozna zatem dzieje my$lenia zinterpretowaé jako proces przechodzenia od
mys$lenia mitycznego do myslenia metodycznego, proces, ktory wprawdzie
w filozofii i nauce dokonat si¢ stosunkowo szybko, ale w $wiadomosci po-
wszechnej wydaje si¢ by¢ na poczatku drogi. Nie wolno jednak zapominaé
o tym, ze Jaspers filozofie postrzega w opozycji do nauki, co przejawia si¢
u niego migdzy innymi w krytyce neokantowskiego stanowiska Windelbanda
i Rickerta. Brelage uznaje za istotny w tym kontekscie tekst Gadamera
z ksiegi jubileuszowej dedykowanej Paulowi Natorpowi*®. Ponadto, majac na
wzgledzie rozumienie filozofii jako osobistego rozwoju, Jaspers wyklucza
mozliwo$¢ polemiki. Podkresla to w pochodzacym z 1955 r. Postowiu do
Filozofii z 1931 r., zwlaszcza w czesci drugiej, zatytutowanej Polemik®.
Mozliwos¢ ta zostaje wykluczona ze wzgledu na nieracjonalny charakter filo-
zofii. ,,Jesli dyskusja filozoficzna nie moze by¢ w istocie rzeczy dyskusja
racjonalng, jak to ma miejsce w naukach, to pytanie brzmi: czy w ogoéle kry-
tyka i1 polemika sg mozliwe w wlasciwej filozofii, czy tez pozostaje tylko
niema akceptacja”’. Okazuje sie wiec, ze warunkiem sine qua non historii
filozofii jako nauki jest dla Jaspersa racjonalny charakter samej filozofii.
Poniewaz jednak Jaspers ma w tej kwestii odmienne zdanie niz neokantysci,
kwestionuje rowniez naukowy charakter historii filozofii. Brelage dodaje, ze
analogicznie jak Jaspers rozumie historie filozofii Martin Heidegger, i odsy-
ta do rozdziatu pigtego dziatu drugiego Bycia i czasu, noszacego tytut Cza-
sowo$¢ i dziejowosé', oraz do tekstu Czas s$wiatoobrazu™, zawartego
w zbiorze Drogi lasu.

27 Die Geschichte der Philosophie als methodisches Denken hat ihre Anfinge vor zwei-
einhalb Jahrtausenden, als mythisches Denken aber viel frither”. Ibidem.

8 Hans-Georg GADAMER, ,,.Zur Systemidee in der Philosophie”, w: Festschrift fiir Paul Na-
torp zum siebzigsten Geburtstage von Schiilern und Freunden gewidmet, hrsg. von Ernst Cassirer
und Albert Gorland (Berlin—Leipzig: Walter de Gruyter & Co., 1924), 55-75.

¥ Karl JASPERS, Nachwort (1955) zu meiner ,, Philosophie” (1931), w: IDEM, Philosophie,
1. Bd.: Philosophische Weltorientierung, 3. Aufl. (Berlin, Gottingen, Heidelberg: Springer-Ver-
lag, 1956), XXX-XLVII.

* Ibidem, XLIV.

3! Martin HEIDEGGER, Bycie i czas, przet. Bogdan Baran (Warszawa: Wydawnictwo Naukowe
PWN, 1994), 522-563 (§§ 72-77).

32 Martin HEIDEGGER, ,,Czas $wiatoobrazu”, przet. Krzysztof Wolicki, w: IDEM, Drogi lasu,
przet. Jerzy Gerasimiuk i in. (Warszawa: Fundacja Aletheia, 1997), 67-95. Por. BRELAGE, ,,Die
Geschichtlichkeit der Philosophie und die Philosophiegeschichte”, 15-16. Doda¢ nalezy, ze
w tlumaczeniu niemieckiego ,,Die Zeit des Weltbildes” jako ,,Czas §wiatoobrazu” jest troche do-
wolnosci — wystarczy przetlumaczy¢ jako ,,Czas obrazu §wiata”, cho¢ oczywiscie nie brzmi to
po Heideggerowsku.
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§ 6. Problem, ktory wydaje si¢ mie¢ kluczowe znaczenie dla historii filo-
zofii, to problem postepu, a punktem wyjscia trzeba uczyni¢ rozwazania
Hegla zawarte w poczatkowych partiach Wykiadow z historii filozofii, gdzie
pisze: ,,O0t6z kierujac si¢ ta idea twierdzg, ze dokonujace si¢ w historii
nastepowanie po sobie systemow filozofii jest tym samym, co nastgpowanie
po sobie okreslen idei, jakie ma miejsce w wywodzie logicznym”*. Hart-
mann protestuje, uznajac, ze Hegel chce za duzo i stwierdza: ,,Takiego ro-
dzaju roszczenie jest zawsze przekroczeniem historycznej kompetencji i igno-
rowaniem tego, co charakterystyczne dla faktow™*. Wydaje si¢ jednak, ze
problemem nie jest uznanie postegpu w historii filozofii, ile uznanie go
w oparciu o konieczno$¢ charakterystyczng dla Heglowskiego ujecia historii
filozofii. W Dodatku do Wykiadow z historii filozofii, ktory jest zapisem
wprowadzenia z 1820 r., czytamy:

Zgodnie z ta idea twierdz¢ wiec, ze nastgpowanie po sobie systemow filozofii
w historii jest takie samo jak nastepowanie w logicznym wywodzie okreslen po-
jecia idei. Twierdze, ze jeSli si¢ pojecia podstawowe ujawnionych w historii
filozofii systemow rozwaza czysto, pozbawiajac tego, co dotyczy zewngtrznego
ksztaltu, ich zastosowania do tego, co szczegdlne, to otrzymuje si¢ na réznych
stopniach okreslenie samej idei w jej logicznym pojeciu >

Hegel jest przekonany o rozumnym charakterze dziejow i w innym miejscu

pisze: ,, Jedyng mysla, jaka wnosi filozofia, jest ta prosta mys$l, ze rozum

panuje nad §wiatem, ze przeto i bieg dziejow powszechnych byt rozumny’>®.

33 Georg Wilhelm Friedrich HEGEL, Wyklady z historii filozofii, t. 1, przet. Swiatostaw Florian
Nowicki, przejrzat Adam Wegrzecki (Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 1994), 59. W ory-
ginale czytamy: ,,Nach dieser Idee behaupte ich nun, da die Aufeinanderfolge der Systeme der
Philosophie in der Geschichte dieselbe ist als die Aufeinanderfolge in der logischen Ableitung der
Begriffsbestimmungen der Idee”. Georg Wilhelm Friedrich HEGEL, Vorlesungen iiber die Geschichte
der Philosophie I, w: Georg Wilhelm Friedrich Hegel, Werke in zwanzig Bénden, 18. Bd., hrsg. von
Eva Moldenhauer und Karl Markus Michel (Frankfurt am Main: Suhrkamp Verlag, 1986), 48.

3% HARTMANN, ,,Zur Methode der Philosophiegeschichte”, s. 11.

3% Nach dieser Idee behaupte ich nun, daB die Aufeinanderfolge der Systeme der Philosophie in
der Geschichte dieselbe ist als die Aufeinanderfolge in der logischen Ableitung der Begriffs-
bestimmungen der Idee. Ich behaupte, dafl, wenn man die Grundbegriffe der in der Geschichte der
Philosophie erschienenen Systeme rein, dessen entkleidet, was ihre &uBlerliche Gestaltung, ihre
Anwendung auf das Besondere und dergleichen betrifft, [behandelt,] so erhdlt man die ver-
schiedenen Stufen der Bestimmung der Idee selbst in ihrem logischen Begriffe”. Georg Wilhelm
Friedrich HEGEL, ,,Berliner Niederschrift der Einleitung. Angefangen am 24.X.1820”, w: IDEM,
Vorlesungen iiber die Geschichte der Philosophie III, (Werke in zwanzig Banden, 20. Bd., hrsg. von
Eva Moldenhauer und Karl Markus Michel) (Frankfurt am Main: Suhrkamp Verlag, 1986), 477.

3% Georg Wilhelm Friedrich HEGEL, Wykiady z filozofii dziejéw, t. 1, przet. Janusz Grabowski,
Adam Landman, Wstep Tadeusz Kronski (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1958), 14.
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Nieco dalej natomiast Hegel podkre§la znaczenie postepu w dziejach po-
wszechnych i pisze: ,,Dzieje powszechne to postep w uswiadomieniu wol-
nosci, postep, ktory mamy poznaé w jego koniecznosci”®’. Problem postepu
jest jednym z kluczowych w ujeciu dziejow ducha, poniewaz odpowiedz na
pytanie o postep nie jest jednoznaczna.

§ 7. Préba systematyzacji rozumienia historii filozofii nakazuje wskazaé
na to, ze historiografia zaktada nastepujace rodzaje pojmowania dziejow:

1) doksografia,

2) historia filozofii jako historia poj¢c,

3) historia filozofii jako historia idei,

4) historia filozofii jako historia problemow,

5) historia filozofii jako filozoficzna historia filozofii**.

1. Jesli idzie o pierwszy sposob rozumienia historii filozofii, to oczywi-
scie wskazuje si¢ na zyjacego najprawdopodobniej w III wieku Diogenesa
Laertiosa, autora slynnego dzieta Zywoty i poglady stynnych filozofow™.
Zbigniew Kuderowicz (1931-2015) mowi w odniesieniu do tej metody, ze
jest to ,,metoda opisowa”, 1 pisze:

Pierwszy w mys$li europejskiej typ historii filozofii mozna okresli¢ jako opisowy
lub — z grecka — doksograficzny. [...] Zadaniem tej metody bylo uporzad-
kowanie stanowisk, poréwnanie ich ze soba w celu stwierdzenia roéznic i po-
dobicastw™

Kuderowicz podaje kilka przyktadéw myslicieli, ktorzy wtasnie te¢ metode
stosujg, sposrod ktorych pierwszym jest Johann Gottlieb Buhle (1763-1821),

37 Ibidem, 29. W oryginale zdanie to, jak wiadomo, brzmi tak: ,,Die Weltgeschichte ist der Fort-
schritt im BewuBtsein der Freiheit — ein Fortschritt, den wir in seiner Notwendigkeit zu erkennen
haben”. Georg Wilhelm Friedrich HEGEL, Vorlesungen iiber die Philosophie der Geschichte, w:
Georg Wilhelm Friedrich HEGEL, Werke in zwanzig Bdnden, 12. Bd., hrsg. von Eva Moldenhauer
und Karl Markus Michel (Frankfurt am Main: Suhrkamp Verlag, 1986), 31.

3% Julius Stenzel (1883—1935) wspomina o uczniach Hegla, ktorymi sa Eduard Zeller, Johann
Eduard Erdmann oraz Kuno Fischer, i stwierdza, ze uprawiaja ,,czysto historyczna histori¢ filo-
zofii”. Julius STENZEL, ,,0 problemie historii filozofii. Proba metodologiczna”, przet. Andrzej J.
Noras, Idea — Studia nad Strukturq i Rozwojem Pojec¢ Filozoficznych 28 (2016), 1: 396.

39 Diogenes LAERTIOS, Zywoty i poglgdy stynnych filozoféw, przel. Irena Kronska i in., Wstep
Kazimierz Lesniak (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1968). Wydanie drugie —
1982.

0 Zbigniew KUDEROWICZ, Przeglgd metod historii filozofii (Wroctaw: Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich, 1978), 6. Zob. na ten temat Mirostaw TYL, Filozofia — historia — historia filozofii.
Filozoficzne konteksty polskiej historiografii filozofii XX wieku (Katowice: Wydawnictwo Uni-
wersytetu Slaskiego, 2012), 235-263.
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profesor w Getyndze, ktory w latach 1796-1804 publikuje o$miotomowe
dzieto zatytutlowane Lehrbuch der Geschichte der Philosophie®'. Drugim re-
prezentantem doksograficznej historii filozofii jest Wilhelm Gottlieb Tenne-
mann (1761-1819), wydajacy w latach 1798-1819 dwunastotomowe dzieto
Geschichte der Philosophie®. Trzecim wreszcie przykladem podanym przez
Kuderowicza jest francuski mysliciel Joseph-Marie de Gérando (1772—
1842), autor ksiazki Histoire comparée des systémes de philosophie®. Inte-
resujace z polskiej perspektywy jest to, ze w 1964 r. Jan Legowicz (1909—
1992) publikuje dzieto Zarys historii filozofii, ktore w podtytule odnosi si¢
do elementu doksograficznego®. Jest to dzieto, ktore ma jeszcze kilka wydan
za zycia autora, a mianowicie w latach 1967, 1976, 1980, 1983 i wreszcie
w 1991 1.

2. Gustav Teichmiiller uchodzi za mysliciela, ktory histori¢ filozofii rozu-
mie jako histori¢ poje¢, czemu daje wyraz w 1874 r., kiedy bedac pro-
fesorem w Dorpacie, publikuje ksigzke zatytutowana Studien zur Geschichte
der Begriffe”. Dwa lata pozniej ukazuje sie nowe wydanie dziela, a $cislej
jego pierwsza cze$¢, poniewaz w wydaniu tym dzieto podzielono na trzy
czesci. Ksigzka miala tez nieco zmodyfikowany tytul, a pierwszy zeszyt
Teichmiiller po§wigca Heraklitowi*®. W 1878 r. Teichmiiller publikuje zeszyt
drugi®’, trzeci zag w 1879 r.*® Rudolf Eucken (1846—1926), laureat literackiej
Nagrody Nobla z 1908 r., ktory studiuje pod kierunkiem Teichmiillera i Ru-
dolfa Hermanna Lotzego (1817-1881) w Getyndze, nawigzuje do mistrza
w ksiazce Geschichte und Kritik der Grundbegriffe der Gegenwart™. Pietna-
Scie lat pdzniej, a pie¢ lat po $mierci mistrza Eucken publikuje drugie wy-

*! Johann Gottlieb BUHLE, Lehrbuch der Geschichte der Philosophie und einer kritischen Li-
teratur derselben, 8 Bde (Gottingen: Vandenhdck und Ruprecht, 1796-1804).

2 Wilhelm Gottlieb TENNEMANN, Geschichte der Philosophie, 12 Bde (Leipzig: Johann Am-
brosius Barth, 1798-1819).

# Joseph Marie DE GERANDO, Histoire comparée des systémes de philosophie, relativement
aux principes des connaissances humaines (Paris: Alexis Eymery, 1822).

* Jan LEGOWICZ, Zarys historii filozofii. Elementy doksografii (Warszawa: Wiedza Powszechna,
1964).

* TEICHMULLER, Studien zur Geschichte der Begriffe.

 Gustav TEICHMULLER, Neue Studien zur Geschichte der Begriffe, 1. Heft: Herakleitos (Go-
tha: Friedrich Andreas Perthes, 1876).

7 Gustav TEICHMULLER, Neue Studien zur Geschichte der Begriffe, 2. Heft: Pseudohippokrates
de diaeta — Herakleitos als Theolog — Aphorismen (Gotha: Friedrich Andreas Perthes, 1878).

* Gustav TEICHMULLER, Neue Studien zur Geschichte der Begriffe, 3. Heft: Die praktische
Vernunft bei Aristoteles (Gotha: Friedrich Andreas Perthes, 1879).

* Rudolf EUCKEN, Geschichte und Kritik der Grundbegriffe der Gegenwart (Leipzig: Verlag
von Veit & Comp., 1878).
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danie ksiazki, ktora nosi teraz nieco zmodyfikowany tytul’’. Co wigcej, od
wydania trzeciego ksigzka nosi jeszcze inny tytul, a mianowicie Geistige
Stromungen der Gegenwart’. Zasadnicza réznica miedzy ujeciami Teich-
miillera i jego ucznia sprowadza si¢ do tego, co uwypukla Eucken w tytule
swojej ksigzki, a mianowicie pojawia si¢ tam odniesienie do terazniejszosci,
ktore nie wystepuje u Teichmiillera.

W XX wieku gtownym rzecznikiem historii filozofii rozumianej jako
historia poje¢ stal sie Hans-Georg Gadamer (1900-2002), ktoéra konstruuje
w nawigzaniu do Martina Heideggera oraz w opozycji do Nicolaia Hart-
manna, bedacego w rozumieniu Gadamera najbardziej godnym uwagi repre-
zentantem neokantowskiej historii probleméw’>. Swoje stanowisko Gadamer
thumaczy w sposob prosty: ,,Poniewaz w filozofii idzie o jedno$é pojecia™>,
do Hartmanna za$ odnosi si¢ w nastgpujacy sposob: ,,Nicolai Hartmann, kto-
remu wszyscy wiele zawdzieczamy, sformutowal go ostrozniej: prawdziwym
celem historii problemu jest wyostrzenie (i state udoskonalanie) $wiadomo-
$ci problemu. W tym lezy postep filozofii™>*. Myslicielami, ktérzy oprocz
Gadamera zastuguja na uwage, sa Joachim Ritter (1903—1974), historyk
Reinhart Koselleck (1923-2006) oraz socjolog Erich Rothacker (1888-1965).
Jesli idzie o teoretyczng strong problemu, to znalazt on szczegdlny wyraz
w dwoch rozprawach Kosellecka, a mianowicie Zeitschichten™ oraz Begriffs-
geschichten®.

3. Prekursorem historii filozofii rozumianej jako historia idei jest amery-
kanski historyk filozofii Arthur Oncken Lovejoy (1873-1962), ktory w 1936 .

% Rudolf EUCKEN, Die Grundbegriffe der Gegenwart. Historisch und kritisch entwickelt,
2. vollig umgearb. Aufl. (Leipzig: Verlag von Veit & Comp., 1893).

*! Rudolf EUCKEN, Geistige Stromungen der Gegenwart. Der Grundbegriffe der Gegenwart
3. umgearb. Aufl. (Leipzig: Verlag von Veit & Comp., 1904).

32 7ob. Hans-Georg GADAMER, ,,Begriffsgeschichte als Philosophie (1970)”, w: Hans-Georg
GADAMER, Gesammelte Werke, 2. Bd.: Hermeneutik II. Wahrheit und Methode. Ergdnzungen.
Register (Tibingen: J.C.B Mohr (Paul Siebeck), 1993), 77-91. Na ten temat szerzej zob. Andrzej
J. NORAS, ,,Problem historii filozofii. Cz¢$¢ pierwsza”, Ruch Filozoficzny 72 (2016), 1: 7-27 oraz
IDEM, ,,Problem historii filozofii. Cz¢$¢ druga”, Ruch Filozoficzny 72 (2016), 2: 7-28.

33 Denn in der Philosophie geht es um die Einheit >des< Begriffs”. GADAMER, ,,Begriffsge-
schichte als Philosophie”, 80.

> Ibidem.

> Reinhart KOSELLECK, Zeitschichten. Studien zur Historik. Mit einem Beitrag von Hans-
-Georg Gadamer (Frankfurt am Main: Suhrkamp Verlag, 2000).

%6 Reinhart KOSELLECK, Begriffsgeschichten. Studien zur Semantik und Pragmatik der politi-
schen und sozialen Sprache. Mit zwei Beitrdgen von Ulrike Spree und Willibald Steinmetz sowie
einem Nachwort zu Einleitungsfragmenten Reinhart Kosellecks von Carsten Dutt (Frankfurt am
Main: Suhrkamp Verlag, 2006).
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wydaje ksiazke zatytutowana The Great Chain of Being’’. Ksiazka w jezyku
polskim ukazuje si¢ najpierw w 1999 r., a drugie wydanie ma miejsce dzie-
sie¢ lat pozniej™. Lovejoy pisze, ze przedmiotem teorii idei sa ,[...] pier-
wszorzedne i state czynniki dynamiki powracajace w historii mys$li”*, i wy-
mienia je:

Po pierwsze, sa to ukryte lub nie do konca wyartykutowane zatozenia, czy tez
mniej lub bardziej nieu§wiadomione nawyki mentalne, funkcjonujace w mysleniu
konkretnego cztowieka lub pokoleniaﬁo.

Po drugie, kazda ide¢ elementarng, ktorg historyk w ten sposdb wyizoluje, probuje
on nast¢pnie zbadaé w wigcej niz jednej — docelowo oczywiscie we wszystkich
dziedzinach historii, w ktérych zajmuje ona wazne miejsce, bez wzglgdu na to, czy
dziedziny te nazwane sg filozofig, nauka, literatura, sztuka, religia czy politykqﬁl.

Po trzecie, razem z tak zwanymi komparatystycznymi badaniami literackimi
historia idei wyraza protest przeciwko cze¢stym skutkom konwencjonalnych po-
dziatow badan literackich i innych badan historycznych wedtug narodowosci lub
jqzykéwﬁz.

Po czwarte, kolejna cecha studidow nad historig idei jest wedle mojej definicji
szczegblne zainteresowanie przejawami poszczego6lnych idei elementarnych w ko-
lektywnym mysleniu duzych grup ludzi, a nie jedynie w doktrynach lub opiniach
matej liczby glebokich myslicieli czy znamienitych pisarzy63.

W mysli rodzimej wystgpuje warszawska szkota historykow idei, za ktorej
tworce uwazany jest Tadeusz Kronski (1907-1958), a jej gtownymi reprezen-
tantami sg Bronistaw Baczko (1924-2016), Jan Garewicz (1921-2002), Hen-
ryk Hinz (1929-1992), Leszek Kotakowski (1927-2009), Zbigniew Kude-
rowicz (1931-2015), Zbigniew Ogonowski (1924), Ryszard Panasiuk (1931),
Krzysztof Pomian (1934), Adam Sikora (1927-2011), Barbara Skarga (1919—
2009), Jerzy Szacki (1929-2016) oraz Andrzej Walicki (1930).

37 Arthur O. LovEIOY, The Great Chain of Being. A Study of the History of an Idea (Cam-
bridge, London: Harvard University Press, 1936). Lovejoy bardzo aktywnie dziatat na rzecz his-
torii idei, czego wyrazem migdzy innymi zalozone w 1940 r., ukazujace si¢ do dzi§ czasopismo
Journal of the History of Ideas. Zob. na ten temat Donald R. KELLEY, ,,What is Happening to the
History of Ideas?” Journal of the History of Ideas 51 (1990), 1: 3-25.

38 Arthur O. LOVEIOY, Wielki taricuch bytu. Studium historii pewnej idei, przet. Artur Przy-
bystawski, wyd. 2 (Gdansk: stowo/obraz terytoria, 2009).

* Ibidem, 12.

% Ibidem.

* Ibidem, 19.

* Ibidem, 21.

% Ibidem, 22.
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4. Kwesti¢ historii filozofii rozumianej jako historia probleméw Klaus
Ochler wiaze oczywiscie z Windelbandem, chociaz wskazuje na innych my-
slicieli, uznajac ich za prekursorow tego rodzaju rozumienia historii filo-
zofii®. Pierwszym z nich jest Otto Fliigel (1842—1914), nalezacy do szkoty
Herbarta, ktoéry w 1876 r. publikuje dzieto zatytutlowane Die Probleme der
Philosophie®. Kolejnym mys$licielem, na ktorego wskazuje Oehler, jest Ju-
lius Bergmann (1839-1904), od 1875 r. az do $mierci zwigzany z Marbur-
giem, gdzie uprawia filozofi¢ na marginesie szkoty marburskiej. W latach
1892-1893 Bergmann wydaje dwutomowa Historie filozofii®®. Kolejnym
filozofem jest austriacki benedyktyn Vincenz Knauer (1828—1894), ktéry na
krotko przed swoja $miercia wydaje ksigzke zatytulowana Die Haupt-
probleme der Philosophie®’. Wreszcie ostatnim myslicielem jest Matthias
Hamma (1845-1874), autor ksigzki Geschichte und Grundprobleme der
Philosophie®®, ktora zostala opublikowana po raz pierwszy pod tytulem
Geschichte und Grundfragen der Metaphysik® .

Klaus Oehler w swoich rozwazaniach wskazuje na to, co wydaje si¢ oczy-
wiste dla znawcy tematu, a mianowicie na znaczenie koncepcji tworcy
szkoty badenskiej dla historii filozofii rozumianej jako historia problemow,
i pisze tak: ,,Wilhelm Windelband byt tym, ktéry najbardziej wytrwale wy-
suwatl programowe roszczenie historii problemow i poszukiwal jego reali-
zacji w swojej «Historii filozofii»”"’. Zarazem jednak Oehler jest bardzo
surowy w swojej ocenie dziela filozofa i stwierdza: ,,Ale tak, jak warto-
Sciowe i ciagle znaczace jest dzielo Windelbanda, tak tez nie prezentuje ono
historii problemu w rozumieniu systematycznym”’'. Oehler w swej krytyce

64 Zob. OEHLER, ,,Die Geschichtlichkeit der Philosophie”, 521.

5 Otto FLUGEL, Die Probleme der Philosophie und ihre Losungen. Historisch-kritisch dar-
gestellt (Cothen: Verlag von Otto Schulze, 1876).

% Julius BERGMANN, Geschichte der Philosophie, 1. Bd.: Die Philosophie vor Kant, 2. Bd.:
Die deutsche Philosophie von Kant bis Beneke (Berlin: Ernst Siegfried Mittler und Sohn, 1892—
1893).

7 Vincenz KNAUER, Die Hauptprobleme der Philosophie in ihrer Entwicklung und theil-
weisen Losung von Thales bis Robert Hamerling. Vorlesungen gehalten an der k.k. Wiener Uni-
versitdt. (Wien, Leipzig: Wilhelm Braumiiller, 1892).

58 Matthias HAMMA, Geschichte und Grundprobleme der Philosophie im Grundrif} darge-
stellt, 2. Aufl. (Miinster: Verlag der Theissingschen Buchhandlung, 1908). U Oehlera, najprawdo-
podobniej w rezultacie bledu drukarskiego, czytamy ,,Hammer”. Zob. OEHLER, ,,Die Geschicht-
lichkeit der Philosophie”, 521.

% Matthias HAMMA, Geschichte und Grundfragen der Metaphysik (Freiburg im Breisgau:
Herder, 1876).

7" OEHLER, ,,Die Geschichtlichkeit der Philosophie”, 521.

7! Ibidem.
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koncepcji Windelbanda positkuje si¢ fragmentem tekstu Nicolaia Hartmanna
poswieconym temu zagadnieniu, zatytutowanym Mys! filozoficzna i jej his-
toria, gdzie autor analizuje kwesti¢ historii problemow i pisze:

W swoim czasie Wilhelm Windelband wysunat program historii probleméw i usi-
lowat go przeprowadzi¢. Nalezato oczekiwaé po takiej historii odnotowania stop-
niowego wglebiania si¢ w problemy, czastkowych rozwigzan oraz przesunigé
problematyki. W rezultacie powinno si¢ byto uzyskaé dzieje postgpow poznania.
Zamiast tego wyktad ogranicza si¢ do podziatu materiatu na «dziedziny» lub dys-
cypliny w obrgbie epok. Zostajg podjete tylko grupy probleméw w ograniczonym,
podtuznym przekroju, nie inaczej niz postgpowano w odniesieniu do poszczegodl-
nych myslicieli przy cato§ciowym ujmowaniu ich systemow. Wzajemne zwigzki
grup problemowych po czegséci gubig si¢ w takim ujgciu albo stajg si¢ nieprzej-
rzyste; poza tym za§ pozostaje si¢ przy myslach i doktrynach, przy systemach
i -izmach. Osiggni¢cia poznawcze nie wytaniaja si¢ bardziezj z catej masy mate-
rialu mys$lowego niz przy wyktadzie zamknigtych system(')w7

Najbardziej interesujace jest jednak ostatnie zdanie akapitu, ktorego Oehler
nie przytacza, a ktére brzmi: ,,Prawdziwa historia problemoéw, ktoéra musi sig

opiera¢ na rozpoznaniu tych samych probleméw w myslowej pracy mysli-

. g . . 73
cieli, nie zostata napisana”’.

5. Idea historii filozofii rozumianej jako filozoficzna historia filozofii pocho-
dzi od Kanta, ktéry w Lose Blitter zu den Fortschritten der Metaphysik zamie-
Scit akapit tak wlasnie zatytulowany: ,,Von einer philosophirenden Geschichte
der Philosophie”, ktéry warto tu zaprezentowaé¢ w dluzszym fragmencie:

Wszelkie poznanie historyczne jest empiryczne, a wigc jest poznaniem rzeczy, jakimi
one sg; nie takimi, jakimi koniecznie musza by¢. To, co racjonalne prezentuje ono
w jego konieczno$ci. Historyczna prezentacja filozofii opowiada wiec, jak si¢ filo-
zofuje 1 w jakim porzadku filozofowalo si¢ dotad. Ale filozofowanie jest stopniowym
rozwojem ludzkiego rozumu, a to nie moze i$¢ dalej albo tez zaczyna¢ si¢ na drodze
empirycznej, a mianowicie przez same poj¢cia. [...] Filozoficzna historia filozofii
sama nie jest historyczna badz empiryczna, lecz racjonalna, to jest a priori mozliwa’*.

"2 Nicolai HARTMANN, Mys! filozoficzna i jej historia, przet. Jan Garewicz, w: IDEM, Mysl
filozoficzna i jej historia. Systematyczna autoprezentacja (Torun: Wydawnictwo Comer, 1994),
19-20. Przektad lekko zmodyfikowany na podstawie artykulu najpierw opublikowanego w 1936
r., teraz za$ zamieszczonego w: Nicolai HARTMANN, ,,Der philosophische Gedanke und seine Ge-
schichte”, w: IDEM, Kleinere Schriften. 2. Bd.: Abhandlungen zur Philosophie-Geschichte. (Ber-
lin: Walter de Gruyter & Co., 1957), 1-48 (tutaj 7-8).

> HARTMANN, Mysl filozoficzna i jej historia, 20.

™ Immanuel KANT, Lose Blitter zu den Fortschritten der Metaphysik, w: IDEM, Gesammelte
Schriften, 20. Bd.: Handschriftlicher Nachlaf3. Bd. 7, hrsg. von Gerhard Lehmann (Berlin: Walter
de Gruyter & Co., 1942), 340-341.
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Do Kanta nawigzuje w tym konteks$cie dwdch myslicieli, a mianowicie Her-
mann Liibbe (ur. 1926), a nastgpnie, nawigzujacy roéwniez do Liibbego, Wolf-
gang Rod (1926-2014). Liibbe w ksiedze pamigtkowej dedykowanej ucznio-
wi Nicolaia Hartmanna, Gerhardowi Kriigerowi (1902-1972), publikuje tekst
zatytutowany ,,Philosophiegeschichte als Philosophie”’”. Tak rozumiana histo-
ria filozofii jest, zdaniem Liibbego, mozliwa pomiedzy dwoma skrajnos$cia-
mi, spos$rdd ktérych pierwsza oznacza catkowita rezygnacije filozofii z nauko-
wosci, natomiast druga — identyfikacje filozofii z historig filozofii’.

Wolfgang R6d Wprowadzenie do ksiazki, ktora stanowi prezentacje skro-
towej wersji historii filozofii, rozpoczyna od wskazania na potrzebe ,,filo-
zofujacej historii filozofii””’. Autor odsyla réowniez do swego artykulu po-
§wigconego temu zagadnieniu’, gdzie miedzy innymi czytamy:

Jesli historia filozofii chce by¢ wiecej niz czysta doksografia, jesli wigc nie
ogranicza si¢ ona do tego, jak myslano w przesztosci i ewentualnie, dlaczego tak
anie inaczej myslano, wowczas musi si¢ ona rzadzi¢ zainteresowaniami filo-
zoficznymi, to znaczy nie bedzie si¢ ona zajmowac przekazanymi filozofemami
z powodu czysto antykwarycznego zainteresowania, lecz bedzie do nich pod-
chodzi¢ z nadzieja, ze przez wyjasnienie genezy problemoéw i proby rozwigzania
problemu uzyska odpowiedzi na aktualne pytania79

Rod akcentuje dwie kwestie. Po pierwsze, filozoficzna historia filozofii pre-
feruje ,rozwazanie systematycznych zalozen pytan filozoficznych™® oraz,
po drugie, jest ona krytyczna wzgledem historii filozofii rozumianej jako
historia idei.

Filozofujaca historia filozofii stoi w opozycji do czystej historii idei, ktéora —
nawet jesli oferuje ona ciekawe rezultaty — nie jest historia filozofii w $cistym

> Hermann LUBBE, ,,Philosophiegeschichte als Philosophie. Zu Kants Philosophiegeschichts-
philosophie”, w: Einsichten. Gerhard Kriiger zum 60. Geburtstag, hrsg. von Klaus Oehler und
Richard Schaeffler (Frankfurt am Main: Vittorio Klostermann, 1962), 204—229.

7¢ Zob. ibidem, 205-206.

" Wolfgang ROD, Der Weg der Philosophie. Von den Anfingen bis ins 20. Jahrhundert,
1. Bd.: Altertum, Mittelalter, Renaissance (Miinchen: Verlag C.H. Beck, 1994), 15-17.

8 Wolfgang RoD, ,,Uber die Mdglichkeit einer philosophierenden Geschichte der Philoso-
phie”, Doxa 17 (1989), 11-37.

” Ibidem, 11.

80 R6d stwierdza: ,,Poniewaz w tym, co nastepuje, historia filozofii zostaje ujeta jako dyscyp-
lina filozoficzna, a nie jako jedynie czg$¢ historii kultury, przeto czysty aspekt rozumienia
wzglednie wykladu — zadanie hermeneutyki — schodzi na plan drugi na rzecz rozwazenia sys-
tematycznych zalozen pytan filozoficznych i udzielonych na nie odpowiedzi”. Wolfgang ROD,
Der Weg der Philosophie. Von den Anfingen bis ins 20. Jahrhundert, 1. Bd., 16.
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znaczeniu i nie moze jej zastapi¢ przede wszystkim dlatego, ze idee niezaleznie
, e .. . . . 81
od kontekstu okreslonej filozofii nie maja filozoficznego znaczenia .

Na gruncie polskim ciekawa odmiang rozumienia historii filozofii, ana-
logiczng do przedstawionej przez Liibbego i Rdda, prezentuje Mieczystaw
Gogacz (ur. 1926), ktory swoje rozwazania po§wigcone zagadnieniu historii
filozofii rozpoczyna w nastepujacy sposob: ,,Tematem artykutu jest wyjas-
nienie i obrona tezy, ze historia filozofii stanowi nauke, ktéra bada przede
wszystkim faktyczne konsekwencje twierdzen filozoficznych”®. Przedmio-
tem historii filozofii sg zatem konsekwencje tez filozoficznych, a jedno-
czesnie Gogacz podkresla, ze tak rozumiana historia filozofii stoi w opozycji
do koncepcji (1) pozytywistycznej, (2) intuicjonistycznej, (3) fragmentary-
stycznej, (4) kulturowej i (5) erudycyjno-pozytywizujace;j.

§ 8. Tworca szkoly lwowsko-warszawskiej Kazimierz Twardowski (1866—
1938) podejmuje kwestie rozumienia historii filozofii w artykule ,,Franciszek
Brentano a historia filozofii (1895)”%. Przedstawia trzy metody uprawiania
historii filozofii, ktore odczytuje z ksigzki Maurycego Straszewskiego (1848—
1921) opublikowanej rok wczesniej**. Sa to mianowicie: (a) metoda biogra-
ficzna, ktora dzieje filozofii opiera na przedstawieniu postaci, ktore przyczy-
nily sie do rozwoju filozofii; (b) krytyczno-sprawozdawcza — zestawiajaca
poszczegodlne zapatrywania i systemy filozoficzne, oceniajac ich warto$¢;
(c) konstrukcyjna, ktéra stara si¢ wykaza¢ prawa kierujagce rozwojem filo-
zofii i moze byé aprioryczna badz aposterioryczna®. Twardowski omawia
metode konstrukcyjna i pisze:

Aprioryczna jest wtedy, jezeli wychodzi z pewnego, z géry przyjetego pogladu na
filozofi¢ i odtwarza calo$¢ jej rozwoju wedtug zasady a priori postawionej. Apo-
sterioryczng za$ nazywa si¢ metoda konstrukcyjna wtedy, gdy stara si¢ o wydo-
bycie ogoélnych praw rozwoju filozofii z samych faktéw dziejowych”86.

¥ Tbidem.

8 Mieczystaw GoGacz, ,,W sprawie koncepcji historii filozofii”, Zeszyty Naukowe KUL
7 (1964), 3: 53.

8 Kazimierz TWARDOWSKI, ,,Franciszek Brentano a historia filozofii”, w: IDEM, Rozprawy
i artykuly filozoficzne (Lwow: Ksigznica-Atlas, 1927), 229-242.

8 Maurycy STRASZEWSKI, Dzieje filozofii w zarysie, t. 1: Ogélny wstep do dziejéw filozofii
i dzieje filozofii na Wschodzie (Krakow: Spotka Wydawnicza Polska, 1894).

%5 Zob. ibidem, 67.

8 TwaRDOWSK]I, ,,Franciszek Brentano a historia filozofii”, 229.
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Ksigzka Brentana, o ktorej mowa®’, jest rzeczywiscie konstrukcyjna i nie
sposob dzi$ obronic jej stanowiska, a tymczasem Twardowski pisze:

Zdaje mi si¢ jednak, ze gdy chodzi o samg filozofig, nie o jej stosunek do innych
dziedzin rozwoju umystowego ludzkosci, ze wtedy filozofia historii filozofii, jaka
podaje Brentano, moze uchodzi¢ za wzglednie i na razie najlepsze rozwiazanie
pictrzacych si¢ wlasnie na tym polu trudnosei™

§ 9. Zbigniew Kuderowicz wymienia nastgpujace metody historii filozofii:

1) metoda opisowa — byla juz o tym mowa, ze uznaje ja za tozsamag
z metoda doksograficzna;

2) metoda warto$ciujaca;

3) metoda wyjasniajaca;

4) metoda rozumiejaca;

5) metoda materialistyczno-dialektyczna.

Metode wartosciujaca Kuderowicz odnosi do Hegla i pisze:

Hegel domagat si¢ od historii filozofii, aby okreslita miejsce kazdego systemu
w postepie poznawczym ludzko$ci 1 umiata wydoby¢ z dziedzictwa kazdego do-
niostego mysliciela to, co stanowi jego wktad w dzieto dochodzenia do prawdy.
Historyk ma dokona¢ oceny dotychczasowych dziejow filozofii z punktu widzenia
prawdy absolutnej, w ktorej osiagalno$¢ Hegel nie watpit ani przez chwile;89.

Kuderowicz wskazuje na podstawowe zasady metody wartos$ciujacej,
a mianowicie:

1) przekonanie o zachodzeniu w dziejach filozofii post¢pu poznawczego;

2) mozliwo$¢ oceny systemow ze wzgledu na ich udziat w tym postepie;

3) przekonanie o ciagtosci w rozwoju mysli filozoficznej, wykraczajacej poza po-
szczegolne szkoty i kierunki, a ogarniajacej catos¢ filozoficznych dociekan;

4) daznos¢ do odkrycia w rozwoju filozofii takich regularnos$ci badz prawidlo-
wosci, ktore rzadza procesem poznania;

5) $wiadomos¢, ze droga do prawdy wiedzie poprzez teorie o prawdziwosci wzgled-
nej, czyli takie, ktore obok koncepcji prawdziwych zawieraja falszywe, a row-
niez takie, w ktorych szereg twierdzen jest formulowany niescisle, bez nale-
zytego uzasadnienia i bez wyciagnigcia wlasciwych konsekwencji;

6) ocena wartosci poznawczej powinna bra¢ pod uwage zawitosci postgpu wiedzy,

87 Franz BRENTANO, Die vier Phasen der Philosophie und ihr augenblicklicher Stand (Stutt-
gart: Verlag der J.G. Cotta’schen Buchhandlung Nachfolger, 1895).

88 TWARDOWSKI, ,,Franciszek Brentano a historia filozofii”, 239.

% KUDEROWICZ, Przeglgd metod historii filozofii, 10.
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a zwlaszcza udziat w tym postepie koncepcji o wzglednej prawdziwosci oraz
zabiegoéw uscislajacych i precyzujacych pojecia i stanowiska®’.

Tym, co szczegolnie uderza w tym momencie, jest sposéb rozumienia po-
stepu, albowiem wydaje si¢, ze za taka filozofig historii filozofii kryje si¢
koncepcja, ktora mozna okreslic mianem metafizyki historii filozofii. Na-
czelna teza owej metafizyki zdaje si¢ by¢ przekonanie, ze w dziejach filo-
zofii wystepuje linearny postep, ktory prowadzi do uznania ciggtosci dzie-
jow. Tymczasem wydaje sie, ze tak rozumiana ciagto$¢ najczesciej ma cha-
rakter jedynie chronologiczny, a przekonanie o istnieniu tej ciggtosci wyraza
Nicolai Hartmann, ktory w tytule artykutu, bedacego pierwotnie wyktadem
wygloszonym w 1922 r., wskazuje na konieczno$¢ odrdznienia tego, co his-
torycznie, a wiec uwarunkowane czasowo, od tego, co ponadhistoryczne’'.
Warto wigc przy okazji zaznaczy¢, ze poszukiwanie praw owej filozofii his-
torii filozofii musi zminimalizowaé¢ obecno$¢ owej metafizyki. Kuderowicz
podkresla, ze istniejag dwie odmiany metody wartoSciujacej. Pierwszy spro-
wadza si¢ do wyrdznienia jednego systemu, a przykladem jest dla niego
Lehrbuch der Geschichte der Philosophie Windelbanda, natomiast drugi za-
sadza si¢ na pluralizmie wartosci, przyktadem za$ jest Historia filozofii Wia-
dystawa Tatarkiewicza.

W odniesieniu do metody wyjasniajacej Kuderowicz zauwaza: ,,Metoda ta
ksztaltuje si¢ rownolegle z metoda warto$ciujaca we wspdlnej opozycji do
opisowej historii filozofii”*. Istotnym elementem tej metody jest to, ze sku-
pia si¢ ona na badaniach genetycznych, ale jednocze$nie rozumienie owej
genezy moze by¢ odmienne i dlatego moéwi Kuderowicz o jej odmianach.
Przyktadem ujgcia historycznego jest Kuno Fischer (1824-1907) i jego dzie-
sigciotomowa Geschichte der neueren Philosophie, ktéora ukazywala sie
w latach 1854—1877. Z kolei ujegcie catosciowe, ktore filozofi¢ rozpatruje
jako integralng cze$¢ kultury, prezentuje Bogdan Suchodolski (1903—-1992),
szczegolnie w pracach Narodziny nowozytnej filozofii cztiowieka (1963) oraz
Rozwoj nowozytnej filozofii czlowieka (1967). Trzecia odmiang metody wy-
jasniajacej jest psychologiczna historia filozofii czy tez, precyzyjniej, ,,psycho-

. . . . . . . 5593 .. ,
logicznie zorientowana historia filozofii””, a jej gtownym reprezentantem

% Ibidem, 11-12.

! Nicolai HARTMANN, ,,Diesseits von Idealismus und Realismus. Ein Beitrag zur Scheidung
des Geschichtlichen und Ubergeschichtlichen in der Kantischen Philosophie®, w: IDEM, Kleinere
Schriften, 2. Bd.: Abhandlungen zur Philosophie-Geschichte (Berlin: Walter de Gruyter & Co.,
1957), 278-322.

92 KUDEROWICZ, Przeglgd metod historii filozofii, 14.

% Ibidem, s. 18.
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jest Henri Bergson (1859-1941). Z kolei mys$licielem probujacym dokonaé
syntezy metody warto$ciujacej 1 wyjasniajacej jest, zdaniem Kuderowicza,
Etienne Gilson (1884-1978) oraz rozwijajacy jego idee Stefan Swiezawski
(1907-2004), ktory w 1966 r. wydaje monumentalng prace poswigcona temu
zagadnieniu®. ,Metoda rozumiejaca — pisze z kolei Kuderowicz — posta-
wita przed historig filozofii nowe zadania: rozpatrywania dawnej mysli w jej
aktywnosci, w funkcjach kulturowych i spotecznych™. Metoda ta jest dzie-
lem Wilhelma Diltheya, ktory jako tworca przelomu antypozytywistycznego
jest gorgcym zwolennikiem odrdznienia nauk humanistycznych od nauk przy-
rodniczych, akcentujagcym autonomie¢ nauk humanistycznych.

§ 10. Arthur Coleman Danto (1924-2013) podkresla, ze opowiadanie his-
torii wymaga dowodow pojeciowych, a nie tylko dokumentalnych — i wta-
$nie dowody te umozliwiaja filozofujacemu historykowi interpretacje¢ dzie-
jow. ,Istnieje — pisze Danto — wiele zrédet, z ktérych da si¢ wyprowadzié
nie tylko material dowodowy dla historii, lecz takze impulsy do niej”. Nie
moze by¢ jednak mowy o dowolno$ci, na co zwraca uwage Herbert
Schnédelbach, ktoéry pisze:

Zrédel obiektywnosci historii nalezy szuka¢ w powtarzalnosci historycznego ma-
teriatu, co sprzeciwia si¢ jego dowolnemu porzadkowaniu. Historycy nie moga
przeciez przenies¢ dostarczonych danych pojedynczych na czesto wymyslone
schematy, lecz oni muszg je zawsze odpowiednio dopasowywac

§ 11. Hermeneutyka odgrywa istotng role w rozumieniu historii filozofii,
a Emil Angehrn (ur. 1946) mowi o réznych typach odniesienia do historii
filozofii, podkreslajac, ze ,historia jest obecna w filozoficznym dyskursie na
roznorodne sposoby”®®. Hermeneutyka odsyta do poczatkow wieku XIX, ale
przeciez nie istnieje jedna hermeneutyka, a Lutz Geldsetzer podkresla, ze

% Stefan SWIEZAWSKI, Zagadnienie historii filozofii (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, 1966).

5 KUDEROWICZ, Przeglgd metod historii filozofii, 24.

° Arthur C. DANTO, Analytische Philosophie der Geschichte (Frankfurt am Main: Suhrkamp
Verlag, 1974), 200.

7 Herbert SCHNADELBACH, »Opowiada¢ lub tworzy¢ histori¢? Jeszcze raz o sensie historii”,
przet. Andrzej Kiepas, Andrzej J. Noras, Principia. Pisma Koncepcyjne z Filozofii i Socjologii
Teoretycznej 34 (2003), 94.

* Emil ANGEHRN, Wege des Verstehens. Hermeneutik und Geschichisdenken (Wiirzburg:
Koénigshausen & Neumann, 2008), 112. Problem ten Angehrn podejmuje w ksiazce Geschichts-
philosophie, opublikowanej rowniez po polsku — zob. Emil ANGEHRN, Filozofia dziejow, przet.
Jozef Marzecki (Kety: Wydawnictwo Marek Derewiecki, 2007).



24 ANDRZEJ J. NORAS

pierwszym myslicielem odwotujacym si¢ do hermeneutyki jest Georg Frie-
drich Daniel Goess, ktory porusza problem juz w rozprawie opublikowanej
w 1794 r. Uber den Begriff der Geschichte der Philosophie’®. Faktem jest, ze
pojawia si¢ u Goessa, ktory podkresla, ze historyk filozofii ,,[...] najbardzie]

. ) : S . +5>100
zazyle zwiazany z prawami hermeneutyki wniknat w prawdziwy sens zdan” .

Angehrn podaje cztery typy odniesienia, a mianowicie'"":

a) odniesienie si¢ do historycznych pozycji w kontek$cie odniesionych
tematycznie prac filozoficznych; Autor méwi o podej$ciu komparatywnym;

b) studium historyczne, ktore koncentruje si¢ na jednym autorze;

c¢) rekonstrukcja historiograficzna, bedaca rozszerzeniem drugiego odnie-
sienia;

d) ,,autentycznie filozoficzna rekonstrukcja toku myslenia'*%.

Kurt Flasch podkresla, ze Martin Heidegger przyswoit sobie rozumienie
problemu historii za posrednictwem Diltheya'”, a tymczasem Flasch jest
przekonany o koniecznos$ci odejscia od Diltheyowskiego rozumienia historii.
»Heidegger charakteryzuje histori¢ filozofii w taki sposdb, ze nie moze
z tego powstaé zaden impuls do historiografii filozofii”'®. Jest to o tyle
istotne, ze wyszedlszy z neokantyzmu, kwestionuje Heidegger neokantowska

idee historii filozofii rozumianej jako historia problemow.

§ 12. Znaczaca role w rozumieniu historii filozofii w jej relacji do filo-
zofii samej odgrywa, o czym byla juz mowa, neokantyzm, o ktérym Jirgen
Habermas w kontekscie krytyki dokonanej przez wywodzacego si¢ przeciez
z niego Heideggera pisze: ,,Z perspektywy historii filozofii tej epoce rozpa-
dajacego si¢ neokantyzmu — jedynej wowczas filozofii o znaczeniu swiato-
wym — nie chodzito o nawrét do ontologii przedkantowskiej”'””. Problem
sprowadza si¢ oczywiscie do jego odrzucenia i powolnego odkrywania w la-
tach osiemdziesigtych XX wieku. Niemniej jednak wazne jest to, ze — jak

% Georg Friedrich Daniel GOEss, Uber den Begriff der Geschichte der Philosophie und iiber
das System des Thales. Zwo philosophische Abhandlungen (Erlangen: Iohann Iakob Palm, 1794).
Por. GELDSETZER, Die Philosophie der Philosophiegeschichte im 19. Jahrhundert, 25.

19 Gogss, Uber den Begriff der Geschichte der Philosophie, 35.

01 por. ANGEHRN, Wege des Verstehens, 112.

"2 Tbidem.

1% Zob. Kurt FLASCH, Philosophie hat Geschichte. 2. Bd.: Theorie der Philosophiehistorie
(Frankfurt am Main: Vittorio Klostermann, 2005), 208. Por. HEIDEGGER, Bycie i czas, 555-563
(8§ 77).

194 FrascH, Philosophie hat Geschichte, 2. Bd., 244-245.

195 Jiirgen HABERMAS, Filozoficzny dyskurs nowoczesnosci, przet. Matgorzata Lukasiewicz
(Krakow: Universitas 2000), 166.
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zauwaza Friedrich H. Tenbruck (1919-1994), uczen Heideggera, pdzniej si¢
od niego dystansujacy — ,,[...] przedstawia duchowg site”'®.

Akcentowanie S$cistego zwiagzku miedzy filozofiag a jej historia mozna
uzna¢ za wyroéznik neokantyzmu. Franz Elieser Meyer pokazuje to na przy-
ktadzie Ernsta Cassirera, kiedy pisze:

Dla Cassirera nie istnieje zadne historyczne pytanie filozofii bez rozwazenia jego
ponadczasowego systematycznego znaczenia; nie istnieje zaden systematyczny
problem bez przywotania catego szeregu przyktadoéw z historii problemu”107

W podobnym duchu Michael Hénel odwotuje si¢ az do tekstu Hermanna

Cohena po$wieconego Langemu i jego ,,Geschichte des Materialismus”'®,

podkreslajac, ze Cohen taczy rozwazania poswigcone historii filozofii z no-
wym ugruntowaniem krytycznego idealizmu'®. Tekst ten Cohen pisat trzy

razy za zycia, a mianowicie w 1896, 1902 i 1914 r., i za kazdym razem

. . .11
w zmodyfikowanej wersji'".

§ 13. Reasumujac:

A. Heinz Kimmerle (1930-2016) podkresla, ze problem historii filozofii
wymaga odpowiedzi na trzy pytania, a mianowicie: (1) jak maja si¢ do siebie
filozofia i historia? (2) jak filozofia zachowuje si¢ wobec swojej historii?
(3) jak zachowuja sie wzgledem siebie historia i historia filozofii?'"' Tak
rozumiana historia filozofii moze by¢ doksografia, biografia, diadochografia
badz heresografig''>. W pierwszym wypadku opisuje poglady filozofow,
w drugim za$ ich zycie. W trzecim opisuje nastgpstwo w ramach szkoly,
natomiast w czwartym — odréznienie kierunkdéw nauczania.

19 Eriedrich H. TENBRUCK, ,,Geschichte und Geschichtsschreibung der Philosophie am Bei-
spiel des Neukantianismus*, Philosophische Rundschau. Eine Zeitschrift fiir philosophische Kri-
tik 35(1988), 1-2: 2.

197 Franz Elieser MEYER, Ernst Cassirer (Hannover: Niedersdchsische Landeszentrale fiir po-
litische Bildung, 1969), 10.

1% Hermann COHEN, ,,Einleitung mit kritischem Nachtrag zur ‘Geschichte des Materialismus’
von F.A. Lange”, w: Friedrich Albert LANGE, Geschichte des Materialismus und Kritik seiner
Bedeutung in der Gegenwart, 2. Buch: Geschichte des Materialismus seit Kant. 5. (wohlfeile und
vollstindige) Aufl. (Leipzig: Verlag von J. Baedeker, 1896), XV-LXXVI.

19 76b. Michael HANEL, ,Problemgeschichte als Forschung: Die Erbschaft des Neukantianis-
mus”, w: Das Problem der Problemgeschichte 1880-1932, 102.

10 70b. Andrzej J. NORAS, Filozof czystego poznania. Rzecz o Hermannie Cohenie (Kato-
wice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 2018), 97-104.

"' Zob. Heinz KIMMERLE, Philosophie — Geschichte — Philosophiegeschichte. Ein Weg von
Hegel zur interkulturellen Philosophie (Nordhausen: Traugott Bautz, 2009), 7.

12 7ob. BRAUN, Geschichte der Philosophiegeschichte, 21-35.
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B. Philosophie hat Geschichte (,,Filozofia ma histori¢”) — to tytut dwu-
tomowego dzieta Kurta Flascha'"
zujacym si¢ w filozofii pdznej starozytnosci i Sredniowiecza, co nie prze-
szkadza mu w znajomosci wspodlczesnych problemoéw historii filozofii. Cze-
sto z perspektywy filozofii klasycznej krytykuje osiagniecia wspotczesnych
doktryn, kiedy na przyktad stwierdza: ,Filozofia historyczna nie istnieje
w faworyzowanym przez Heideggera i Gadamera zwyczaju interpretowania
filozofii jako «wyrazenia» albo elementu ich epoki”''*. Dzielo Flascha
swoim tytulem wskazuje na to, co fundamentalne dla filozofii, a mianowicie,

. Autor jest historykiem filozofii specjali-

ze nie moze ona by¢ rozpatrywana bez historii.

C. Philosophiegeschichte als philosophisches Problem (,,Historia filozofii
jako problem filozoficzny”) — tak z kolei brzmi tytutl ksiazki, ktérej autorka
jest Petra Kolmer'"
Historia filozofii nie jest problemem historycznym, lecz w pierwszym rz¢-
dzie filozoficznym. Nie mozna poming¢ faktu, ze histori¢ filozofii odczytuje
si¢ zawsze przez pryzmat okre$lonej wizji filozofii. Dlatego Ernst von Aster
podkresla, w odniesieniu do historii filozofii: ,,Jest zatem jednocze$nie upra-
wianiem filozofii na temat filozofii”'"’.

, a ktory z pewnoscia oddaje istote podjetego tu zadania.

D. ,,Mysl filozoficzna i jej historia” — to tytut opublikowanego w 1936 .
obszernego artykutu Nicolaia Hartmanna''’, ktéra prezentuje ,brzemienny
w skutki program badania filozoficzno-historycznego™''®. Flasch tak charak-
teryzuje zadania historykow filozofii w §wietle rozwazan Hartmanna: ,,Po-
winni oni pokazywac ciagte wielkie problemy; w wieloSci mnieman powinni
wykazywaé jedno$é filozoficznej mysli”'". Hartmann wystepuje jednak
zawsze jako rzecznik neokantowskiej historii problemow, przy czy Brelage
widzi tu zaleznos$¢ istniejaca w ramach szkoty marburskiej i pisze: ,,Ugrun-

'3 Rurt FLASCH, Philosophie hat Geschichte. 1. Bd.: Historische Philosophie. Beschreibung
einer Denkart, 2. Bd.: Theorie der Philosophiehistorie (Frankfurt am Main: Vittorio Kloster-
mann, 2003-2005).

''* Ibidem, 2. Bd., 29.

!5 petra KOLMER, Philosophiegeschichte als philosophisches Problem. Kritische Uberlegun-
gen namentlich zu Kant und Hegel (Freiburg—Miinchen: Verlag Karl Alber, 1998).

"6 Ernst VON ASTER, Historia filozofii, przet. Jan Szewczyk (Warszawa: Panstwowe Wydaw-
nictwo Naukowe, 1969), 17.

"7 Nicolai HARTMANN, ,,Der philosophische Gedanke und seine Geschichte®, w: IDEM, Klei-
nere Schriften, 2. Bd.: Abhandlungen zur Philosophie-Geschichte (Berlin: Walter de Gruyter &
Co., 1957), 1-48. Tlumaczenie polskie: HARTMANN, Mys! filozoficzna i jej historia, 13-71.

"8 FLASCH, Philosophie hat Geschichte, 2. Bd., 408.

" Ibidem.
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towanie historii filozofii jako historii probleméw zostaje przez Hartmanna

rozwiniete za przyktadem ugruntowania nauk $cistych przez H. Cohena”'®’.

E. ,,Philosophiegeschichte als Philosophie. Zu Kants Philosophiegeschichts-
philosophie” (,,Historia filozofii jako filozofia. O Kanta filozofii historii filo-
zofii”) — to z kolei tytul opublikowanego w 1962 r. artykulu, ktérego auto-
rem jest Hermann Liibbe. Petra Kolmer podkresla, ze po raz pierwszy zostal
tu uzyty termin ,,Philosophiegeschichtsphilosophie” — ,.filozofia historii
filozofii”'*'. Tytut gtéwny — , historia filozofii jako filozofia” — wskazuje
jednoznacznie, ze kierunek, jaki obrata historia filozofii w swej orientacji na
problemy, jest jak najbardziej stuszny.
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TEZY DO PROBLEMU HISTORII FILOZOFII
Streszczenie

Artykut jest proba systematyzacji pogladéw na temat historii filozofii. Punktem wyjscia ana-
liz sa koncepcje wystepujace w filozofii pokantowskiej, w ktdrej ujawniaja si¢ znaczace réznice
w rozumieniu historii filozofii. Moze ona by¢ rozumiana jako doksografia, jako historia poje¢,
jako historia idei, jako historia probleméow czy wreszcie jako filozoficzna historia filozofii. Autor
prezentuje gtowne zalozenia kazdego z przywotanych ujec historii filozofii, wskazujac jedno-
cze$nie na szczegdlna warto$¢ historii filozofii ujetej jako historia probleméw oraz jako filo-
zoficzna historia filozofii. Dodatkowo odwoluje si¢ do polskich badaczy problemu, a mianowicie
Kazimierza Twardowskiego, Zbigniewa Kuderowicza czy Mieczystawa Gogacza. Osobng pozy-
cj¢ w zaprezentowanych analizach zajmuje hermeneutyka i charakterystyczna dla niej krytyka
stanowiska zaprezentowanego przez Wilhelma Diltheya.

PROBLEM OF HISTORY OF PHILOSOPHY THESIS
Summary

The article is an attempt to systematize views on the subject of history of philosophy. Starting
point of the analysis are the conceptions occurring in the post-Kantian philosophy, where signi-
ficant differences in understanding the history of philosophy reveals themselves. History of philo-
sophy may be understood as doxography, as a history of concepts, as history of idea, as a history
of problems or, finally, as a philosophical history of philosophy. Author presents main assump-
tions of each of before mentioned approaches, pointing to the special value of history of philo-
sophy treated as a history of problems and philosophical history of philosophy. Additionally
author appeals to Polish researchers of that problem being Kazimierz Twardowski, Zbigniew
Kuderowicz or Mieczystaw Gogacz. Separate position in presented analysis takes hermeneutics
and her characteristic criticism of the position presented by Wilhelm Dilthey.

Stowa kluczowe: historia filozofii; historia poj¢¢; historia idei; historia probleméw; filozoficzna
historia filozofii.

Key words: history of philosophy; history of concepts; history of ideas; history of problems;
philosophical history of philosophy.
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