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WSTEP

Produkcja mleka i jego przetworstwo w Polsce w warunkach gospodarki ryn-
kowej nabiera coraz wigkszego znaczenia strategicznego. Konsumpcja bowiem
produktéw mlecznych w przeliczeniu na mieszkanca w kraju jest stosunkowo wy-
soka i nie zmniejsza sig, stanowiac wazne zrodto zaspokojenia glodu oraz zdro-
wia naszego spoleczenstwa. Mleko jest zaliczane do produktéow o charakterze
strategicznym w programie wyzywienia ludnosci'. Eksport natomiast produktow
mlecznych Polski wzrasta dynamicznie i w okresie jej wejscia do UE jego przy-
rost masy osiagnat 321,7%?. Jednym z czynnikoéw wzrostu eksportu jest produk-
cja przez polskie mleczarnie artykutdéw mleczarskich wysokiej jakosci, o znacz-
nym udziale wartosci dodane;”.

Odejscie od kwotowania produkcji mleka w 2015 r. moze spowodowaé prze-
suniecia strukturalne i regionalne w produkcji mleka w kraju®. Liberalizacja rynku
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mleka przyczyniaé si¢ bedzie do jego niestabilnosci’. Kiedy nastapi zniesienie
obowiazujacych dotychczas kwot mlecznych w krajach cztonkowskich UE, spo-
dziewane jest zdecydowane zaostrzenie konkurencji. Oczywiste jest, ze to zao-
strzenie konkurencji bedzie wystgpowalo pomiedzy krajami sasiednimi o zrdézni-
cowanym potencjale mleczarstwa (w przypadku Polski beda to Niemcy). O tym
potencjale i pozycji na wspdlnym rynku mleka UE jej kraju cztonkowskiego nie-
watpliwie jest, ze bedzie decydowaé w znacznej mierze jego mozliwos¢ produkeji
mleka. W kraju natomiast jednym z podstawowych uwarunkowan chowu krow
mlecznych i produkcji mleka jest mozliwos¢ produkcji pasz zardbwno objgtoscio-
wych, jak i tresciwych, czyli w szczegoélnosci wielkos$¢ niektorych rodzajow
uzytkow rolnych (powierzchni paszowej). Wielkos¢ tych ostatnich, z powodu wy-
stgpowania réznego rodzaju procesow, zmniejsza si¢ z biegiem czasu. Ponadto
o powierzchnig tych uzytkow konkuruja rézne kierunki chowu zwierzat gospodar-
skich, a takze dziatalno$ci niezwiazane z gospodarka zywnosciowa, prowadzone
na gruntach rolnych.

Literatura bardzo réznie definiuje pojecie powierzchni paszowej’. Glowny
Urzad Statystyczny w przeprowadzanych obliczeniach statystycznych dotycza-
cych m.in. wykorzystania powierzchni ziemi jako podstawowego czynnika pro-
dukcji w kierunkach produkcji zwierzecej przyjmuje cala powierzchnie uzytkow
rolnych w kraju’. W ramach tej powierzchni znajduja sie tez powierzchnie: sa-
dow, ogrodow przydomowych i trwatych plantacji, ktorych z reguly celem nie
jest produkcja pasz, a wielkos¢ razem tych uzytkéw w latach 2004-2011 wzrosta
az 0 77,7%". Teoretycznie i obiektywnie zatem za potencjalna podstawe produkcji
pasz i ich surowcow w kraju mozna przyjaé tylko wielkos¢ powierzchni trwatych
uzytkow zielonych i gruntow ornych oraz okresli¢ ja jako potencjalng powierzch-
ni¢ paszowa (PPP). Stad celem niniejszej pracy byta analiza i ocena zmian wpty-
wu niektorych uwarunkowan chowu kréw mlecznych i potencjalnej powierzchni
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paszowej na zmiany poziomu jej wykorzystania w produkcji mleka w Polsce
iw Niemczech w okreslonym czasie, podzielonym na dwa rowne podokresy
z uwagi na dtugos¢ okresu cztonkostwa Polski w UE. Jako w/w uwarunkowania
przyjeto wielko$¢ produkcji mleka, liczbe krow mlecznych i ich wydajno$¢
mleczna, ktora $ci§le warunkuje dwa wezesniejsze czynniki’, a takze wielko$é po-
tencjalnej powierzchni paszowej (PPP). Dodatkowymi celami pracy byto zba-
danie poprzez analiz¢ wariancji wptywu czasu (przed i po wejsciu Polski do
struktur UE) na ksztaltowanie si¢ omawianych zmiennych oraz wspotzaleznosci
migdzy nimi.

1. METODYKA PRACY

Do realizacji zamierzonych celow w pracy wykorzystano dane statystyczne
dotyczace wielkosci powierzchni trwatych uzytkow zielonych (tak i1 pastwisk),
gruntow ornych, stanéw krow mlecznych, ich wydajnosci mlecznej i produkeji
mleka krowiego zawarte w bazie FAO. Informacje te dotyczyty Polski i jej gtow-
nego konkurenta w produkcji mleka i jego produktow, tj. Niemiec. Zakres cza-
sowy analizy obejmowat lata 1996-2011, ktére zostaty podzielone na dwa réwne
podokresy, po 8 lat. Ze wzgledu na kompletnos¢ danych ostatnim rokiem badan
byt rok 2011. Za kryterium do mierzenia zasobu powierzchni uzytkow rolnych,
obiektywnie mozliwych do przeznaczenia pod produkcje pasz w kraju przyjeto
kategori¢ potencjalnej powierzchni paszowej (PPP). Potencjalng powierzchni¢
paszowa stanowi obszar uzytkéw rolnych, ktore obiektywnie (zgodnie z ich od-
powiednimi wlasciwosciami uzytkowania) moga by¢ teoretycznie przeznaczone
w catosci pod produkcje pasz. Kategoria ta jest wigc zasobem a nie czynnikiem
produkcji. Jest miara potencjalu, mozliwosci korzystania z powierzchni ziemi,
ktora moze by¢ przeznaczona do okreslonego celu, tj. produkeji pasz. Do analizy
ioceny wykorzystania obszaru potencjalnej powierzchni paszowej w chowie
krow mlecznych zastosowano i obliczono wielko$¢ dwoch syntetycznych wskaz-
nikéw. Jeden z nich jest miara technicznej produktywnosci potencjalnej po-
wierzchni paszowej i wyraza wielkos$¢ produkcji mleka krowiego w przeliczeniu
na 1 ha tej powierzchnilo. Drugi natomiast rozpatrywany wskaznik jest miara

® A. SKARZYNSKA, Wplhyw wydajno$ci mlecznej krow na oplacalnosé produkcji mleka, ,.Zagadnienia
Ekonomiki Rolnej” 1(2012), s. 109.
"W pracy nazwano wskaznik produktywnoscia a nie np. produkcyjnoscia, poniewaz:
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intensywnos$ci organizacji obciazenia (obsady) potencjalnej powierzchni paszo-
wej krowami mlecznymi. Wyraza on liczbg krow mlecznych w przeliczeniu na
100 ha tej powierzchni (tzw. obsada PPP krowami mlecznymi). Zaproponowane
dwa wskazniki poszerzaja zakres wskaznikdéw w dotychczasowej ocenie efek-
tywno$ci wykorzystania ziemi uzytkowanej rolniczo w produkcji Zwierzezcej11
W artykule wykorzystano analiz¢ pordwnawcza, analize¢ korelacji oraz wariancji.
Przy prezentacji wynikéw badan wykorzystano metodg opisowa i zestawien tabe-
larycznych.

2. WYNIKI BADAN

Polska w latach 1996-2011 zwigkszyta produkcje mleka z 11,7 min ton, do
12,4 min ton, tj. 0 6,14% (tab. 1).

Tabela 1. Wielkosé¢ produkcji mleka w Polsce i Niemczech w okresie 1996-2011 (mln ton)

. Lata Okres 1996-2003 Okres 2004-2011
Kraj 2011/1996 (%)

1996 | 2011 D (%) T (%) D (%) T (%)

Polska 11,70 | 12,41 106,14 101,68 | 024 | 105,01 0,70

Niemcy 28,78 | 30,32 105,37 99,15 -0,12 107,36 1,02

D — dynamika, T — érednioroczne tempo zmian. Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie FAO.

— ,Termin produkcyjno$¢ oznacza ilo§¢ dobr i ushug, jaka pracownik jest w stanie
wyprodukowaé w ciagu godziny pracy” — cyt. za: N.G. MANKIV, M.P. TAYLOR, Makroekonomia,
PWE, Warszawa 2009, s. 80.

— ,Miara produktywnosci w szerszym sensie, zwana catkowita produktywnos$cia czynnikow
produkcji, jest produkcja na uogélniona jednostke naktadu. Uogdlniona jednostka zawiera takie
naktady, jak kapital rzeczowy, energi¢, materialy i surowce oraz pracg” — cyt. za: R.E. HALL,
J.B. TAYLOR, Makroekonomia. Teoria, funkcjonowanie i polityka, PWN, Warszawa 1999, s. 101.

— ,,Przez produktywno$¢ ziemi rozumie si¢ wielko$¢ lub warto§é produkceji rolnej przypadajacej
na jednostke powierzchni uzytkéw rolnych. Pojgcia te czasem blednie okre$lane sa tez terminem
produkcyjnosci. Przez produkcyjnos¢ rozumie si¢ jednak najczgs$ciej wydajnos¢ jednostkowa, np.
wysokos¢ plonéw z 1 ha, mleczno$¢ krow, niesnos¢ kur itp.” — cyt. za: R. KULIKOWSKI,
Produktywnosé i towarowosé rolnictwa w Polsce, ,,Barometr Regionalny” 2012, nr 4(30), s. 17.

"E. SZYMANSKA, Efektywnos¢ gospodarki paszowej w gospodarstwach o réznych kierunkach
produkcji rolniczej, Wydawnictwo SGGW, Warszawa 2001, s. 22-30; J. BOJARSZCZUK, J. KSIEZAK,
Wykorzystanie powierzchni paszowej w wybranych gospodarstwach mlecznych wojewodztwa
lubelskiego, ,,Zagadnienia Ekonomiki Rolnej” 2(2011), s. 144.
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Po przystapieniu do UE produkcja mleka rosta w kraju w szybszym tempie
(0,70% rocznie) niz w okresie wczesniejszym (0,24%). W Niemczech w pierw-
szym podokresie zanotowano niewielki spadek produkcji, jednak w drugim juz jej
wyrazny wzrost (0 7,4%) do poziomu ponad 30 mln ton.

Tabela 2. Liczba krow mlecznych w Polsce i Niemczech w okresie 1996-2011 (tys. szt.)

. Lata Okres 1996-2003 | Okres 2004-2011
Kraj 2011/1996 (%)

1996 2011 D%) |T(%) |D(%) [T (%)
Polska 3495,00 |2473,17 |70,76 82,29  [-2,75 89,30 |[-1,60
Niemcy 5230,00 [4190,10 |80,12 83,46  |-2,55 97,69 [-0,33

Oznaczenia jw. Zrodto: Opracowanie whasne na podstawie FAO.

W Polsce liczba krow mlecznych spadta z 3,5 min sztuk w 1996 r. do 2,5 min
w 2011, tj. o prawie 30% (tab. 2). Tempo tego spadku lekko si¢ zmniejszylo po
2004 r. Podobna charakterystyka dotyczyla Niemiec. One réwniez zanotowaty
mniejsze tempo spadku po 2004 r. W kraju tym liczba kréw na przestrzeni bada-
nego okresu zmniejszyta si¢ o prawie 1/5 do poziomu 4,2 min sztuk.

Tabela 3. Wydajno$¢ mleczna kréw w Polsce i Niemczech w latach 1996-2011 (kg/szt.)

. Lata 2011/1996 | Okres 1996-2003 Okres 2004-2011
Kraj (%)
0

1996 2011 D (%) T (%) D (%) T (%)

Polska 3346,43 | 5019,40 149,99 123,57 3,07 117,59 2,34

Niemey 5502,65 | 7236,93 131,52 118,79 2,49 109,89 1,36

Oznaczenia jw. Zrodto: Opracowanie whasne na podstawie FAO.

Polske cechowata bardzo wysoka dynamika wzrostu (blisko o potowe) mlecz-
nosci krow, do poziomu 5 ton, ktéra nieco ostabta po wstapieniu do UE (tab. 3).
W tym samym okresie 16 lat w Niemczech wydajnos$¢ mleczna krow zwigkszyta
si¢ o prawie 1/3 do poziomu 7,2 ton, zanotowujac o polowe mniejsza dynamike w
okresie drugim niz pierwszym.
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Tabela 4. Wielko$¢ potencjalnej powierzchni paszowej PPP w Polsce i Niemczech
w latach 1996-2011 (w 1000 ha)

, Lata Okres 1996-2003 | Okres 2004-2011
Kraj 2011/1996 (%)

1996 2011 D%) | T(%) | D(%) | T (%)
Polska 18129 | 14389 79,37 87,46 | -190 | 90,07 | -1.48
Niemcy 17108 | 16519 96,56 98,17 | -026 | 9826 | -0,25

Oznaczenia jw. Zrodto: Opracowanie whasne na podstawie FAO.

W 1996 r. w Polsce bylo ponad 18 min ha potencjalnej powierzchni paszowej
(PPP), a po 15 latach o 20% mniej (tab. 4). Tempo tego spadku nieznacznie wy-
hamowato po akcesji do UE, osiagajac skalg 1,5% rocznie. W Niemczech nato-
miast tempo spadku w latach 1996-2011 byto o wiele mniejsze (3,5%), i stabilne
(okoto 0,25% co roku).

Tabela 5.Udziat TUZ w PPP w Polsce i Niemczech w latach 1996-2011 (w %)

. Lata Okres 1996-2003 | Okres 2004-2011
Kraj 2011/1996 (%)
1996 2011 D%) | T(%) | D(%) | T(%)
Polska 22,75 22,87 100,52 90,59 -1,40 | 108,58 1,18
Niemcy 30,82 28,11 91,21 95,97 -0,59 96,20 -0,55

Oznaczenia jw. Zrodto: Opracowanie whasne na podstawie FAO.

W latach 1996 i 2011 udzial TUZ w PPP wynosit w Polsce niecate 23%, za-
notowujac w pierwszym podokresie spadek, a w drugim wzrost (tab. 5).
W Niemczech natomiast w obu podokresach udzial ten spadal do poziomu
28,11% w2011 1.

Tabela 6. Wielkos¢ produkcji mleka w przeliczeniu na 1 ha PPP (w kg) w Polsce i Niemczech
w latach 1996-2011

Kraj Lata 201 10 ;1996 Okres 1996-2003 Okres 2004-2011

1996 2011 v D@%) | T(%) | D(%) | T (%)
Polska 645,14 862,73 133,73 116,26 2,18 116,58 2,22
Niemcy 1682,19 | 1835,67 109,12 100,99 0,14 109,26 1,27

Oznaczenia jw. Zrodto: Opracowanie whasne na podstawie FAO.
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Polska w okresie 1996-2011 zwigkszyta produkcj¢ mleka na 1 ha PPP o jedna
trzecia (do 863 kg/ha) (tab. 6). Kraj nasz wykazywat przy tym stabilne coroczne
tempo wzrostu na poziomie okoto 2,2%. W Niemczech warto$¢ ta wzrosta z 1,7
do 1,8 tony/ha, wykazujac stagnacj¢ w pierwszym podokresie badan.

Tabela 7. Obsada krow mlecznych w przeliczeniu na 100 ha PPP w Polsce i Niemczech
w latach 1996-2011 (w szt.)

) Lata 2011/1996 Okres 1996-2003 Okres 2004-2011
Kraj (%)

1996 2011 D (%) T (%) D %) | T (%)

Polska 19,28 17,19 89,16 94,09 -0,87 99,14 -0,12

Niemcy 30,57 | 25,37 82,97 85,02 2,29 99,42 | -0,08

Oznaczenia jw. Zrodto: Opracowanie whasne na podstawie FAO.

W Polsce liczba kréw mlecznych utrzymywana na 100 ha PPP spadta o 10%
do poziomu 17,2 szt., przy czym tempo tego spadku zostalo zahamowane po ak-
cesji do UE (tab. 7). Niemcy wykazaly o wiele wicksza dynamike spadku oma-
wianej zmiennej w okresie 1996-2003, wyhamowujac tempo tego spadku do po-
ziomu 0,08%, osiagajac 25,4 szt./100 ha w 2011 r.

Biorac pod uwage omoéwione dotychczas zmienne, kolejnym krokiem bylo
zbadanie ich wzajemnych wspotzaleznosci (tab. 8). Na podstawie analizy korela-
cji mozna stwierdzi¢, ze techniczna produktywnos$¢ PPP wzrasta wraz ze zmniej-
szeniem si¢ PPP, wzrostem wydajno$ci mlecznej krow oraz zmniejszeniem ich
liczby. Sa to zaleznos$ci bardzo silne. W przypadku obsady kréw na 100 ha PPP to
jest ona dodatnio, umiarkowanie skorelowana z liczba kréw mlecznych, a nieco
stabiej (ujemnie) z ich mlecznoscia. Obsada kréw mlecznych na PPP zmniejsza
si¢ na skutek bardziej dynamicznego spadku poglowia kréw niz spadku PPP.

Tabela 8. Macierz korelacji migdzy zmiennymi dla Polski (a=0,05)

Polska | Z, Z, Z, Z4 Zs Ze Z1 — produkcja mleka, Z2 — liczba krow mlecz-

7 1.00 nych, Z3 — wydajno$¢ mleczna, Z4 — PPP, Z5 —
1 - produkcja mleka na ha PPP, Z6 — liczba kréw na

Z, |-0.28]1,00 100 ha PPP

Zs 0,48 |-0,97| 1,00 Pogrubione wsp. korelacji sa istotne statystycznie

7, 0,20 0,89 [-0,891,00 Zrédto: Opracowanie wiasne.

Zs 0,44 |-0,8810,93 [-0,96 1,00
Zg -0,27(0,63 |-0,57(0,21 |-0,24 | 1,00
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Dodatkowo mozna zaobserwowaé, ze PPP jest istotnie dodatnio skorelowana
z liczba krow mlecznych. Jednocze$nie wraz ze spadkiem PPP obserwujemy
istotny wzrost mleczno$ci kréw w Polsce. Zalezno$¢ migdzy wydajnoscia
mleczna kréw a ich liczba jest bowiem bardzo mocno, ujemnie skorelowana.

Tabela 9. Macierz korelacji migdzy zmiennymi dla Niemiec (0=0,05)

Niemcy | Z, 7, 7, Z4 Zs Ze Z1 — produkcja mleka, Z2 — liczba krow mlecz-

7 1.00 nych, Z3 — wydajnos¢ mleczna, Z4 — PPP, Z5-
! ’ produkcja mleka na ha PPP, Z6 — liczba kréw na

7, -0,16 ] 1,00 100 ha PPP

Z;3 0,42 |-0,96 | 1,00 Pogrubione wsp. korelacji s istotne statystycznie

7, 20491086 1-09211.00 Zrodto: Opracowanie whasne.

Zs 0,94 |-0,44 (0,67 |-0,75] 1,00

Zs -0,11| 1,00 [-0,95|0,83 |-0,39| 1,00

W Niemczech wystepuje bardzo silna dodatnia zalezno$¢ miedzy techniczna
produktywnos$cia PPP a wielkoscia produkcji mleka. Produktywnos$¢ ta wzrasta
rowniez istotnie przy spadku PPP (zalezno$¢ silna) oraz wraz ze wzrostem wy-
dajnosci krow mlecznych (silna zalezno$¢). Natomiast w przypadku obsady krow
na 100 ha PPP to jest ona w o wiele wigkszym stopniu niz w Polsce uzalezniona
(dodatnio) od zmian poglowia kréw mlecznych, ich wydajnosci mlecznej (ujem-
nie) oraz wielkosci PPP (dodatnio). Dodatkowo mozna zaobserwowaé bardzo
silng dodatnig zalezno$¢ migdzy wielkoscia PPP a poglowiem kréw mlecznych w
tym kraju, oraz ujemna z ich mlecznoscia.

Ostatnim etapem analizy bylo zbadanie, czy poszerzenie UE w 2004 r. miato
wplyw na wielko$¢ omawianych zmiennych w obu krajach. W tym celu zostala
przeprowadzona analiza wariancji zmiennych za okres 1996-2011, gdzie czynni-
kiem grupujacym byl podokres (pierwszy dla lat 1996-2003 i drugi dla lat 2004-
2011).

Tabela 10. Wyniki analizy wariancji zmiennych dla Polski ze wzglgdu na czas (a=0,05)

Test U
Zmienne Test W Shapiro-Wilka | Test Levene’a | Test t-Studenta Manna-
Whitneya
Produkcja mleka p=0,20543 p=0,867264 | p=0,306062 -
Liczba krow p=0,15871 p=0,040824 | p=0,001262 -

Wydajnos¢ mleczna krow p=0,86791 p=0,982172 | p=0,000326 -
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PPP p=0,02936 - _ p=0,001360
Produkcja mleka/PPP p=0,33278 p=0,441303 | p=0,000104 -
Liczba krow/100 ha PPP p=0,04250 _ _ p=0,874826

Zroédlo: Opracowanie wlasne.

Do sprawdzenia, czy rozktady poszczegolnych zmiennych sa normalne, wyko-
rzystano test W Shapiro-Wilka. Wskazal on, przy a=0,05, ze zmienna PPP i jej
organizacyjna produktywno$¢ nie maja rozkltadu normalnego, czyli badana
probke nie mozemy uwazac¢ za wybrang losowo z populacji o rozktadzie normal-
nym. Nastgpnie dla pozostalych zmiennych zbadano jednorodno$¢ wariancji we
wszystkich grupach testem Levene’a. Z tego testu wynika, ze spelnione jest zato-
zenie jednorodnosci wariancji dla produkcji mleka, wydajnosci mlecznej krow i
technicznej produktywnosci PPP. Dla tych zmiennych zatem dokonano analizy
wariancji testem t-Studenta. Dla liczby kréw, ktore to nie spetity zatozenia jed-
norodno$ci wariancji zastosowano, zgodnie z zaleceniami literatury'?, test
t z oddzielng estymacja wariancji. Wynika z tego, ze wystgpuje istotna rdznica
pomigdzy $rednia wielkoscia w obu badanych podokresach w przypadku liczby
krow, ich wydajnosci mlecznej oraz technicznej produktywnosci PPP. Dla zmien-
nych, ktore nie spehity zalozenia normalnosci rozktadu, przeprowadzono, zgod-
nie z zaleceniami literatury'’, test U Manna-Whitneya. Pokazal on, ze istnieje
statystycznie istotna roéznica w obu podokresach czasu w przypadku PPP.
W przypadku organizacyjnej produktywnosci PPP nie ma podstaw do odrzucenia
hipotezy zerowej, z czego wynika, ze zmienna ta nie roézni si¢ ze wzgledu na czas.
Podsumowujac mozna stwierdzi¢, ze liczba krow, ich wydajnos¢ mleczna, PPP
i jej techniczna produktywnosc¢ bylty zréznicowane w obu badanych podokresach.

W przypadku Niemiec jedynie wydajnos¢ mleczna kréw i PPP maja rozktad
normalny. Z testu Levene’a wynika, ze spetnione jest dla tych zmiennych zatoze-
nie jednorodnosci wariancji. Z testu t-Studenta wynika, Zze czas miat wplyw na
powstanie statystycznie istotnej roznicy w przypadku $rednich dla wydajnosci
mlecznej kréw oraz PPP. Dla zmiennych, ktore nie spetnity zatozenia normalno-
$ci rozktadu, przeprowadzono test U Manna-Whitneya. Wykazal on, Ze istnieja
statystycznie istotne réznice w obu podokresach w przypadku liczby krow, tech-
nicznej i organizacyjnej produktywnosci PPP.

'2 M. RABIEJ, Statystyka z programem Statistica, Wydawnictwo HELION, Gliwice, 2012, s. 132.
13 Tamze, s. 144.
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Tabela 11. Wyniki analizy wariancji zmiennych dla Niemiec ze wzglgdu na czas (¢=0,05)

Zmienne Test W Shapiro-Wilka | Test Levene'a | Test t-Studenta MarTrT:EVl&J’hit-
neya
Produkcja mleka p=0,01239 - - p=0,270149
Liczba krow p=0,01934 — - p=0,000939
Wydajnos$¢ mleczna krow p=0,29022 p=0,051873 | p=0,000023 -
PPP p=0,25353 p=0,287292 | p=0,003783 -
Produkcja mleka/PPP p=0,00082 - - p=0,031325
Liczba kro6w/100 ha PPP p=0,04009 - - p=0,000939

Zroédto: Opracowanie wlasne

Podsumowujac mozna stwierdzi¢, ze liczba krow, ich wydajno$¢ mleczna,
PPP i jej techniczna oraz organizacyjna produktywno$¢ byly zréznicowane w obu
badanych podokresach.

PODSUMOWANIE

Wyniki przeprowadzonej analizy pozwalaja na nast¢pujace stwierdzenia:

1. Na wzrost w latach 1996-2011 wielkosci technicznej produktywnos$ci po-
tencjalnej powierzchni paszowej (o 1/3) wplynat w Polsce przede wszystkim
wzrost (o potowg) wydajnosci mlecznej kréw oraz spadek wielkosci PPP. Byly to
zalezno$ci bardzo silne. W przypadku Niemiec na wzrost rozpatrywanego wskaz-
nika produktywnosci (o 9%) wplynal gléwnie wzrost produkcji mleka, a w nieco
mniejszym stopniu spadek PPP i istotny wzrost wydajno$ci mlecznej krow.

2. W latach 1996-2011 spadek obsady krow mlecznych na 100 ha potencjalnej
powierzchni paszowej w Polsce (o 10,8%) spowodowany byt glownie spadkiem
liczby kréw mlecznych (o 29,2%) oraz zmniejszeniem wielkosci PPP (o 20,6%).
W Niemczech na spadek analogicznego wskaznika (o 17%) miato wptyw zmniej-
szenie liczby krow mlecznych (o 19,8%) 1 wielkos$ci tej powierzchni (o 3,4%).
W obu krajach rozpatrywana efektywnos$¢ PPP najsilniej skorelowana byta z licz-
ba kréw w tych panstwach.

3. W Niemczech wzrost mlecznosci krow i spadek PPP w mniejszym stopniu
niz w Polsce poprawialy techniczna produktywnos¢ PPP. W wigkszym za to
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stopniu niz w naszym kraju pozytywnie oddzialywat na t¢ produktywnos$¢ wzrost
produkcji mleka. W Niemczech spadek liczby krow mlecznych oraz spadek wiel-
kosci PPP silniej wptywaty na obnizenie si¢ wielko$ci obsady krow mlecznych na
100 ha PPP niz w Polsce.

4. Pomigdzy okresami 1996-2003 oraz 2004-2011, w obu krajach, istnieja
statystycznie istotne roznice w liczebnosci krow, ich wydajnosci mlecznej, wiel-
kosci PPP 1 jej technicznej produktywnosci, a takze w obsadzie krow na 100 ha
PPP w przypadku Niemiec. Nie zaobserwowano wystgpowania takiej statystycz-
nie istotnej roznicy w przypadku produkcji mleka w obu krajach.
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WPLYW ZMIAN NIEKTORYCH UWARUNKOWAN
NA POZIOM WYKORZYSTANIA POTENCJALNEJ POWIERZCHNI PASZOWEJ
W CHOWIE KROW MLECZNYCH
W POLSCE I W NIEMCZECH W LATACH 1996-2011

Streszczenie

Celem pracy byta analiza i ocena zmian wptywu niektérych uwarunkowan chowu kréw mlecz-
nych i potencjalnej powierzchni paszowej (PPP) na zmiany poziomu jej wykorzystania w produkcji
mleka w Polsce i w Niemczech w okreslonym czasie, podzielonym na dwa réwne podokresy z
uwagi na dtugos¢ okresu cztonkostwa Polski w UE. Pomigdzy okresami 1996-2003 oraz 2004-2011,
w obu krajach, istnieja statystycznie istotne roznice w wielkosci wigkszoSci badanych zmiennych.
Niemcy cechowata w badanym okresie mniejsza dynamika zmian wielkosci produkcji mleka, wy-
dajnos$ci mlecznej krow, ich ilosci oraz PPP. W Niemczech wzrost mlecznosci krow i spadek PPP w
mniejszym stopniu niz w Polsce poprawialy techniczng produktywno$¢ PPP. W wigkszym za to
stopniu niz w naszym kraju pozytywnie oddziatywat na ta produktywno$¢ wzrost produkcji mleka.
W Niemczech spadek liczby krow mlecznych oraz spadek wielkosci PPP silniej wptywaty na obni-
zenie si¢ wielkosci obsady kréw na 100 ha PPP niz w Polsce.

Stowa kluczowe: produkcja mleka, potencjalna powierzchnia paszowa, choéw kréw mlecznych

THE INFLUENCE OF CHANGES OF SOME CONDITIONINGS
ON THE LEVEL OF POTENTIAL FEEDING AREA UTILIZATION
IN DAIRY FARMING IN POLAND AND GERMANY IN YEARS 1996-2011

Summary

The purposes of the work was analyze and evaluate of impact on some of the conditions of dairy
farming and potential forage area (PPP) to changes of the level of its use in a production of milk in
Poland and Germany at a specific time, divided into two equal sub-periods due to the length of the
period of Poland’s membership in the EU. Among periods 1996-2003 and 2004-2011 in both
countries exist statistically substantial differences in the size of most examined variables. In the
examined period Germany characterized the smaller dynamics of changes of the volume of milk
production, milk-efficiency of cows, their quantities and PPP. In Germany the growth of the cows
milkiness and fall of PPP in smaller degree than in Poland improved the technical productivity of
PPP. In greater degree than in our country the growth of milk production positively affected to this
productivity. In Germany the fall of the number of milk cows and the fall of the size of PPP strongly
influenced on & decrease of cows number on 100 ha PPP than in Poland.

Key words: production of the cow's milk, the potential feeding area, the breeding of the dairy cattle

Translated by Maria Zuba-Ciszewska





