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Stanistaw Urbanski, Warszawa: Wyzsza Szkola im. Bogdana Janskiego
2013, ss. 400.

Prawodawca w drugiej ksiedze Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r. zatytu-
lowanej ,Lud Bozy” zagwarantowal wszystkim wiernym prawo do chrzescijan-
skiego wychowania, przez ktére majg by¢ odpowiednio przygotowani do osiggnie-
cia dojrzatosci osoby ludzkiej i jednoczesnie do poznania i przezywania tajemnicy
zbawienia (kan. 217). Natomiast w odniesieniu do oséb, ktére zajmujg sie $wiety-
mi naukami, postanowil, ze korzystajg one ze slusznej wolnosci poszukiwania
(kan. 218). Prawa te nastepnie prawodawca skonkretyzowal w ksiedze trzeciej
»sNauczycielskie zadanie Ko$ciota”, formulujgc korelatywnie zwigzany z nimi obo-
wigzek wszystkich ludzi w poszukiwaniu prawdy. Tym samym tez przyznal pierw-
szenstwo obowigzkom nad prawami oraz postanowil, ze ludzie poznang prawde
majg obowigzek i prawo z mocy prawa Bozego przyjac i zachowywadé (kan. 748 § 1).

Przywolane wyzej przepisy KPK/83 pozwalajag na wyodrebnienie kluczowych
stéw w przedmiocie niniejszej recenzji. Nalezg do nich: edukacja, poznanie, nauka,
wolnos$é, poszukiwanie i prawda. Jednoczesnie te sze$¢ stéw oddaje merytoryczng
tre$¢ publikacji kard. Zenona Grocholewskiego pt. Uniwersytety wobec wspdiczes-
nych wyzwar. Wskazujac na zasadnosé zestawionych rzeczownikéw i odniesienia
ich do opracowania prefekta Kongregacji Edukacji Katolickiej nalezy podkreslié,
ze stanowig one wytyczne programowe dla wszystkich instytucji ksztalcgcych, co
potwierdza Magisterium Kosciola, i ktére znalazly si¢ takze w ksigzce Kardynala.
Problem badawczy recenzowanej pozycji uwypuklony zostat juz w jej tytule, w kto-
rym Autor (lub Redaktor) zestawil terminy ,uniwersytet” ze ,wspélczesnymi wyz-
waniami” tgczgc je przyimkiem ,wobec”, wskazujgcym na to, ze ,wspoélczesne wyz-
wania” sg okoliczno$ciami, pociggajgcymi za sobg okreslone konsekwencje dla uni-
wersytetow. Majac na wzgledzie powyzsze nalezy sumarycznie przypomnieé nau-
czanie papiezy Jana Pawla II, Benedykta XVI i Franciszka o uniwersytetach, kté-
rych pontyfikaty odnoszg sie do ,wspélczesnych wyzwan”.

Stowa wypowiedziane przez Jana Pawla II dnia 9 czerwca 1987 r. w Lublinie
powtarzane sg na calym swiecie. W przeméwieniu skierowanym do przedstawicieli
Swiata nauki i spolecznosci akademickiej Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego
papiez powiedzial: ,Uniwersytecie! Stluz Prawdzie! Jezeli stuzysz Prawdzie — stu-
zysz Wolnosci. Wyzwalaniu Czlowieka i Narodu. Stuzysz Zyciu!” Z kolei papiez Be-
nedykt XVI, ktéry ze wzgledu na protest 67 naukowcéw i kilkusetosobowej grupy
studentéw nie mogt uczestniczyé w uroczystosci 705 inauguracji roku akademic-
kiego Uniwersytetu ,La Sapienza” w Rzymie (Sapienza Universita di Roma), prze-
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stal swoje przeméwienie, ktére z tej okazji miat wyglosié. Z papieskiego wykladu
odczytanego w czasie inauguracji w dniu 17 stycznia 2008 r. wynika, Ze uniwersy-
tet cieszy sie autonomia ,stanowigcg z samego swego zalozenia zawsze czes$é na-
tury uniwersytetu, ktéry winien by¢ zwigzany wylacznie z wladzg prawdy [...]
Prawdziwy, gleboki poczatek uniwersytetu lezy we wlasciwym czlowiekowi prag-
nieniu poznania. Chce on wiedzieé, czym jest to wszystko, co go otacza. Chce znaé
prawde”. Réwniez Ojciec Swiety Franciszek w swoim nauczaniu odnosi sie do
szkolnictwa wyzszego. Papiez w przeméwieniu skierowanym do przedstawicieli
amerykanskiego uniwersytetu Notre Dame (University of Notre Dame) w dniu
30 stycznia 2014 r. méwil o potrzebie zachowania tozsamosci katolickiej: ,Istotne
jest odwazne Swiadectwo uniwersytetow katolickich co do nauczania moralnego
Kosciota. Konieczna jest tez przy tym obrona w koScielnych instytucjach i poprzez
nie wolno$ci opowiadania sie za tym nauczaniem jako gloszonym z autorytetem
przez Magisterium pasterzy Kosciota. [...] wlasna tozsamos$é, jakiej cheiano od sa-
mego poczatku. Trzeba jej bronié¢, zachowywaé ja, prowadzié¢ do przodu”. Nato-
miast w czasie audiencji dla uczestnikéw zgromadzenia plenarnego Kongregacji
Edukacji Katolickiej w dniu 13 lutego 2014 r. Biskup Rzymu zauwazyt: ,Katolickie
instytucje akademickie nie powinny izolowa¢ sie od s§wiata, ale winny umiejetnie,
odwaznie wchodzi¢ w areopag dzisiejszych kultur i wlgczaé sie w dialog, swiadome
tego, ze mogg zaoferowaé wszystkim dar [...] Dziedzina edukacji to wielki otwarty
plac budowy, gdzie Koscidl jest od zawsze obecny ze swoimi instytucjami i projek-
tami. Dzi$ trzeba dodatkowo stymulowaé to zaangazowanie na wszystkich pozio-
mach i odnowié zadanie wszystkich zaangazowanych w nie podmiotéw w perspek-
tywie nowej ewangelizacji”.

W nurt tych rozwazan bez watpienia wpisuje sie monograficzne opracowanie
Prefekta Kongregacji Edukacji Katolickiej. Publikacja ta zostala wydana w 2013 r.
Date te nalezy podkresli¢ z trzech powodéw. Po pierwsze dlatego, ze ksigzka kard.
Z. Grocholewskiego jest niejako ukoronowaniem jego poslugi kaplanskiej, ktorej
50-lecie Ksigdz Kardynal obchodzil w 2013 r. Z drugiej strony, lektura recenzjo-
wanej pozycji pozwoli na merytoryczne przygotowanie sie do rocznicowych wyda-
rzen, jakie Kosci6t obchodzi¢ bedzie w 2015 r., tj. 50-lecia deklaracji Soboru Waty-
karniskiego II o wychowaniu chrzescijaiiskim Gravissimum educationis (28 paz-
dziernika 1965 r.) oraz 25-lecia konstytucji apostolskiej Jana Pawla II Ex corde
Ecclesiae (15 sierpnia 1990 r.). Ponadto, z przykros$cig nalezy stwierdzié, ze ksigz-
ka ta nie zostala dostatecznie zauwazona i wypromowana na polskim rynku wyda-
wniczym. Dlatego tez jednym z powodéw napisania niniejszej recenzji jest takze
zwréocenie uwagi na male zainteresowanie monografia kard. Grocholewskiego
w polskiej literaturze naukowej i popularnonaukowej. Dotychczas spotkalem sie
jedynie z dwiema recenzjami [zob. W. B ar, Rec.: Zenon Grocholewski, Uniwersy-
tety wobec wspdtczesnych wyzwari, Szkota Wyzsza im. Bogdana Janskiego, War-
szawa 2013, ss. 400, ,Studia Prawnicze KUL” 1 (57) 2014, s. 225-228; J. Wro-
ceniski, Rec.: Ksigdz Kardynal Zenon Grocholewski, Uniwersytety wobec wspét-
czesnych wyzwarn, Warszawa 2013, ss. 400, ,Prawo Kanoniczne” 57 (2014), nr 2,
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s. 181-188]. Bez watpienia opracowanie to zasluguje na miano bestsellera, ale nie-
stety jest to ,przemilczany bestseller”.

Na strukture monografii sklada sie pieé rozbudowanych rozdzialéw. Zostaly
one poprzedzone czeScig zatytulowang ,Wdzieczno$é i wyzwanie” (s. 7-11),
a uwienczone ,Spisem wykorzystanych publikacji” (s. 397-400). Mozna zada¢é py-
tanie, dlaczego ksigzka nie zawiera wstepu? W odpowiedzi jednak nalezy zauwa-
zyé, ze role wstepu pelni cze$é ,Wdzieczno$¢ i wyzwanie” autorstwa ks. Mariana
Piwko, Zalozyciela i Kanclerza wydawcy, czyli Szkoly Wyzszej im. Bogdana Jarn-
skiego, ktéry napisal: ,Ksigzka przedstawia wystapienia ks. kard. Zenona Grocho-
lewskiego, ktére ukazujg program Kongregacji Edukacji Katolickiej wyrazonej je-
go ustami w sprawie uniwersytetéw katolickich. Autor prezentuje aktualng wizje
Kongregacji jaka jest realizowana obecnie przez Kosciét w swiecie. Mocno akcen-
tuje, ze uniwersytet katolicki nie moze by¢ ograniczony tylko do wydzialu teologi-
cznego. Musi byé zawsze interdyscyplinarny. Ta interdyscyplinarnosé jest konie-
czna, aby ksztaltowaé integralnie cztowieka zdolnego do promowania prawdziwego
postepu, ktorego oczekuje dzisiejszy swiat” (s. 7).

Rozdzial pierwszy pt. ,Tozsamos$é uniwersytetu” (s. 13-133) sklada sie z jede-
nastu punktéw, w ktérych miedzy innymi Kardynal okreslit status uniwersytetu
katolickiego w prawie kanonicznym, podkreslit autonomie i wolno$¢ uniwersate-
téw, charakteryzowal osrodki wyzszych studiéw koscielnych i katolickich, umiejs-
cowil wydzial teologiczny wsréd innych wydzialéw na uniwersytecie paristwowym
czy tez odniést sie do Procesu Boloriskiego, w ktérym takze partycypuje Stolica
Apostolska. W rozdziale tym nawigzal do pasterskiej wladzy Jezusa Chrystusa
i powierzenia jej Piotrowi (J 21,15-16). Zauwazyl: ,Podjeta refleksja na temat roz-
dzialu 21 Ewangelii §w. Jana zawiera wskazowki konieczne do zrozumienia, ze
Kosciol, z nakazu Boskiego Pasterza, od swoich poczatkow pasat i czuwat nad trzo-
dg Pana. Kosciél Chrystusowy sprawuje munera Christi, nauczajgc, uswiecajac
i rzadzgc. Dlatego wszyscy wierni, zlgczeni z Chrystusem przez chrzest, majg pra-
wa i obowigzki uznawane i bronione przez sam Kosciél [...] Kosciél ma obowigzek
i prawo nauczania swojej trzody” (s. 17). Jeszcze wyrazniej ten obowigzek okreslil
Ksigdz Kardynal wskazujgc, ,ze przymiotnikiem katolicki okre§lamy tozsamosé
uniwersytetu i opisujemy jego misje. Misja ta, bez watpienia, okazuje sie dzi§ za-
réwno wymagajaca, jak i zobowigzujaca” (s. 19). Zauwazy!t ponadto, ze w czasach
wsp6élczesnych ,uniwersytety katolickie, wobec fragmentaryzacji wiedzy, propo-
nujg zintegrowanie wiedzy” (s. 22), co takze stanowi o charakterystyce i misji tych
uniwersytetéw. Odniést sie takze do funkcji, jakie pelni statut uniwersytetu: ,[...]
statuty gwarantujg tozsamo$¢ podmiotu [...], poniewaz definiujg uniwersytet ma-
jacy swoje wlasciwe cechy, za ktore bedzie uznawany i szanowany, zaré6wno przez
swoich czlonkéw jak i przez samg wladze” (s. 24). Stanowisko to potwierdza, ze
statut uniwersytetu katolickiego nie moze byé dowolnie ksztaltowany i formuto-
wany przez wladze uniwersytetu. Statut wyraza tozsamosé uniwersytetu, poka-
zuje wlasciwe dla niego miejsce wséréd innych podmiotéw, sposréd ktérych uni-
wersytet katolicki powinien sie wyrézniaé. To wladnie przymiotnik ,katolicki” ma
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byé tym czynnikiem, ktory bedzie §wiadczyl i potwierdzal prestiz uniwersytetu,
a jego statut powinien by¢ tego gwarantem. Nie mozna go dostosowaé jedynie do
wymogow prawa stanowionego w panstwie, w ktérym uniwersytet sie znajduje.
Zawsze dyspozycje prawne zawarte w statucie uniwersytetu katolickiego muszag
byé zgodne z Magisterium Kosciola wyrazonym w nauczaniu papiezy i w prawie
kanonicznym. W przeciwnym razie tozsamos$é i autonomia uniwersytetu katolic-
kiego moze okazaé sie tylko fikcjg. Wreszcie Autor podjal sie zadania scharaktery-
zowania uniwersytetu. W tym przedmiocie napisal: ,[...] jednym slowem uniwer-
sytet, ktory jest jednoczesnie katolicki, winien by¢é wspélnotg ludzi nauki, przed-
stawicieli réznych dziedzin ludzkiej wiedzy, a zarazem instytucjag akademicka,
w ktérej katolicyzm jest obecny w sposéb zywotny [...] Uniwersytet o chrzescijan-
skich korzeniach stanowi przestrzen formacji akademickiej, gdzie kreatywnosé no-
wego Ludu Bozego wywoluje przemiany w kazdym $rodowisku, w kazdej inicjaty-
wie, w kazdym projekcie. Jest okazjg do pokazania Swiatu §wiatta Ewangelii, o$-
wiecajac tym Swiattem wlasciwg dzialalno$é i oferujac zywe $wiadectwo dojrzalej
i plodnej wiary” (s. 31). Przeprowadzil bardzo szczegélowa analize nauczania pa-
pieskiego, zwlaszcza Benedykta XVI. Studium nad tym nauczaniem uwienczyt
sformutowaniem definicji uniwersytetu katolickiego, w ktérej uwzglednil dotych-
czasowe osiggniecia i wnioski. Kardynal Grocholewski stwierdzit: ,[...] uniwersy-
tet jest katolicki nie tylko za sprawg tozsamosci jego wladz, jego profesoréw i stu-
dentéw; jest katolicki poprzez instytucje, ktéra ozywia sie i uobecnia we wszyst-
kich swoich wymiarach, w stuzbie prawdzie, ktéra go o§wietla i jednoczy rozmaite
dziedziny wiedzy w wiernosci Bozemu Objawieniu i w szacunku do nieograniczo-
nej godnosci osoby ludzkiej” (s. 41).

Prefekt Kongregacji Edukacji Katolickiej w rozdziale pierwszym nie pomingt
takze kwestii uczelni kos$cielnych. ,Uniwersytety i wydzialy koscielne to te, ktdre
gtownie zajmujg sie Objawieniem chrzescijariskim [dla ktorych Objawienie jest
Zrédtem wiedzy i mqdrosci] oraz tymi zagadnieniami, ktére sie z nim tqczq i dzieki
temu Scislej tqczq sie z wlasciwym zadaniem ewangelizacyjnym, a wiec teologia, fi-
lozofia chrzescijariska, prawo kanoniczne, historia Kosciota, pedagogika chrzesci-
janska, itd.” (s. 58). W opracowaniu Ksiedza Kardynala uniwersytety te zostaly
takze wymienione. Siedem z nich znajduje si¢ w Rzymie: 1) Papieski Uniwersytet
Gregorianski (Pontificia Universita Gregoriana); 2) Papieski Uniwersytet Late-
ranski (Pontificia Universita Lateranense); 3) Papieski Uniwersytet Urbaniana
(Pontificia Universita Urbaniana); 4) Papieski Uniwersytet §w. Tomasza z Akwi-
nu (Angelicum Pontificia Universita S. Tommaso D’Aquino); 5) Papieski Uniwer-
sytet Salezjaniski (Universita Pontificia Salesiana); 6) Papieski Uniwersytet Swie-
tego Krzyza (Pontificia Universita della Santa Croce); 7) Papieski Uniwersytet
Antonianum (Pontificia Universita Antonianum). Od 2009 r. jeden uniwersytet
koscielny jest w Polsce — Uniwersytet Papieski Jana Pawla II w Krakowie, a od
2011 r. takze w Hiszpanii — Koscielny Uniwersytet Swietego Damazego (Univer-
sidad Eclesidstica San Ddmaso).
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Jednym z wazniejszych zagadnien, jakie kard. Z. Grocholewski poruszy! w swo-
jej publikacji, jest uzasadnienie przystapienia Stolicy Apostolskiej do Procesu Bo-
loniskiego. Niewatpliwie kwestie te mozna nazwaé jednym ze wspoélczesnych wyz-
wan, przed ktérymi musial stangé Kosciot. Dlatego tez ze wzgledu na znaczenie tej
problematyki i z uwagi na fakt, ze to miedzy innymi Ksigdz Kardynal musiat
zmierzy¢ sie z podjeciem tak waznej decyzji, nalezy jego uzasadnienie przytoczy¢
w calosci: ,[...] chciatlbym zauwazyé, ze — pomimo réznorakich trudnosci, jakie mo-
gq sie pojawié¢ w spelnianiu wymogéw, ktére stawia Proces Boloniski [...] — wielkie
znaczenie zachowuje nastepujgcych szesé fundamentalnych stwierdzen: Gdyby
Stolica Apostolska nie wigczyla sie do Procesu Boloniskiego, wydzialy studiow kos-
cielnych, ktére byly u poczatkéw uniwersytetéw, znalazlyby sie na marginesie
nurtu studiéw wyzszych w Europie, co przyniostoby nieunikniony uszczerbek za-
réwno wydzialom koscielnym, jak i studiom wyzszym w ogéle. Ponadto wydziaty
teologiczne, ktére sg wlaczone do uniwersytetéw panstwowych [...] zostatyby pod-
porzgdkowane réwniez tym przepisom panstwowym, ktére nie odzwierciedlajg
specyfiki i metody wlasciwej naukom koscielnym, stajac w ten sposéb na przesz-
kodzie ich autentycznemu rozwojowi. Dzieki temu jednak, ze Stolica Apostolska
nalezy do Procesu Bolonskiego, nasze wydzialy teologiczne wpisujg sie pelnopraw-
nie w nurt studiéow wyzszych w Europie, a takze wydzialom koscielnym dzialaja-
cym w ramach uniwersytetéw paristwowych zostaje zagwarantowana mozliwosé
prowadzenia wlasnych badan i nauczania zgodnie z ich szczegélnymi wymogami,
co jest niezbedne, aby mogly wykonywaé swojg misje. Dzieki udziatowi Stolicy
Apostolskiej w Procesie Boloriskim tytuly akademickie z teologii i innych nauk
koscielnych w pelni zyskujg swojg godno$é naukowg w calym Swiecie uniwersy-
teckim. Dzieki Procesowi Boloniskiemu Stolica Apostolska stalg sie czynnie obecna
w instytucjach miedzynarodowych, w ktérych podejmuje sie decyzje dotyczace uni-
wersytetow i studiow wyzszych, przez co moze wnosi¢ w te dziedzine wlasny
wklad, korzystajac takze z bogatych i glebokich mysli Jana Pawla II i Benedykta XVI
w tej materii. Ponadto w Procesie Boloriskim nasze wydzialy koScielne majg wie-
kszg latwos$é, a nawet sg zapraszane, by nawigzywaé kontakty i prowadzié¢ dysku-
sje z uczonymi z innych dyscyplin naukowych, zaré6wno wierzgcymi, jak i niewie-
rzgcymi, i byé — z jednej strony pewng prowokacjg do refleksji i dyskusji w kwestii
ogdlnego dobra cztowieka, etycznego i duchowego aspektu ludzkiej dziatalnosci,
znaczenia poszukiwan, koniecznej syntezy i integracji nauki, bezinteresownego po-
szukiwania prawdy obiektywnej, dialogu miedzy wiarg a rozumem itp., — a z dru-
giej strony dyscypliny koscielne mogg by¢ prowokowane do dania wlasciwej odpo-
wiedzi na coraz to nowe pytania, jakie stawiajg rézne nauki” (s. 83-84). Kardynat
wskazal takze cel powstania Procesu Boloniskiego dla Europy. Okreslil go mianem
»,pobudzenia mobilnosci wyktadowcow i studentow, dajgc uniwersytetom wspélny
obraz do nauczania i uczenia sie¢, jak réwniez umozliwiajgc obywatelom spoza
Europy wlasciwe zrozumienie oferty akademickiej” (s. 87). Jednoczesnie prze-
strzegl przed wladzami dzialajgcymi w coraz bardziej wyrafinowanym spoleczen-
stwie, przed propagowaniem idei wolnosci bez prawdy i nakazal, aby wobec tych
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zagrozen uniwersytety zachowaly krytyczny dystans, co pozwoli im utrzymaé au-
tonomie i swobode takze w tym, co dotyczy ich specyficznej tozsamosci (s. 89).

W rozdziale drugim, zatytutowanym ,Postannictwo Uniwersytetu we wsp6l-
czesnym $wiecie” (s. 135-241) przedmiotem refleksji kard. Z. Grocholewski uczynit
udzielenia odpowiedzi miedzy innymi na nastepujgce pytania: ,Czy mozemy teraz
znalez¢é wiare w katolickich uczelniach rozsianych po calym $wiecie, albo tez, czy
mozna okresli¢ katolicki uniwersytet, oprécz spotecznosci akademickiej, jako
wspélnote wiary? Czy katolicki uniwersytet jest wspélnotg, w ktérej mozna na-
uczaé i uczyé sie wiary?”. Ksigdz Kardynal odpowiedzi na postawione pytania szu-
kal wieloptaszczyznowo. W tym kontekscie zwrdcit sie do profesoréw, ktérzy ,mu-
szg nie tylko wykazaé kompetencje w swoich dziedzinach wiedzy, lecz takze by¢
§wiadkami wiary” (s. 184). Nauczyciel ,jest powolany nie tylko do tego, aby by¢
mistrzem, ale ré6wnoczesnie §wiadkiem, i ktéry w swojej egzystencji dokonal syn-
tezy wiary, kultury i zycia” (s. 226). Natomiast ,kazdy student, majacy intencje re-
alizowa¢ sie jako chrzescijanin, powinien by¢ istotnie wprowadzony w te synteze
i do niej dgzy¢” (s. 226). Kardynal wyrazil takze oczekiwania wzgledem studentéow,
,by byli nie tylko kompetentni w zakresie swojej dziedziny, aby lepiej stuzyé spo-
leczeristwu i Kosciolowi, ale ré6wniez by potrafili Swiadczyé o swojej wierze posréd
$wiata” (s. 207). Ponadto odpowiadajgc na postawione pytania, Autor caly niniej-
szy rozdzial oparl na motywie prawdy. Czynit to zar6wno wtedy, gdy analizowat
nauczanie Soboru Watykariskiego II, ale zwlaszcza Jana Pawla II i Benedykta XVI.
Sobér w tym zakresie definiowal uniwersytet jako wspélnote majgca na celu po-
szukiwanie prawdy, do ktérej mozna doj$é jedynie w doskonatej harmonii wiary
i rozumu (Gravissimum educationis nr 10). Z kolei papiez Jan Pawel II zapropo-
nowal rozwiniecie soborowej definicji uniwersytetu i twierdzil, ze stanowi go
wsp6élnota ludzi, ktérzy wraz z Kosciolem oddani sg na swdj sposéb poszukiwaniu
prawdy, postepowi ducha, wartoSciom uniwersalnym i integralnemu rozwojowi
czlowieka (s. 149). Prefekt Kongregacji Edukacji Katolickiej odnidst sie takze do
kwestii powstania konstytucji apostolskiej Sapientia christiana z 15 kwietnia
1979 r. Kardynal napisal: ,Zaangazowanie Jana Pawtla II w powstanie tego doku-
mentu datuje sie na kilka lat przed Jego wyborem na papieza. Jako arcybiskup
krakowski zostal mianowany w 1973 r. czlonkiem Kongregacji Edukacji Katolic-
kiej. Wniést wéwcezas cenny i twoérczy wklad w przygotowanie tejze Konstytucji.
Swiadczg o tym dokumenty z sesji plenarnych Kongregacji. Zyczenie, ktére wyra-
zil 14 marca 1978 r., a wiec na kilka miesiecy przed wyborem na Stolice Piotrowa,
podczas sesji plenarnej, po§wieconej ostatnim korektom wspomnianego dokumen-
tu, bylo jego oryginalnym przyczynkiem, ktéry pozwala zrozumieé réwniez jego
podstawe [czyt. postawe — M.S.] jako pasterza w spoleczenstwie, w ktérym znie-
wolony byl takze uniwersytet i inne instytucje kultury. Podkreslit prawo Kos$ciota
do tworzenia wlasnych placéwek uniwersyteckich. Obrona tego prawa byta kon-
sekwencjg doswiadczenia pasterza, ktéry z jasnoscig widzial, ze bronigc praw Kos-
ciola, broni praw czlowieka” (s. 161). Jednoczesnie jednak na uwage zastuguje oce-
na wyrazona przez Z. Grocholewskiego w odniesieniu do skonfrontowania dzialal-
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nosci wydzialéw koscielnych z wymogami papieskiej konstytucji o uniwersytetach
Sapientia christisana: ,Wydzial koScielny, ktéry nie czuje sie odpowiedzialnie wig-
czony w misje Kosciola, w stuzbe ewangelizacji, ktory nie wspélpracuje z hierar-
chig Kosciota [...] z Urzedem nauczycielskim Ko$ciola [...] jest niewgtpliwie wyna-
turzeniem” (s. 164).

Autor zaakcentowal takze wyrazne wymagania stawiane kazdemu uniwersy-
tetowi. Zauwazyl, ze: ,0d kazdego uniwersytetu wymaga sie, aby w transparentny
spos6b wyrazal cele i zarazem aby te cele dalej sie rozwijaly” (s. 178). Powolal sie
przy tym na autorytet wybitnego teologa Kosciola, papieza Benedykta XVI, wed-
lug ktorego zadaniem i misjg koScielnego szkolnictwa wyzszego jest ,utrzymywa-
nie w stalej gotowosci wrazliwosci na prawde” (s. 179). Ponadto: ,Jesli zaistnieje
taka potrzeba, uniwersytet katolicki winien mieé odwage gloszenia prawd niewy-
godnych, ktére nie schlebiajg opinii publicznej, lecz sg niezbedne ze wzgledu na
potrzebe obrony autentycznego dobra spoteczenstwa” (s. 202).

Kardynal w rozdziale tym rozwinal takze, zaakcentowany w pierwszej czesci
ksigzki, problem fragmentacji wiedzy: ,Zjawisko fragmentacji wiedzy, w dzisiej-
szym §rodowisku kulturowym, czesto utrudnia poszukiwanie sensu. Zyjemy zanu-
rzeni w ggszczu informacji i faktéw, ktore tworzg tkanine zycia, przez co wielu za-
czyna zastanawiaé sie, czy ma jeszcze sens samo pytanie o sens?” (s. 190). To
wszystko, zdaniem Prefekta, doprowadzilo do ostabienia wrazliwosci na Boga
i czlowieka. Dlatego zapytal: ,Dokad zaprowadzilo nas to zaémienie Boga?”
(s. 192). W odpowiedzi nawigzal do encykliki Evangelium vitae i napisal: ,,Ostabie-
nie wrazliwosci na Boga i cztowieka prowadzi nieuchronnie do materializmu prak-
tycznego. Jedynym celem, ktéry sie bierze pod uwage, jest wltasny dobrobyt mate-
rialny. Tak zwana «jako$¢ zycia» jest interpretowana najczesciej i wylgcznie w ka-
tegoriach wydajnosci ekonomicznej, nieuporzgdkowanego konsumpcjonizmu, at-
rakcji i przyjemnosci czerpanych z zycia fizycznego, natomiast zapomina sie
o glebszych — relacyjnych, duchowych i religijnych — wymiarach egzystencji”
(s. 192).

Autor ponownie takze odniést sie do kwestii katolicko$ci uniwersytetu, ttuma-
czac, ze ona ,nie tylko nie ogranicza uniwersytetu, ale jest jego najwyzszym do-
wartosciowaniem” (s. 206), poniewaz ,uniwersytet musi byé samodzielnym, samo-
stanowigcym organizmem, ktéry poprzez szczegélne prerogatywy prawne i gospo-
darcze, powinien byé wylgczony z politycznych gier” (s. 228). Zdaniem Kardynata:
LsUniwersytet zatem jest miejscem, w ktérym czlowiek zafascynowany blaskiem
prawdy, poprzez zmaganie si¢ z ograniczeniami, stara sie jg zglebié i glosié §wiatu.
Aktywno$¢ akademicka na uniwersytetach katolickich winna odznaczaé¢ sie dwo-
ma cechami, charakteryzujagcymi poszukiwanie prawdy, mianowicie: wolnoscig
iodwagg [...] Odwaga w poszukiwaniu prawdy na uniwersytecie katolickim nie
moze byé ograniczona tylko do §mialych wyzwan natury naukowej czy dydaktycz-
nej, ale rozcigga sie na dziedzine gloszenia prawdy” (s. 217). Ponadto Prefekt Kon-
gregacji Edukacji Katolickiej za papiezem Janem Pawlem II stanowczo podkreslit:
,Zaden kraj nie moze rozwija¢ sie bez uniwersytetu. Jednakze kazdy uniwersytet
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godny tego miana winien sluzyé temu, co zawsze i wszedzie stanowi istote jego
poslannictwa, czyli nauczaniu, a nie indoktrynacji; ukazywaniu prawdy, a nie jej
przemilczaniu; popieraniu wolnej konfrontacji idei, a nie ustepowaniu wobec naci-
sku ideologii” (s. 219). Jednoczesnie na podstawie nauczania Benedykta XVI zdefi-
niowal prawde: ,Prawda oznacza co§ wiecej niz wiedza — jej celem jest poznanie
dobra. Prawda sprawia, ze stajemy sie dobrzy, a dobro jest prawdziwe: tym opty-
mizmem zyje wiara chrzescijaiiska, poniewaz to jej zostalo dane zobaczyé Logos,
stwérczy Rozum, ktéry we weieleniu Boga objawil sie jako Dobro” (s. 223-224).

W rozdziale trzecim, zatytulowanym ,Uniwersytet a nowa ewangelizacja”
(s. 243-282), Eminencja dowodzi, ze Kosciét, ktéry ma obowigzek i prawo zaklada-
nia szkél, takze poprzez uniwersytety aktywnie wlgcza sie w dzieto nowej ewange-
lizacji. Rozwazania w tym temacie Kardynal opar! przede wszystkim na naucza-
niu Benedykta XVI i rozpoczal je od przypomnienia spostrzezenia uczynionego
przez tegoz papieza, wedlug ktérego ,nie tak dawno jeszcze wiara dla wiekszosci
ludzi byla czescig zycia powszedniego i ze to raczej ten, kto nie wierzyl, musial
uzasadnié swoje niedowiarstwo” (s. 247). W kontekscie tych sléw Z. Grocholewski
przedstawil program wlaczenia sie uniwersytetéw w nowg ewangelizacje. Pod-
kreslil przy tym, ze: ,Uniwersytet katolicki winien by¢ straznikiem tego nadprzy-
rodzonego powolania rozumu, ktéry potrzebuje patrzeé «oczyma wiary» [...] Jest
rzeczg oczywista, ze obowigzkiem uniwersytetu katolickiego jest postawa otwarta
na wszystkich studentéw. Jednoczesnie jego tozsamosé i misja zobowigzujg do dos-
tarczenia wszystkim studentom solidnej i rzetelnej wiedzy na temat istoty naszej
wiary katolickiej [...] Podczas jednej z moich podrézy do Azji poprosilem o mozli-
wos$¢ odwiedzenia uniwersytetu buddyjskiego. Zapytalem tam wladze akademickie
o miejsce buddyzmu w nauczaniu. Odpowiedziano mi, ze wszyscy studenci, bez
wyjatku, czyli niezaleznie od kierunku studiéw i wyznawanej wiary, sg zobowig-
zani do dwoéch godzin tygodniowo zajeé poswieconych buddyzmowi. Uwazam, ze
jest to zrozumiale i uczciwe. Buddyzm jest przeciez dla nich wartoscia, ktérg chcg
sie podzieli¢ z innymi. Jest to uzasadnione. Calkowicie szanujg wolno§é sumienia,
gdyz nikt nie jest zmuszany, by zosta¢ buddystg. Jest to kwestia wolnego wyboru
uniwersytetu. Jesli ktos zapisuje sie na uniwersytet buddyjski, akceptuje tym sa-
mym jego tozsamosé. My réwniez nie powinniSmy sie ba¢ zobowigzywaé studen-
téw, ktorzy poprzez swdj wolny wybér zapisali sie na nasz uniwersytet katolicki,
do uczestnictwa w rzetelnej formacji dotyczacej wiary katolickiej” (s. 256-257).

Prefekt Kongregacji Edukacji Katolickiej zapytal: ,jakie jest znaczenie uniwer-
sytetu katolickiego wobec wezwania do Nowej Ewangelizacji?” (s. 267). Odpowie-
dzial, ze misje te wyznaczajg trzy cele: ,poszukiwanie prawdy, poszukiwanie Boga
i poszukiwanie czlowieka” (s. 267). Ponadto wlgczenie sie wydzialéw teologicznych
w misje ewangelizacyjng Kosciola wymaga polgczenia wymogéw naukowych
z duszpasterskimi potrzebami Ludu Bozego (s. 274), co w szczegélnosci zwigzane
jest z trzema aspektami: 1) §wiadomoscig profesoréw, ze nie nauczajg wlasng po-
waga, ale na mocy misji otrzymanej od KosSciola; 2) uwzglednieniem tego, ze zos-
taly powolane do istnienia dla budowania Ko$ciola i dobra wierzgcych chrzescijan;
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3) byciem wspéltwércami kultury, interlokutorami osrodkéw uniwersyteckich
i $wiata nauki (s. 273).

W dwéch ostatnich rozdzialach, tj. czwartym — ,Humanizm chrzescijanski”
(s. 283-334) i pigtym —,Kultura no$nikiem wartosci chrzescijanskich” (s. 335-395),
Ksigdz Kardynal stangl w obronie jednostki ludzkiej, wskazujgc w pierwszej kolej-
nos$ci na zagrozenia, ktérym jest ona poddana. Napisal: ,Bywajg kultury i cywili-
zacje antyludzkie, ktére w sposéb systemowy niszczg ludzi odbierajgc im prawo do
zycia, prawo do rodziny, prawo do prawdy, prawo do wolnosci, a wiec prawo do au-
tentycznej kultury. Jezeli bowiem kultura wystepuje przeciwko czlowiekowi —
kimkolwiek by on byl, to staje sie faktycznie antykultura, gdyz racjg kultury jest
czlowiek [...] Cywilizacja §mierci natomiast, kierujgc sie utopijng wizjg ludzkosci,
rosci sobie prawo do decydowania o zyciu czlowieka legalizujgc prawa, ktére tak
naprawde sg pseudo-prawami, a takim jest prawo do aborcji czy prawo do eutana-
zji. I znowu, aby sie przeciwstawié takiej cywilizacji musimy odwotac sie do realnej
kondycji ludzkiej czlowieka jako osoby, bo dopiero wtedy widaé, jakie prawa sg
prawami, a jakie tylko demokratycznie zatwierdzonymi pseudo-prawami, a wiec
po prostu przemocy [...] Bez rozpoznania bowiem tych znakéw czasu, bez rozpoz-
nania kondycji kultury niemozliwe jest spotkanie i prawdziwy dialog ze wspo6l-
czesnym czlowiekiem” (s. 287-288). Kardynal kontynuowat: ,Jest to kultura wypa-
czonych pojeé tolerancji i pluralizmu, ktéra sprawia, ze pod dachem wspélnego do-
mu Europy, zadomawiajg sie patologie, a brakuje pod tym dachem miejsca dla
Chrystusa, Odkupiciela czlowieka i Jego uczniéw” (s. 291). Wobec marginalizowa-
nej wspoélczesnie roli czlowieka Z. Grocholewski, jako czlowiek, jako kaplan i jako
Prefekt Kongregacji Edukacji Katolickiej, broni natury ludzkiej stwierdzajac:
,Czlowiek jako osoba jest podmiotem samo$§wiadomym, rozumnym i wolnym, ot-
wartym na postep, a nawet ukierunkowany ku prawdzie, ktéra go przekracza,
zdolny poznaé siebie, Boga, prawde, dobro; zdolny kochaé, byé kreatywnym pod-
miotem, przygotowac sie do swego ostatecznego przeznaczenia” (s. 324). Ponadto
Kardynal wyznaczyl precyzyjne zadania uniwersytetom katolickim, ktére nie mo-
g3 ,pomijac¢ prowokacji wiary w tak waznej kwestii” (s. 340) i majg one stuzy¢ czlo-
wiekowi, co wedlug humanizmu chrze$cijaniskiego oznacza bezinteresowne poszu-
kiwanie prawdy, ktéra pelnie osigga w Chrystusie (s. 341), natomiast [...] tam,
gdzie niemozliwe jest otwarte méwienie o Bogu, mozna dziatac¢ tak, azeby stworzyc
takg przestrzeri duchowg i kulturalng, w ktérej moze méwié Bog” (s. 344).

Kardynal zwrdécil uwage takze na globalizacje. W jej kontekscie wyjasnil, ze
»globalizacja obejmuje zesp6t ludzkich zachowan; dosiega kultur, kontekstéw spo-
lecznych i styléw zycia na réznych plaszczyznach; a przede wszystkim stanowi
wielkie wyzwanie dla proceséw i dynamiki formowania nowych pokolen, jakie ma-
ja miejsce w uniwersytetach. Tak wiec to zjawisko jest jednym z najpilniejszych
probleméw, jakim instytucje uniwersyteckie muszg stawié czota” (s. 362). Zauwa-
zyl takze: ,Przyszto$é¢ spoleczenistwa rozgrywa sie w znacznej mierze w lonie uni-
wersytetow, miejsc, gdzie przygotowuja sie ci, ktérzy bedg mieé znaczgcg odpo-
wiedzialno$é w réznych sektorach wiedzy, nauki i techniki. Obecne czasy obfitujg
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W napiecia i niepewnosci, ale sg tez otwarte na wielkie nadzieje. Trzeba tylko
ukierunkowaé¢ te nadzieje ku autentycznemu dobru czlowieka i spoteczenstwa”
(s. 345).

Caloséé dziela pt. Uniwersytety wobec wspétczesnych wyzwan wienczy ,,Spis tek-
stow wykorzystanych w publikacji”. Sklada sie na niego 39 publikacji kard. Z. Gro-
cholewskiego z lat 2001-2012. Wskazany przedzial czasowy potwierdza prawidlo-
wo skonstruowany tytul i aktualnosé problematyki. Zebranie w jednym miejscu
tak bogatego dorobku myslowego i naukowego Ksiedza Kardynala wymagalo du-
zego wysitku, czasu i pracy. Ponadto wiekszosé publikacji zostala w recenzowanej
pozycji po raz pierwszy przetlumaczona na jezyk polski. W prace te zaangazo-
wanych byto wiele os6b. Natomiast nad caltoscig czuwal ks. prof. Stanistaw Urban-
ski, redaktor monografii. W odniesieniu do kwestii wydawniczych nalezaloby jedy-
nie zwrdcié¢ wiekszg uwage na edytorska strone publikacji, w celu wyeliminowania
tzw. btedéw literowych, np. ,dDziekana” zamiast ,Dziekana” (s. 70), ,kosSciola”,
ykosciele”, ,kosciotem”, ,ko$ci6l” zamiast , Kosciola”, ,Kosciele”, ,, KoSciotem”, , Kos-
ciol” (s. 184, 233), ,Swietego jozefa” zamiast ,Swietego Jozefa” (s. 204).

Podsumowujgc analize przeprowadzong przez kard. Z. Grocholewskiego w ksig-
zce Uniwersytety wobec wspdtczesnych wyzwarn, z calg pewnoscig nalezy stwier-
dzié, ze Ksigdz Kardynal poprzez swoje czlowieczeristwo, chrzescijaristwo, kaptan-
stwo, a takze z racji pelnionego urzedu, zanurzony jest w koscielng postuge nau-
czania, uSwiecania i kierowania Ludem Bozym. Jednakze wyréznia sie on takze
calkowitym zaangazowaniem w postuge myslenia. Dlatego uwazam, ze recenzo-
wana pozycja wydawnicza powinna byé naglasniana i szeroko komentowana, gdyz
sama w sobie stanowi najlepszy komentarz, jaki dotychczas ukazal sie w dziedzi-
nie nauczycielskiego zadania Kosciola, w szczegélnos$ci w zakresie uniwersytetow
katolickich i wydzialé6w koscielnych. To monograficzne opracowanie, ktére scala
w jedno dotychczasowe nauczanie Kosciola w przedmiotowej materii, jest pogle-
bionym studium zaopatrzonym w merytoryczny komentarz do przepiséw KPK/83
oraz konstytucji apostolskich Sapientia christiana i Ex corde Ecclesiae. Publikacja
Ksiedza Kardynala uwzglednia wspélczesng sytuacje, w jakiej aktualnie zyje i roz-
wija sie Koscidl, a zwlaszcza uniwersytet katolicki. Z calg odpowiedzialnoscig uwa-
zam, jako recenzent, ze monografia ta powinna by¢ obowigzkowsg lektura nie tylko
dla profesoréw i studentéw katolickich i koScielnych osrodkéw ksztalcenia, ale
przede wszystkim dla tych, ktérzy tymi o§rodkami zarzadzajg i kieruja, a zwlasz-
cza dla tych wszystkich, ktérzy maja za zadanie troszczy¢ sie o tozsamosé uczelni
katolickich, o autonomie w ich funkcjonowaniu i wolnosé w poszukiwaniu Prawdy.
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