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SKUTECZNOSC ZAWARCIA UMOWY POZYCZKI
PRZEZ KOSCIELNA OSOBE PRAWNA
BEZ ZEZWOLENIA BISKUPA

Sobér Watykanski II w Konstytucji duszpasterskiej o Kosciele w swie-
cie wspélczesnym Gaudium et spes' stanowi, ze ,Jest sprawg wielkiej wa-
gi, zwlaszcza tam, gdzie chodzi o spoteczenstwo pluralistyczne, aby naste-
powala prawidlowa ocena relacji pomiedzy wspélnotg polityczng a Koscio-
lem” (nr 76). W polskim porzgdku prawnym, relacje pomiedzy Kosciolem
a paristwem okresla Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej?, ktéra w art.
25 ust. 3 stanowi: ,Stosunki miedzy panstwem a ko$ciotami i innymi
zwigzkami wyznaniowymi sg ksztaltowane na zasadach poszanowania ich
autonomii oraz wzajemnej niezaleznosci kazdego w swoim zakresie, jak
réwniez wspéldziatania dla dobra czlowieka i dobra wspélnego”. Ta kon-
stytucyjna podstawa, majgca odniesienie do Konstytucji duszpasterskiej
Gaudium et spes (nr 76), koresponduje réwniez z art. 32 ust. 1 Konstytucji:
»~Wszyscy sg wobec prawa réwni. Wszyscy majg prawo do réwnego trakto-
wania przez wladze publiczne”.
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483 z pézn. zm. [dalej cyt.: Konstytucjal.
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Natomiast prawo do nabywania i zarzadzania przez kosScielne osoby
prawne reguluje art. 52. ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Pan-
stwa do Kosciota Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej?® oraz art. 23
Konkordatu miedzy Stolicg Apostolskg i Rzeczgpospolitg Polskg*.

Zarzadcoéw majagtku kosScielnego, obowigzuje Kodeks Prawa Kanonicz-
nego z 1983 r.> Prawodawca w kan. 1284 § 2, 3% zobowigzuje, aby wszyscy
zarzgdcy przestrzegali zar6wno prawa kanonicznego, jak i panstwowego.
W zwigzku z tym pojawia sie pytanie: jak dalece to, co obowigzuje w pra-
wie kanonicznym powinno by¢ sankcjonowane prawem paristwowym6? Ab-
strahujgc od wieloaspektowosci tego zagadnienia, z uwagi na ramy zakre-
$lone tematem, problem nalezy zawezié do pytania: czy przepisy dotyczace
zarzgdzania majgtkiem koscielnym (Ksiega V KPK/83) mogg wplywaé na
waznos$é czynnosci prawnych zwigzanych z zarzgdzaniem majgtkiem kos-
cielnym na gruncie prawa polskiego?

Doda¢ nalezy, ze jedng z wazniejszych przyczyn zaistnialego problemu
jest to, ze prawo kanoniczne ogranicza zakres kompetencji proboszcza co
do waznosci aktéw przekraczajgcych granice i sposéb zwyczajnego zarzg-
dzania (kan. 1281 § 1), badZ transakcji, ktére mogg pogorszy¢ stan majgt-
kowy koscielnej osoby prawnej (kan. 1295), co jest obce prawu panstwo-
wemu’. Niewgtpliwie zagadnienie to rodzi niemate trudnosci interpreta-
cyjne dla organéw orzekajgcych. Wymownym tego dowodem sg kontro-
wersje w zakresie wykladni prawa kanonicznego w orzeczeniach Sadu
Najwyzszego®.

3 Dz. U. z 2013 r., poz. 1169 [dalej cyt.: u.s.p.k.k.].

4 Dz. U. z 1998 r. Nr 51, poz. 318; Sollemnis conventio inter Apostolicam Sedem et
Poloniae Rem Publicam (28.07.1993), AAS 90 (1998), s. 310-329 [dalej cyt.: Konkordat].

5 Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983),
AAS 75 (1983), pars II, s. 1-317; Kodeks Prawa Kanonicznego. Przeklad polski zat-
wierdzony przez Konferencje Episkopatu, Poznan 1984 [dalej cyt.: KPK/1983].

6 Zob.: R. Sobanski, Problem stosunku Kosciét-paristwo w teorii i praktyce, ,Pra-
wo Kanoniczne” 35 (1992), nr 3-4, s. 9-22.

7 Szerzej zob.: M. Pietraszewski, M. Tyrakowska, Status koscielnych 0séb
prawnych jako przedsiebiorcow, ,Przeglad Prawa i Administracji” 44 (2011), s. 249-
270; M. Strzata, Skutecznosé norm prawa kanonicznego w zakresie reprezentacji kos-
cielnych 0séb prawnych w orzecznictwie Sqdu Najwyzszego, w: Prawo paristwowe
a prawo wewnetrzne zawiqgzkéw wyznaniowych. Pamietnik VII Zjazdu Katedr i Wykta-
dowcéw Prawa Wyznaniowego, Gniezno 11-12 IX 2010, red. K. Krasowski, M. Mater-
niak-Pawlowska, M. Stanulewicz, Poznan 2010, s. 211-222.

8 Zob.: B. Rakoczy, Prawo kanoniczne w orzecznictwie sqdéw polskich, w: Prawo
wyznaniowe w Polsce (1989-2009). Analizy-dyskusje-postulaty, red. D. Walencik, Kato-
wice—Bielsko-Biala 2009, s. 275-283.
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Przedmiotem rozwazan sg umowy pozyczki zawierane przez reprezen-
tantéw koscielnej osoby prawnej, bez uprzedniego pisemnego upowaznie-
nia wydanego przez ordynariusza (kan. 1281 § 1) oraz ich skutki, jakie wy-
wierajg na plaszczyzZnie prawa kanonicznego i panstwowego. Poznanie
wykladni prawa kanonicznego, jak rowniez orzeczenn sgdowych, ktére sg
odzwierciedleniem stosowania prawa, bedzie stanowilo podstawe do pos-
tawienia postulatéw de lege ferenda.

1. ZAWARCIE UMOWY POZYCZKI
W PRAWIE KANONICZNYM I CYWILNYM

Prawodawca, zgodnie z przyjeta tradycjg kanonistyczng, nie formutuje
wprost pojecia pozyczki. Pojeciu ,,pozyczki” poswieca expressis verbis jedy-
nie kan. 1284 § 2, 5% w ktérym zobowigzuje zarzagdce majgtku koscielnego,
aby: ,Wyplacal w ustalonych terminach procenty, nalezne z tytutu pozycz-
ki lub zastawu, czuwajgc nad odpowiednim zwrotem gléwnej sumy dlugu”.

Natomiast prawodawca w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1917 r.° us-
tanowil, ze zawarcie pozyczki bez obcigzenia (np. bez ustanowienia hipo-
teki) nie nalezy do transakcji, o ktorej stanowil kan. 1533 KPK/17, ponie-
waz tego rodzaju czynno$é prawna nie pogorszala stanu posiadanial®. Ta-
ka interpretacja, cho¢ dotyczy przepiséw KPK/17, wydaje sie sluszna i na-
lezy ja zachowaé w przepisach obowigzujgcego KPK/83!!. Jednak w przy-
padku zawarcia pozyczki, ktérej zabezpieczeniem jest hipoteka lub zas-
taw, nalezy zastosowaé przepisy dotyczgce transakcji, o ktérej mowa
w kan. 1295. Nalezy zauwazy¢, ze zaciggniecie kazdej pozyczki hipotecznej
niesie ze sobg realne zagrozenie jej niesptacenia, dlatego stan majgtkowy
koscielnej osoby prawnej moze znalezé sie w gorszej sytuacji (kan. 1295).
Jedli jednak zaciggniecie pozyczki nie jest zabezpieczone hipotekg na nie-
ruchomos$ci pozyczkobiorcy, to bank zapewne dokona innego rodzaju za-

9 Codex Iuris Canonici auctoritate Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti
Papae XV auctoritate promulgatus (27.05.1917), AAS 9 (1917), pars II, s. 2-523 [dalej
cyt.: KPK/171].

VF. Bgczkowicz, J. Baron, W. Stawino ga, Prawo kanoniczne. Podrecznik
dla duchowieristwa, t. II, Krakéw 19583, s. 578; F. Pasternak, Urzedy i beneficja
koscielne, majqgtek koscielny, Warszawa 1970, s. 292.

U M. Tomkiewicz, Obrét majgtkiem Kosciota rzymskokatolickiego w Polsce, Ol-
sztyn 2013, s. 48.
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bezpieczenia, jak: poreczenia wedlug prawa cywilnego, poreczenia wekslo-
wego, zastawu na lokatach, zastawu rejestrowego na rzeczach ruchomych
lub ubezpieczenie kredytu'2.

Chociaz umowa pozyczki moze by¢ umowsg nieodptatng (np. od osoby fi-
zycznej), to jednak pozyczka zaciggnieta w banku (np. od osoby prawnej)
zobowigzuje pozyczkobiorce do platno$ci w postaci prowizji, oprocentowa-
nia, a w przypadku braku systematycznych wplat do odsetek karnych!s.
Fakt ten wskazuje, ze z umowsg pozyczki moze wigzaé sie ryzyko pogor-
szenia sytuacji majgtkowej pozyczkobiorcy. Doda¢ nalezy, ze umowa po-
zyczki, ktéra jest w istocie umowg dwustronnie obowigzujgcg, powoduje
powstanie po stronie pozyczkobiorcy wierzytelnosci, ktorej zaspokojenia
wierzyciel moze ostatecznie dochodzié w postepowaniu egzekucyjnym. To
z kolei spowodowaé moze powstanie nie tylko nowych kosztéw obcigzajg-
cych pozyczkobiorce, ale utrate sktadnikéw jego majgtku. Wobec powyz-
szego zaciagniecie pozyczki hipotecznej moze spowodowadé, ze majatek kos-
cielnej osoby prawnej moze znalez¢ si¢ w gorszej sytuacjil.

Prawodawca ko$cielny, na mocy kan. 1295 stanowi, aby zachowac wy-
mogi okreslone w kan. 1291-1294, do ktérych tez winny byé dostosowane
statuty. Podstawowym wymogiem dokonania tego typu transakcji jest
uzyskanie zezwolenia’® kompetentnej wladzy koscielnej przed zaciggnie-
ciem pozyczki. Dla débr diecezjalnych, kompetentng wiadzg jest biskup
diecezjalny za zgodg organéw doradczych. Dla débr nalezgcych do instytu-
tow zycia konsekrowanego, kompetentng wladzg jest prowincjal (przeto-
zony) za zgoda swej rady. Dla débr nalezgcych do klasztoréw sui iuris,
o ktérych mowa w kan. 615 i dla instytutéw zakonnych na prawie diecez-
jalnym (kan. 589) przelozonym jest ordynariusz miejsca (kan. 638 § 4). Dla
débr nalezacych do oséb prawnych nie podlegajgcych biskupowi diecezjal-
nemu, wowczas kompetentng wladze okreslajg ich wlasne statuty (kan.
1292).

2J Krolak-Werwinska, Warunki otrzymania kredytu inwestycyjnego przez
parafie, ,Monitor Prawny Proboszcza” 1 (2011), s.11-13.

13 W. Popiotek, Komentarz do art. 720 k.c., w: Kodeks cywilny, t. II: Komentarz
do art. 450-1088, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2009, s. 571.

41, Swito, Alienacja majgtku koscielnego w diecezjach rzymskokatolickich w Pol-
sce, Olsztyn 2010, s. 92.

15 Prawodawca w Ksiedze V KPK/83 uzywa terminu ,zezwolenie” (licentia) w rozu-
mieniu zgody (consensus) w kan. 1291; 1292 § 2 i kan. 1304 § 1; natomiast w Kodeksie
Kanonéw Kosciot6w Wschodnich uzywa terminu zgody (consensus) w korespondujgcych
kanonach: 1035 § 1, 3°;, 1036 § 4 i 1048 § 2. Zob. ré6wniez kan. 638 § 3 i kan. 1190 § 2
KPK/83.
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Kolejny wymogiem jest uzyskanie zgody organéw doradczych, tj.: die-
cezjalnej rady do spraw ekonomicznych, kolegium konsultoréw oraz zain-
teresowanych oséb. Uzyskanie zgody wspomnianych organéw doradczych
jest warunkiem koniecznym do waznosci czynnosci prawnej (zob. tez kan.
127)16. W przypadku, gdy warto$é zawieranej pozyczki przekracza summa
maxima okreslong przez konferencje biskupéw dla danego kraju (w Polsce
wynosi 1.000.000 EUR) lub jesli dobra te zostaly darowane Ko$ciolowi na
podstawie §lubu (ex voto)'’, badz stanowig rzeczy kosztowne z racji artys-
tycznych lub historycznych, wéwczas bez wzgledu na ich wartosé, do waz-
nosci wymagane jest zezwolenie Stolicy Apostolskiej. Ostatnim wymogiem
jest zapoznanie organéw doradczych biorgcych udzial w alienacji sensu
largo o sytuacji ekonomicznej kos$cielnej osoby prawnej, ktéra ma zawrzeé
umowe pozyczki (kan. 1292 § 4).

Z kolei w polskim porzgdku prawnym, zawarcie umowy pozyczki polega
na zgodnym oswiadczeniu woli dwoéch stron: pozyczkodawcy i pozyczko-
biorcy. Zgodnie z art. 720 § 1 Kodeksu cywilnego'®, pozyczkodawca zobo-
wigzuje sie przenie$é na wlasno$é biorgcego pozyczke, okreslong ilo$¢ pie-
niedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a pozyczkobiorca zo-
bowigzuje sie zwrdci¢ takg samg ilo$¢ pieniedzy albo te samg ilosé rzeczy
tego samego gatunku i tej same;j jakos$ci®.

W celu zawarcia waznej umowy pozyczki z osobg fizyczng prawodawca
cywilny nie wymaga zachowania szczegé6lnej formy. Zgodnie z art. 720 § 2
k.c. jesli warto$é pozyczki wynosi 500 zlotych, powinna byé stwierdzona

16 Zob. T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawta II, t. IV: Do-
czesne dobra KoSciola. Sankcje w Kosciele. Procesy, Olsztyn 1990, s. 42-43; W. W6 -
cik, Dobra doczesne Kosciota, w: W. Wéjcik,J. Krukowski, F. Lempa, Komen-
tarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r., t. IV: Ksiega V. Dobra doczesne Koscio-
ta. Ksiega VI. Sankcje w Kosciele, Liublin 1987, s. 77-78; M. Sit ar z, Warunki alienacji
majqtku koscielnego wedtug KPK /1983, ,Roczniki Nauk Prawnych” 10 (2000), z. 2,
s. 96.

17 Swieta Kongregacja Soboru (obecnie Kongregacja Nauki Wiary) dnia 14 stycznia
1922 r. wydala decyzje, w ktérej okreslono, ze nawet «zwykla ofiara lub dar zlozony na
oftarzu lub przed swietym obrazem daje podstawe do domniemania, ze dar ten zostal
zlozony Kosciotowi na ,podstawie §lubu” chyba ze dowiedziono co innego. Bez przeciw-
nego dowodu, taki dar uwaza sie jako dar zlozony KosSciolowi na podstawie §lubu». Sac-
ra Congregatio Concilii, Lauden. Circa donaria votiva et alienationes (14.01.1922),
AAS 14 (1922), s. 160-161.

18 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny, Dz. U. z 2014 r., poz. 121
z p6zn. zm. [dalej cyt.: k.c.].

19 Zob. J. Golaczynski, Pojecie umowy pozyczki, w: Kodeks cywilny. Komentarz,
red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 2013%, s. 1250; P. Na zaruk, Pozyczka,
w: Kodeks cywilny. Komentarz, red. J. Ciszewski, Warszawa 2014, s. 1203.
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pismem. Jednak przepis ten nie jest opatrzony sankcjg niewaznosci. Ozna-
cza to, ze forma pisemna ma charakter dowodowy, a w przypadku nieza-
chowania tej formy zgodnie z art. 74 § 1 k.c.: ,nie jest dopuszczalny w spo-
rze dowdd ze §wiadkéw ani dowéd z przestuchania stron”.

W przypadku zawierania umowy pozyczki przez instytucje bankows,
stosuje sie przepisy ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe?.
Na mocy art. 69 ust. 2 rzeczonej ustawy, umowa pozyczki winna by¢ doko-
nana na pi$mie. Prawodawca panstwowy enumeratywnie okresla, co na-
lezy zamie$ci¢ w umowie pozyczki?!: strony umowy, kwote i walute pozy-
czki, cel, na ktory pozyczka zostala udzielona oraz zasady i termin splaty,
wysokos¢é oprocentowania pozyczki i warunki jego zmiany, sposéb zabez-
pieczenia splaty pozyczki, zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrolg
wykorzystania i splaty pozyczki, terminy i sposéb postawienia do dyspo-
zycji pozyczkobiorcy §rodkéw pienieznych, wysokosé prowizji, jezeli umo-
wa jg przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy po-
zyczki (art. 69 ust. 2 pkt 1-10).

Przedstawione wymagania prawne dotyczgce procedury zawarcia umo-
wy pozyczki zaréwno z osobg fizyczng, jak i instytucjag bankows, nie od-
wolujg sie do przepisé6w KPK/83.

2. SKUTECZNOSC KANONICZNYCH AKTOW ADMINISTRACYJNYCH
W PORZADKU PANSTWOWYM

Uznanie skuteczno$ci kanonicznych aktéw adminnistracyjnych doty-
czacych zarzadzania majgtkiem koscielnym nie dokonuje sie automatycz-
nie, ale ich skutecznos¢ jest uzalezniona od uznania ich w plaszczyznie
normatywnej przez przepisy prawa panstwowego??. Takie uznanie moze

20 Dz. U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665 z p6zn. zm.

21' W doktrynie prawniczej mozna znalez¢ spér dotyczgcy umowy pozyczki i umowy
o kredyt. Umowe kredytu traktowano jako szczegélng odmiane umowy pozyczki lub
umowe wprawdzie odrebng, ale do ktérej nalezy w drodze analogii stosowac przepisy
o pozyczce; zob.: W. Py ziol, Unowa o kredyt bankowy, w: Prawo uméw w obrocie gos-
podarczym, red. S. Wlodyga, Krakéw 1993, s. 250 i n. Stuszny zdaje si¢ byé poglad, ze
umowa o kredyt bankowy jest umowg nazwang uregulowang poza k.c.; J. Czaché-
rs ki, Zobowigzania, Warszawa 2002, s. 445; Gotaczyn s ki, Pojecie umowy pozycz-
ki, s. 1252.

22 Wedlug W. Uruszczaka w historii rozwoju relacji miedzy panstwem a Ko$ciotem
powstaly dwie teorie, z ktérych pierwsza, tj. pozaprawnej natury prawa wewnetrznego,
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byé warunkowe lub bezwarunkowe?. W polskim porzgdku prawnym, za-
réwno obowigzujgca Konstytucja (art. 25 ust. 3-4), jak i ratyfikowany Kon-
kordat (art. 4-8, 10, 14-18, 23) oraz u.s.p.k.k. (art. 5-14), cho¢ uznajg oso-
bowo$é prawng kosScielnych oséb prawnych oraz ich reprezentantéw, to
jednak nie odwotujg sie do przepiséw KPK/1983 w zakresie podejmownych
przez nich czynno$ci prawnych.

Podstawg prawng do uznania kanonicznych aktéw administrayjnych
jest wola panstwa wyrazona w akcie normatywnym. Przedstawione prze-
pisy prawa panstwowego w Polsce, okreslajg bezposrednie regulacje praw-
ne, jakie zachodzg miedzy Kosciotem Katolickim a Rzeczypospolitg Polska,
sg nimi: uznanie osobowosci prawnej, powierzanie urzedéw koscielnych,
udzielenie i cofniecie misji kanonicznej do nauczania religii, nabycie oby-
watelstwa, zawieranie malzenistwa ze skutkami cywilnymi, zakladanie
i prowadzenie placéwek o§wiatowych, zakladanie i kierowanie uczelniami
wyzszymi. Pomimo, ze wymienione powyzej akty prawne nie stanowig ka-
talogu zamknietego, to jednak nie zawierajg przepisu dotyczgcego uzna-
nia skutecznos$ci prawa kanonicznego w panstwowym porzadku prawnym
w sprawach waznosci lub niewaznosci kanonicznych aktéw administracyj-
nych.

Za takim sformulowaniem przemawia réwniez art. 87 Konstytucji,
w ktorym KPK/83 nie stanowi zZrédia powszechnie obowigzujacego prawa
w Rzeczypospolitej Polskiej. W zwigzku z tym nalezy uznaé, ze stosunkek
prawa kanonicznego do prawa panstwowego jest stosunkiem dwéch auto-

odmawiata prawu kanonicznemu waloru prawa i uznawala je za zbiér norm dyscypli-
narnych i moralnych; druga z nich, tj. teoria statutowa, uznawata prawo kanoniczne za
statut, czyli prawo, ktérego normy sg skuteczne jedynie w wewnetrznych stosunkach
Kosciola, a paristwo uznawalo je tylko wéwczas, gdy byly zgodne z prawem przez nie
stanowionym. Zob. W. Uruszczak, Recepcja prawa kanonicznego w obowiqzujgcym
prawie polskim, ,Annales Canonici” 3 (2007), s. 6; M. Sitarz, L'atto amministrativo
canonico e l'ordinamento giuridico statale, w: La funzione amministrativa
nell’ordinamento canonico. XIV Congresso Internazionale di Diritto Canonico, Varsa-
via, 14-18 settembre 2011, red. J. Wroceniski, M. Stoklosa, t. II, Warszawa 2012,
s. 1053.

% Szerzej zob.:. M. Sitarz, Skutecznosé koscielnych aktéw administracyjnych
w polskim porzqdku prawnym. Zarys problematyki, w: Servabo legem tuam in toto cor-
de meo. Ksiega pamigtkowa dedykowana Ksiedzu Profesorowi Jozefowi Krzywdzie CM,
Dyrektorowi Instytutu Prawa Kanonicznego UPJPII z okazji 70. rocznicy urodzin, red.
A. Zakreta, A. Sosnowski, Krakéw 2013, s. 444-453.
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nomicznych systeméw prawnych, tworzonych dla wlasciwych sobie spole-
czno$ci?4,

3. ORZECZNICTWO SADU NAJWYZSZEGO

Sad Najwyzszy w Polsce w kwestii skutecznosci zawarcia umowy po-
zyczki z reprezentantem koscielnej osoby prawnej orzekal pie¢ razy i za
kazdym razem inaczej?®>. W wydawanym przez niego orzecznictwie zasad-
niczg kwestie stanowilo rozstrzygniecie, czy naruszenie przepiséw prawa
kanonicznego moze mie¢ wplyw na skutecznosé czynnosci prawnych doko-
nywanych przez organy os6b prawnych Kosciota Katolickiego?? Z uwagi
na fakt, ze jurydykatura Sgdu Najwyzszego w znaczgcy sposéb wplywa na
sposéb interpretacji prawa, dlatego analiza ta wydaje sie by¢ stuszna i za-
sadna.

Pierwszym wyrokiem, ktéry wywolal dyskusje w tej sprawie byl wyrok
z dnia 27 lipca 2000 r.2” W jego uzasadnieniu wskazano, ze: ,Zawarcie
umowy kredytu bez zezwolenia wlasciwego biskupa diecezjalnego jest
sprzeczne z prawem okreslajagcym sposéb dzialania parafii jako koscielnej
osoby prawnej i prowadzi do niewaznosci czynnosci prawnej”. Wyrok ten
zapoczgtkowal ozywiong dyskusje w literaturze prawniczej na temat sto-
sowania przez polskie sagdy prawa kanonicznego. W glosach odnalezé moz-
na wiele odniesierr prawnych, z ktérych dwie sg aprobujace, a cztery pozo-
stale niezgadzajgce sie z wyrokiem?5.

% Sobanski, Problem stosunku Kosciét-paristwo, s. 15; Sitar z, L'atto ammini-
strativo canonico, s. 1053.

25 Szerzej zob.: L. Swit o, Norma prawna w orzecznictwie Sqdu Najwyzszego — wy-
ktadnia czy prawotwdrstwo?, w: Filozofia prawa a praktyka prawnicza, red. A. Orlow-
ska, P. Polczuk, L. Swito, Olsztyn 2010, s. 151-162.

% Sitarz, Skutecznosé koscielnych aktéow administracyjnych, s. 454.

27 Sygn. IV CKN 88/2000. B. Rakoczy, Glosa do wyroku SN z dnia 27 lipca
2000r., OSP 2003, nr 9, poz. 115; G. Radecki, Glosa do wyroku SN z dnia 27 lipca
2000 r., OSP 2004, nr 5, poz. 58; M. Jasiakiewicz, Glosa do wyroku Sqdu Naj-
wyzszego — Izba Cywilna z dnia 27 lipca 2000 r. IV CKN 88/00, ,Rejent” 1 (2005),
s. 122-137; M. Krzeminski, Glosa do wyroku Sqdu Najwyzszego — Izba Cywilna
z dnia 27 lipca 2000 r. IV CKN 88/00, ,Prawo Bankowe” 10 (2005), s. 20. Zob. tez wy-
rok SN z dnia 12 marca 1997 r., IT CKN 24/97, niepubl.

22 Rakoczy, Glosa — glosa aprobujgca; R. Sz tyk, Koscioly i zwigzki wyznaniowe
Jjako podmioty czynnosci prawnych w praktyce notarialnej, ,Rejent 2 (2005), s. 82 — glo-
sa aprobujgca; Krzeminski, Glosa, s. 20 — glosa czeSciowo dezaprobujgca; G. R a -
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W glosie aprobujacej skuteczno$é prawa kanonicznego uzasadniono art.
2 u.s.p.kk. i art. 5 Konkordatu, zgodnie z ktérym ,Kosciél rzadzi sie
w swoich sprawach wlasnym prawem, swobodnie wykonuje wladze ducho-
wng i jurysdykcyjng oraz zarzadza swoimi sprawami”. W glosie aprobuja-
cej B. Rakoczy zgodzil sie z Sgdem Najwyzszym i stwierdzil, ze naruszenie
przepis6w prawa kanonicznego wywoluje réwniez okreslone skutki cywil-
noprawne, co przemawia za niewaznoscig dokonania takiego aktu praw-
nego?. Ponadto glosator wskazal, ze podmiot prowadzgcy dzialalnosé ban-
kowsg, z uwagi na specyfike kontrahenta, jak i kwote kredytu, winien do-
lozyé wiekszych staran, czego w tym przypadku nie dokonal.

W glosach dezaprobujacych podnoszono przede wszystkim niedopusz-
czalno$¢ stosowania prawa kanonicznego i wskazano bledng wykladnie
art. 2 u.s.p.k.k. Wskazano, ze bank, nie moze byé zwigzany prawem kano-
nicznym, a wiec nie ma obowigzku znaé i stosowacé sie do tego systemu
prawnego®’. Jako potwierdzenie odwotywano sie do kan. 1 KPK/83, w kt6-
rym prawodawca stanowi, ze ,Kanony tego Kodeksu dotycza jedynie Kos-
ciota lacinskiego”. Ponadto wnoszono argumenty o niedopuszczalnosci sto-
sowania art. 2 u.s.p.k.k. ,Kosciét rzadzi sie w swych sprawach wlasnym
prawem”. Cytowane ,,wlasne prawo”, dotyczy jedynie regulacji spraw wew-
netrznych w Kosciele, ale nie daje zadnych uprawnien parafii do skutecz-
nego dzialania w porzadku prawnym panstwa. Zawieranie umoéw kredyto-
wych z bankiem nie moze byé objete terminem ,zarzgdzanie swoimi spra-
wami”, kiedy dotyczy to pieniedzy nalezgcych do banku?®!.

W kolejnym wyroku z dnia 24 marca 2004 r.32 Sgd Najwyzszy orzekl, ze
»~Wazno$¢ dokonanych przez proboszcza czynnosci przekraczajgcych gra-
nice i sposéb zwyczajnego zarzgdzania, okre§lonych w statucie lub stoso-
wnym akcie biskupa diecezjalnego, zalezy od uprzedniego pisemnego upo-
waznienia ordynariusza, a czynnosci o charakterze alienacji débr — od zez-
wolenia wladzy okreslonej w kan. 1292 KPK/1983”. W tym wyroku Sad
Najwyzszy skorygowal swoje stanowisko odnosnie do art. 2 u.s.p.k.k.
stwierdzajac, ze przepis ten winien byé odczytany jako deklaracja autono-
mii i niezalezno$ci panstwa oraz Kosciola. W konsekwencji, panstwo nie

decki, Glosa — glosa dezaprobujgca; Jasiakiewicz, Glosa, s. 122-137 — glosa de-
zaprobujaca; M. Pietrzak, Prawo kanoniczne w polskim systemie prawnym, ,Pani-
stwo i Prawo” 8 (2006), s. 16-31 — komentarz krytyczny.

®Rakoczy, Glosa.

O Jasiakiewicz, Glosa, s. 123.

31Pietrzak, Prawo kanoniczne, s. 25.

32 Sygn. akt IV CK 108/03, OSNC 2005, nr 4, poz. 65.
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jest uprawnione do regulowania spraw wiary, a prawo kanoniczne nie mo-
ze wywieraé¢ bezposrednich skutkéw w sferze prawa panstwowego, chyba
ze prawo (ustawa lub umowa miedzynarodowa) na to zezwala. Pomimo
trafnej konstatacji, Sgd Najwyzszy uznal skuteczno$é prawa kanonicznego
z art. 35, 38 1 39 k.c. Uwzgledniajgc teorie organéw uznal, ze ograniczenia
do podjecia czynnosci prawnej wynika¢ mogg z ustawy lub statutu. Idac
dalej, okreslil, ze KPK/83 jest statutem koscielnej osoby prawnej. Wyrok
ten stal sie przedmiotem dwéch glos — obie byly cze$ciowo aprobujgce.

W zakresie pozyczek i kredytéw warto wskazaé na dwa kolejne wyroki:
z dnia 2 lutego 2005 r.3* i z dnia 17 lutego 2005 r.35 Sad Najwyzszy stwier-
dzil, ze z uwagi na fakt, ze w czasie zawieranych przedmiotowych umow
nie istnial statut, jak i brak norm, wydanych przez biskupa diecezjalnego,
okreslajgcych czynnosci przekraczajgce granice i sposob zwyczajnego za-
rzgdzania, stad proboszcz nie mial obowigzku uzyskania pisemnego zez-
wolenia biskupa diecezjalnego na zawarcie umowy pozyczki. Konsekwenc-
ja tego bylo stwierdzenie, ze czynnosé prawna byla wazna i parafia powin-
na odpowiadac¢ za zawartg pozyczke. W literaturze wyroki te spotkaly sie
z dwiema glosami dezaprobujgcymi B. Rakoczego3®.

0Od 2008 r. w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego mozna zauwazyé zmiane
w linii orzecznictwa. Co prawda przedstawione ponizej sprawy nie dotyczg
umowy pozyczki, lecz alienacji, to jednak z uwagi na obowigzek uzyskania
zgody biskupa diecezjalnego warto sie do nich odniesé¢. W uchwale z dnia
19 grudnia 2008 r.3" uznal, ze ,Sprzedaz nieruchomosci przez koscielng
osobe prawng osobie fizycznej, bez wymaganego w prawie kanonicznym
zezwolenia wlasciwej wladzy kosScielnej, stanowi czynnos§é prawng niezu-
pelng” (tzw. czynno$é prawng kulejacg — negotium claudicans). W literatu-
rze wyrok ten spotkal sie z ozywiong dyskusjg, odnalezé mozna pieé glos
dezaprobujgcych?®® i dwie aprobujgce®.

3 B.Rakoczy, Glosa do wyroku SN z dnia 24 marca 2004 r., ,Rejent” 11 (2005),
s. 131 — glosa czesciowo aprobujaca; G. Rad e cki, Glosa do wyroku SN z dnia 24 mar-
ca 2004 r., ,Przeglad Sadowy” 1 (2006), s. 134 — glosa czesciowo aprobujaca.

34 Sygn. akt IV CK480/04, LEX nr 177273.

35 Sygn. akt IV CK 582/04, LEX nr 176007.

3¢ B. Rakoczy, Glosa do wyroku SN z dnia 17 lutego 2005 r., ,Przeglad Prawa
Wyznaniowego” 1 (2009), s. 206-216; ten ze, Glosa do wyroku SN z dnia 17 lutego
2005 r., ,Gdanskie Studia Prawnicze. Przeglad Orzecznictwa” 2 (2009), s. 159-164.

37 Sygn. akt 11T CZP 122/08, ,Biuletyn Sadu Najwyzszego” 2008, nr 12, poz. 7.

38J Kuzmicka-Sulikowska, P. Machnikowski, Glosa do uchwaty SN
z dnia 19 grudnia 2008 r., III CZP 122/08, OSP 2010, nr 2, s. 120-126; A. Janu-
chowski, Glosa do uchwaty SN z dnia 19 grudnia 2008 r., III CZP 122/08, OSP
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W tym wzgledzie na uwage réwniez zastuguje wyrok Sad Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 26 maja 2011 r.*%, ktéry odzwierciedla uksztaltowang
juz linie orzeczniczg i stanowi swego rodzaju podsumowanie istniejgcej
w orzecznictwie polemiki odno$nie do skutecznosci norm prawa kanonicz-
nego w prawie polskim.

Rzeczony brak zgody wlasciwych wtadz koscielnych na dokonanie czyn-
nosci prawnej przez koscielng osobe prawng stanowi czynno$¢ prawng nie-
zupelng (negotium claudicans)*!. Podjeta czynnosé prawna bedzie wow-
czas wazna, gdy uzyska pisemne zezwolenie od ordynariusza, to zas
w konsekwencji spowoduje, ze dojdzie do osiggniecia skutku zamierzonego
przez strony. Przedstawione orzeczenie Sgdu Apelacyjnego, wydaje sie byé
konsekwencjg wczeéniejszego stanowiska Sgdu Najwyzszego.

W konkluzji trudno jest doszukac sie podstawy prawnej umozliwiajgcej
uznawanie KPK/83 w stosunkach cywilnoprawnych, gdyz prawo polskie
nie odwotuje sie do prawa kanonicznego. W mocy nalezy zachowaé stano-
wisko M. Sitarza, ktéry twierdzi, ze prawo kanoniczne jest wowczas wig-
zace, gdy ustawa lub umowy miedzynarodowe przyznalo im takie prawo.
Natomiast z zadnym przepisem prawa panstwowego nie jest zwigzana
sankcja niewaznos$ci pozyczki za nieprzestrzeganie prawa kanonicznego
przez koscielne osoby prawne. Chyba ze w zawartej umowie znajduje sie
sformulowanie: ,w sprawach nieuregulowanych obowigzujg przepisy pra-
wa kanonicznego”2,

2010, nr 2, s. 127-132; A. Pawluk, Glosa do uchwaty SN z dnia 19 grudnia 2008 r.,
IIT CZP 122/08, ,Rejent” 7 (2010), s. 150-156; M. Plisiecki, Glosa do uchwaty SN
z dnia 19 grudnia 2008 r., III CZP 122/08, ,Rejent” 7 (2010), s. 156-170; T. Kotuk,
Glosa do wuchwaly SN z dnia 19 grudnia 2008 r., III CZP 122/08, w:
http://lex.online.wolterskluwer.pl/WKPLOnline/index.rpc?&fromHistory=false#content
.rpcASKnro=520562892&wersja=0&fullTextQuery.query=I11+CZP+122%252F08&reql
d=13661176331792843&class=CONTENT&loc=4&full=1&hId=2 [dostep: 30.03.2013].

¥ M. Pietraszewski, Glosa do uchwaty SN z dnia 19 grudnia 2008 r., III CZP
122/08, ,Rejent” 3 (2010), s. 211-230; B. Rakoczy, Glosa do uchwaty SN z dnia
19 grudnia 2008 r., III CZP 122/08, ,,Przeglad Prawa Wyznaniowego” 3 (2011), s. 193-
200.

40 Sygn. akt I ACa 356/11.

4 B.Rakoczy, Skutecznosé norm prawa kanonicznego w prawie polskim. Komen-
tarz do tezy wyroku Sqdy Apelacyjnego w Poznaniu z 26 maja 2011, ,Monitor Prawny
Proboszcza” 9 (2012), s. 15.

2 Sitarz, Skutecznosé koscielnych aktéw administracyjnych, s. 456.
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*

7 przedstawionej analizy prawnej wynika:

1) Kosciél i panstwo to dwie odrebne, autonomiczne spolecznosci, posia-
dajace wlasny porzadek prawny, realizujgce swoje zadania (cele) wzgle-
dem tych samych ludzi, ktérzy sg jednoczesnie obywatelami panstwa i jed-
noczesnie bardzo czesto wiernymi czlonkami Kosciola;

2) skuteczno$é kanonicznych aktéw administracyjnych w konkretnym
porzadku prawnym danego panstwa uzalezniona jest od uznania ich
w plaszczyZnie normatywnej, w stosowaniu prawa i orzecznictwie;

3) reprezentant koScielnej osoby prawnej, zawierajac umowe pozyczki
jest zobowigzany uwzglednié oprécz prawa powszechnego réwniez prawo
partykularne. W przypadku, gdy pozyczka nie jest zabezpieczona hipoteka
wowczas nalezy zachowaé przepisy o aktach nadzwyczajnego zarzgdzania
(kan. 1277, kan. 1281 §§ 1-2), natomiast, jesli pozyczka jest zabezpieczona
hipoteka kosScielnej osoby prawnej, wowczas nalezy zachowaé przepisy za-
warte w kan. 1295;

4) chcac zachowaé wymogi KPK/83 w przepisach panstwowych, nalezy
do uméw o zawarcie pozyczki wprowadzié klauzule prawne odnoszgce sie
do przepisow KPK/83.

BIBLIOGRAFIA

Zrédla prawa

Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983),
AAS 75 (1983), pars II, s. 1-317; Kodeks Prawa Kanonicznego. Przektad polski
zatwierdzony przez Konferencje Episkopatu, Poznan 1984.

Codex Iuris Canonici auctoritate Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti
Papae XV auctoritate promulgatus (27.05.1917), AAS 9 (1917), pars II, s. 2-
523.

Concilium Oecumenicum Vaticanum II, Constitutio pastoralis de Ecclesia in mun-
do huius temporis Gaudium et spes (07.12.1965), AAS 58 (1966), s. 1025-1115;
Sobét Watykanski II, Konstytucja duszpasterska o Kosciele w swiecie wspdt-
czesnym ,Gaudium et spes”, w: Sobor Watykanski II, Konstytucje. Dekrety. Dek-
laracje, Poznan 2002, s. 526-606.

Konkordat miedzy Stolicg Apostolskg a Rzeczapospolita Polska (28.07.1993), Dz.
U. z 1998 r. Nr 51, poz. 318; Sollemnis conventio inter Apostolicam Sedem et
Poloniae Rem Publicam (28.07.1993), AAS 90 (1998), s. 310-329.

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz. U. Nr 78, poz.
483 z pdézn. zm.



Skutecznosé zawarcia umowy pozyczki przez koscielng osobe prawng 197

Sacra Congregatio Concilii, Lauden. Circa donaria votiva et alienationes
(14.01.1922), AAS 14 (1922), s. 160-161.

Ustawa z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Parstwa do Kosciota Katolickiego
w Rzeczypospolitej Polskiej, Dz. U. z 2013 r., poz. 1169.

Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny, Dz. U. z 2014 r., poz. 121
z pézn. zm.

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, Dz. U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665
Z péZn. zm.

Orzecznictwo

Uchwala SN z dnia 19 grudnia 2008 r., sygn. akt III CZP 122/08, ,Biuletyn Sadu
Najwyzszego” 2008, nr 12, poz. 7.

Wyrok Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 26 maja 2011 r., Sygn. akt I ACa
356/11.

Wyrok SN z dnia 12 marca 1997 r., II CKN 24/97, niepubl.

Wyrok SN z dnia 17 lutego 2005 r., sygn. akt IV CK 582/04, LEX nr 176007.

Wyrok SN z dnia 2 lutego 2005 r., sygn. akt IV CK480/04, LEX nr 177273.

Wyrok SN z dnia 24 marca 2004 r., sygn. akt IV CK 108/03, OSNC 2005, nr 4,
poz. 65.

Literatura

Baczkowicz Franciszek, Baron Jézef,Stawinoga Wladyslaw,
Prawo kanoniczne. Podrecznik dla duchowieristwa, t. II, Krakéw 19582,

Czachérski Witold, Zobowigzania, Warszawa 2002.

Golaczynski Jacek, Pojecie umowy pozyczki, w: Kodeks cywilny. Komen-
tarz, red. E. Gniewek, Piotr Machnikowski, Warszawa 20135, s. 1250-1255.

Januchowski Arakadiusz, Glosa do uchwaly SN z dnia 19 grudnia 2008 r.,
III CZP 122/08, OSP 2010, nr 2, s. 127-132.

Jasiakiewicz Marek, Glosa do wyroku Sgdu Najwyzszego — Izba Cywilna
z dnia 27 lipca 2000 r. IV CKN 88/00, Rejent 1 (2005), s. 122-137.

Kotuk Tadeusz, Glosa do uchwaly SN z dnia 19 grudnia 2008 r., III CZP
122/08, w: http:/lex.online.wolterskluwer.pl/WKPLOnline/index.rpc?&from
History=false#content.rpcASKnro=520562892&wersja=0&fullTextQuery.query
=I11+CZP+122%252F08&reqld=13661176331792843&class=CONTENT&loc=4
&full=1&hId=2 [dostep: 30.09.2014].

Krélak-Werwinska Joanna, Warunki otrzymania kredytu incestycyjne-
go przez parafie, Monitor Prawny Proboszcza 1 (2011), nr 1, s. 11-13.

Krzemiriski Marcin, Glosa do wyroku Sgdu Najwyzszego — Izba Cywilna
z dnia 27 lipca 2000 r. IV CKN 88/00, Prawo Bankowe 10 (2005), s. 20-30.

Kuzmicka-Sulikowska Joanna, Machnikowski Piotr, Glosa do
uchwaly SN z dnia 19 grudnia 2008 r., ITI CZP 122/08, OSP 2010, nr 2, s. 120-
126.

Lang Wiestaw, System prawa i porzadek prawny, w: System prawny a po-
rzadek prawny, red. O. Bogucki, S. Czepita, Szczecin 2008, s. 9-27.

Nazaruk Piotr, Pozyczka, w: Kodeks cywilny. Komentarz, red. J. Ciszewski,
Warszawa 2014, s. 1203-1208.



198 Stanistaw Dubiel

Pasternak Ferdynand, Urzedy i beneficja koScielne, majagtek kosScielny,
Warszawa 1970.

Pawluk Adam, Glosa do uchwaty SN z dnia 19 grudnia 2008 r., III CZP
122/08, Rejent 7 (2010), s. 150-156.

Pawluk Tadeusz, Prawo kanoniczne wedlug Kodeksu Jana Pawla II, t. IV:
Doczesne dobra Kosciota. Sankcje w Kosciele. Procesy, Olsztyn 1990.

Pietraszewski Mateusz, Glosa do uchwaty SN z dnia 19 grudnia 2008 r.,
ITI CZP 122/08, Rejent 3 (2010), s. 211-230.

Pietraszewski Mateusz Tyrakowska Magdalena, Status koscielnych oséb
prawnych jako przedsiebiorcow, Przeglgd Prawa i Administracji 44 (2011),
s. 249-270.

Pietrzak Michatl, Prawo kanoniczne w polskim systemie prawnym, Paristwo
i Prawo 8 (2006), s. 16-31.

Plisiecki Marek, Glosa do uchwaly SN z dnia 19 grudnia 2008 r., III CZP
122/08, Rejent 7 (2010), s. 156-170.

Popiolek Wojciech, Komentarz do art. 720 k.c., w: Kodeks cywilny, t. II: Ko-
mentarz do art. 450-1088, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2009, s. 571-572.
Pyziol Wojciech, Umowa o kredyt bankowy, w: Prawo uméw w obrocie gos-

podarczym, red. S. Wlodyga, Krakéw 1993, s. 250-255.

Radecki Gabriel, Glosa do wyroku SN z dnia 24 marca 2004 r., Przeglqgd Sq-
dowy 1 (2006), s. 134-140.

Radecki Gabriel, Glosa do wyroku SN z dnia 27 lipca 2000 r., OSP 2004,
nr 5, poz. 58.

Rakoczy Bartosz, Glosa do uchwaly SN z dnia 19 grudnia 2008 r., Przeglqd
Prawa Wyznaniowego 3 (2011), s. 193-200.

Rakoczy Bartosz, Glosa do wyroku SN z dnia 17 lutego 2005 r., Gdariskie
Studia Prawnicze. Przeglgd Orzecznictwa 2 (2009), s. 159-164.

Rakoczy Bartosz, Glosa do wyroku SN z dnia 17 lutego 2005 r., Przeglgd
Prawa Wyznaniowego 1 (2009), s. 206-216.

Rakoczy Bartosz, Glosa do wyroku SN z dnia 24 marca 2004 r., Rejent
11 (2005), s. 131-132.

Rakoczy Bartosz, Glosa do wyroku SN z dnia 27 lipca 2000 r., OSP 2003,
nr 9, poz. 115.

Rakoczy Bartosz, Prawo kanoniczne w orzecznictwie sgdéw polskich,
w: Prawo wyznaniowe w Polsce (1989-2009). Analizy-dyskusje-postulaty, red.
D. Walencik, Katowice—Bielsko-Biata 2009, s. 275-283.

Rakoczy Bartosz, Skuteczno$¢ norm prawa kanonicznego w prawie polskim.
Komentarz do tezy wyroku Sady Apelacyjnego w Poznaniu z 26 maja 2011, Mo-
nitor Prawny Proboszcza 9 (2012), s. 15-17.

Sitarz Mirostaw, L'atto amministrativo canonico e l'ordinamento giuridico
statale, w: La funzione amministrativa nell'ordinamento canonico. XIV Con-
gresso Internazionale di Diritto Canonico, Varsavia, 14-18 settembre 2011, red.
J. Wrocerniski, M. Stoklosa, t. II, Warszawa 2012, s. 1051-1064.

Sitarz Mirostaw, Skutecznosé koscielnych aktéw administracyjnych w pol-
skim porzadku prawnym. Zarys problematyki, w: Servabo legem tuam in toto
corde meo. Ksiega pamigtkowa dedykowana Ksiedzu Profesorowi Jézefowi



Skutecznosé zawarcia umowy pozyczki przez koscielng osobe prawng 199

Krzywdzie CM, Dyrektorowi Instytutu Prawa Kanonicznego UPJPII z okazji
70. rocznicy urodzin, red. A. Zakreta, A. Sosnowski, Krakéw 2013, s. 444-453.
Sitarz Mirostaw, Warunki alienacji majgtku koscielnego wedlug KPK/1983,

Roczniki Nauk Prawnych 10 (2000), z. 2, s. 95-111.

Sobanski Remigiusz, Problem stosunku Kosciél-panstwo w teorii i prak-
tyce, Prawo Kanoniczne 35 (1992), nr 3-4, s. 9-22.

Strzata Marek, Skuteczno$¢ norm prawa kanonicznego w zakresie reprezen-
tacji koscielnych os6b prawnych w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego, w: Prawo
panstwowe a prawo wewnetrzne zwigzkéw wyznaniowych. Pamietnik VII Zjaz-
du Katedr i Wykladowcéw Prawa Wyznaniowego, Gniezno 11-12 IX 2010, red.
K. Krasowski, M. Materniak-Pawlowska, M. Stanulewicz, Poznan 2010, s. 211-
222,

Sztyk Romuald, KosScioly i zwigzki wyznaniowe jako podmioty czynnosci
prawnych w praktyce notarialnej, Rejent 2 (2005), s. 82-100.

Swito Lucjan, Alienacja majatku koscielnego w diecezjach rzymskokatolic-
kich w Polsce, Olsztyn 2010.

Swito Lucjan, Norma prawna w orzecznictwie Sadu Najwyzszego — wyklad-
nia czy prawotworstwo?, w: Filozofia prawa a praktyka prawnicza, red. A. Or-
towska, P. Polaczuk, L. Swito, Olsztyn 2010, s. 151-162.

Tomkiewicz Malgorzata, Obrét majgtkiem Kosciota rzymskokatolickiego
w Polsce, Olsztyn 2013

Uruszczak Wactaw, Recepcja prawa kanonicznego w obowigzujgcym prawie
polskim, Annales Canonici 3 (2007), s. 5-21.

Wéjcik Walenty, Dobra doczesne Kosciola, w: Walenty Wéjcik, Jozef
Krukowski, Florian Lempa, Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicz-
nego z 1983 r., t. IV: Ksiega V. Dobra doczesne Kosciota. Ksiega VI. Sankcje
w Kosciele, Lublin 1987, s. 11-112.

Entering into a Loan Agreement by a Juridical Person
without the Bishop’s Permission

Summary

The parish, under the art. 52 of the relationship between the State and the Catho-
lic Church in Poland Act as art. 23 of the Concordat of 1993 is an entity in the course of
civil law. There is a close connection between canon law and civil law regarding ente-
ring into a loan agreement. The basis to appeal is by legislature and the cannon case
law in article 63 § 1-2 of the Civil Code. The lack of the bishop’s consent upholds a san-
ction of suspended ineffectiveness. It is therefore defective and can only become fully
effective upon confirmation.

There should be statutes in each diocese to determine which acts are beyond the li-
mits and the manner of ordinary administration. If there is no provision within the
statutes regarding this point, the decision remains with the diocesan bishop who follo-
wing consultation with the financial committee, determines these acts for the persons
subject to him. It would also seem legitimate to stipulate the creation of inventory of
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measures to form Acts to control extraordinary management, to which loan agree-
ments can be added.

A parish priest entering into a loan agreement is also obliged take into account par-
ticular law as well as the common law vested right. If the loan amount exceeds the li-
mits and manner of ordinary administration the parish priest should initially consult
the parish finance council and obtain authorisation from the diocesan bishop, prior to
taking measures of the act.

The responsibility for the lack of an appropriate authority in the first place belongs
to the parish priest and not to the employees of the bank, who do not need to know the
canon law. Hence there is a demand for diligent educating of clergy in the Church of
patrimonial law in the seminaries and provision of relevant education courses on the
management of parish property. In addition, if the parish priest causes harm to a per-
son, as a result of failure to comply with the loan agreement; he is obliged to repair the
damage. The parish does not take responsibility for actions taken by the administra-
tor, unless it has gained benefits.

Slowa kluczowe: prawo kanoniczne a prawo cywilne, reprezentacja koscielnych oséb
prawnych

Key words: canon law and civil law, representation juridical person
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