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Malzenstwo, na fundamencie ktérego wyrasta rodzina, bedaca
podstawowa komorka Zycia spolecznego, stanowi przedmiot zainte-
resowania oraz troski, a takze prawodawstwa Kosciola i panstwa.
Ochrona malzenstwa i rodziny nalezy do klasycznych spraw mie-
szanych (res mixtae), ktore jednoczesnie podlegaja wladzy kosciel-
nej i panstwowe;j!.

Na wstepie nalezy podkresli¢, iz zakres kompetencji wladzy ko-
Scielnej i panstwowej w tym zakresie byl przedmiotem kontrower-
sji. Spowodowane byto to tym, iz koscielne prawo malzenskie i re-
gulacje panstwowe dotyczace wskazanej materii znacznie réznia sie
od siebie2. Dla ustawodawcy panstwowego malzenstwo jest to
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1 P. Majer, Matzeristwo jako przedmiot zainteresowania Ko$ciola i paristwa —
prawo kanoniczne a matzeristwo cywilne, w: Prawo wyznaniowe w Ssystemie
prawa polskiego. Materialy I Ogélnopolskiego Sympozjum Prawa Wyznaniowego
(Kazimierz Dolny, 14-16 stycznia 2003), red. A. Mezglewski, Lublin 2004, s. 255-
256; B. Glinkowski, Ocena przepisow prawnych i wspéipracy duchownych
z kierownikami USC po 11 latach od wejscia w zycie konkordatu miedzy Stolicq
Apostolska i Rzeczgpospolita Polskq, ,Seminare” 28 (2010), s. 41-53;
J. Krukowski, Kosciél i paristwo. Podstawy relacji prawnych, wyd. II, Lublin
2000, s. 313.

2 J. Krukowski, Warunki zawarcia maizeristwa kanonicznego ze skutkami
cywilnymi w konkordatach wspdiczesnych - studium poréwnawczo prawne,
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z zasady trwaly zwiazek mezczyzny i kobiety, powstaly z ich woli
w celu wspoélnego pozycia, realizacji zaréwno dobra maltzonkéw, jak
i zalozonej rodziny, ktory zawarty zostal w sposob sformalizowany.
Natomiast w prawodawstwie koscielnym przez malzenstwo rozumie
sie dozgonna wspolnote calego zycia mezczyzny i kobiety, skiero-
wana z natury swojej ku zrodzeniu i wychowaniu potomstwa, pod-
niesionga przez Chrystusa, pomiedzy ochrzczonymi, do godnosci
sakramentu (kan. 1055 § 1)3. Do wielu wspolczesnych konkorda-
tow wpisane zostaly kompromisowe regulacje rozgraniczajace
kompetencje wladzy koscielnej i panstwowej w omawianym zakre-
sie.

W konkordatach zawartych z pafstwami Europy Srodkowo-
Wschodniej problematyka ochrony malzenstwa i rodziny odgrywa
donioslg role. Jest ona jednym z gléwnych przedmiotow wspolcze-
snych umow konkordatowych*.

Zgodnie z terminologia prawnicza, pod pojeciem konkordatu na-
lezy rozumie¢ instrument prawny, poprzez ktory najwyzsze organy
wladzy panstwowej i Stolica Apostolska wspélnie reguluja sprawy
dotyczace realizacji misji KoSciota katolickiego na terytorium okre-
Slonego panstwa. W praktyce uzywane sa takze inne nazwy, jak
np.: conventio, accordo, acuerdo, vertrag, accord, agreement, modus
vivendi, note verbale, protocollos.

Sposrod panstw Europy Srodkowej i Wschodniej, Stolica Apo-
stolska zawarla konkordaty z Polska®, Wegrami’, Chorwacjas, Es-

w: Domine, ego servus tuus. Ksiega Pamiqtkowa z okazji 50-lecia kaptaristwa ks.
oficjata dr. Stefana Kosnika, red. J. Babinski, Warszawa 2009, s. 344-354.

3 Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus, 25.01.1983,
AAS 75 (1983), pars II, s. 1-317; Kodeks Prawa Kanonicznego. Przeklad polski
zatwierdzony przez Konferencje Episkopatu, Poznan 1984 [dalej cyt.: KPK/83].
W. Go6ralski, Wokét matzeristwa kanonicznego. Wyktady otwarte UMCS, Lublin
1993, s. 20; ten ze, Koscielne prawo malzeriskie, Warszawa 2006, s. 23.

4 J. Krukowski, Konkordaty wspéiczesne. Doktryna. Teksty (1964-1994),
Warszawa 1995, s. 174 n.; W. Adamczewski, Malzeristwo we wspéiczesnych
konkordatach, Warszawa 1999,

5 Zob. J. Krukowski, Konkordaty z parstwami Europy Srodkowej
i Wschodniej zawarte na przetomie XX i XXI wieku, ,Teka Komisji Prawniczej”
3 (2010), s. 97; Krukowski, Kosciél i paristwo, s. 180-182.

6 Konkordat miedzy Stolica Apostolska i Rzeczapospolita Polska podpisany
w Warszawie dniu 28 lipca 1993 r., Dz. U. 1998, Nr 51, poz. 318.

7 Stolica Apostolska podpisala z Wegrami trzy umowy. Pierwsza z 1990 r.
w sprawie ustanowienia stosunkéw dyplomatycznych, druga z 1994 r. w sprawie
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tonig?, Litwal0, Stowacja!l, Lotwal2, Stowenig!3, Albania!4, Bosnig
i Hercegowing!s oraz Kazachstanem!6.

W kontekscie omawianego zagadnienia nalezy przypomnieé, iz
Rzad Republiki Czeskiej co prawda w 2002 r. podpisal umowe ca-
losciowa, jednakze parlament w 2003 r. nie wyrazil zgody na jej
ratyfikacje. Istotne jest takze to, ze wladze Republiki Biatorusi od
dluzszego czasu prowadza negocjacje w sprawie zawarcia umowy
ze Stolica Apostolska, jednakze dokument ten, jak dotad, nie zostat
podpisany!?.

duszpasterstwa w wojsku, policji i stuzbie granicznej, trzecia z 1997 r. w sprawie
finansowania koscielnej dzialalnoSci uzytecznoSci publicznej i innych spraw
z zycia religijnego Kosciota katolickiego, Magyar Ko6zlény 1990, n. 35; AAS 86
(1994), s. 574-579; AAS 90 (1998), s. 330-341.

8 Stolica Apostolska zawarta z Chorwacja cztery umowy. Sa to trzy umowy
z 1996 r.: pierwsza w sprawach prawnych, AAS 89 (1997), s. 277-287, druga —
w sprawach dotyczacych wspoélpracy w dziedzinie wychowania i kultury, AAS 89
(1997), s. 287-295, trzecia — w sprawie duszpasterstwa w wojsku i policji, AAS 89
(1997), s. 297-302, a takze czwarta umowa z 1997 r. dotyczaca kwestii
ekonomicz-nych, AAS 91 (1999), s. 170-178.

9 Umowa z 1999 r. dotyczaca statusu prawnego Kosciota, ktora zawarta
zostala w formie note verbale, AAS 91 (1999), s. 414-418.

10 Sg to trzy umowy z 2000 r.: pierwsza dotyczaca wspélpracy w sprawach
wychowania i kultury, AAS 92 (2000), s. 783-795, druga — w sprawach prawnych,
AAS 92 (2000), s. 795-809, trzecia — w sprawach duszpasterstwa wojskowego,
AAS 92 (2000), s. 809-816.

11 Stolica Apostolska zawarla ze Slowacja cztery umowy: pierwsza umowa
podstawowa z 2000 r., AAS 93 (2001), s. 136-155, druga z 2002 r. w sprawie
szkot katolickich i trzecia z 2002 r. — w sprawie duszpasterstwa wojskowego, AAS
95 (2003), s. 176-184, czwarta z 2006 r. — w kwestiach finansowych, AAS 95
(2003), s. 102-120.

12 Umowa catosciowa z 2000 r., AAS 95 (2003), s. 102-120.

13 Umowa catosciowa z 2001 r., AAS 98 (20006), s. 142-148.

14 Z Albania zawarte zostaly dwie umowy: pierwsza calosciowa z 2002 r., AAS
94 (2002), s. 660-664, druga z 2008 r. w sprawach ekonomicznych
i podatkowych, AAS 100 (2009), s. 194-199.

15 Konwencja catosciowa z 2006 r., AAS 99 (2007), s. 939-946.

16 Umowa catosciowa z 1998 r., AAS 92 (2000), s. 316-328.

17 Por. Kruk ows ki, Konkordaty z paristwami Europy Srodkowej, s. 99.
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1. UZNANIE SKUTKOW CYWILNYCH MALZENSTW KANONICZ-
NYCH

Na wstepie nalezy podkresli¢, iz w konkordatach dopiero pod
koniec XIX w. zaczely pojawia¢ sie kwestie dotyczace uznania
skutkoéw cywilnych malzenstw kanonicznych. Regulacje konkorda-
towe dotyczace przedmiotowej materii podlegaly ewolucji. W duzym
stopniu uzaleznione bylo to od aktualnych stosunkéw panujacych
pomiedzy panstwem a Kosciolem!18.

Bez watpienia, kwestie uznania cywilnych skutkéw malzenstw
kanonicznych stanowig jeden z glownych punktow okreslania wza-
jemnych relacji Kosciol-panstwo. Przepisy prawne odnoszace sie¢ do
uznania skutkow cywilnych malzenstw kanonicznych na forum
panstwowym znajduja sie w pieciu konkordatach, ktore zawarte
zostaly z panstwami Europy Srodkowo-Wschodniej, a mianowicie:
z Polska (1993), Chorwacja (1996), Estonia (1999), Litwa (2000),
Stowacja (2000).

Powszechna zasada, ktéra zostala wpisana do konkordatéw re-
gulujacych przedmiotowe zagadnienie, opiera sie¢ na zalozeniu,
zgodnie z ktorym malzenstwo powoduje skutki cywilne od momen-
tu jego celebrowania wedlug formy kanonicznej. Oznacza to, iz
ustawodawca panstwowy uznaje, iz w momencie zgodnego oswiad-
czenia woli obojga nupturientéw, bedacego elementem konstytu-
ujacym malzenstwo kanoniczne, powstaje rowniez malzenstwo cy-
wilne. W rezultacie, to samo oswiadczenie woli jednoczesnie powo-
duje skutki prawne w panstwowym, jak ikoscielnym porzadku
prawnym!®. Powyzsza zasada znajduje odzwierciedlenie w tresci
art. 10 ust. 1 Konkordatu polskiego z 1993 r., art. 13 Konkordatu
z Chorwacja z 1996 r. na temat kwestii prawnych oraz art. 13
Konkordatu litewskiego z 2000 r., dotyczacego relacji prawnych
miedzy Kosciolem katolickim a Republikg Litewska. Wskazana za-
sada nie zostala jednak sformulowana w znaczeniu absolutnym,
bowiem nie kazde celebrowanie malzenstwa kanonicznego powodu-
je jednoczesne =zaistnienie jego skutkow cywilnych. Powstanie

18 Adamczewski, Matzeristwo, s. 22.

19 Zob. A. Maczynski, Skutki cywilne malzeristwa kanonicznego w Swietle
konkordatu i prawa polskiego, w: Konkordat 1993, red. J. Dyduch, Krakéw 1998,
s. 17-40.
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skutkow cywilnych malzenstw uzaleznione jest od spelnienia okre-
Slonych prawem wymogow, a mianowicie braku przeszkod malzen-
skich, ktére wskazane sa przez prawo cywilne, czy tez wpisania
zawartego malzenstwa do prowadzonego rejestru cywilnego mat-
zenstw na podstawie przestanego przez duchownego zawiadomie-
niaZ2o,

Artykul 10 Konkordatu polskiego wprowadzit do polskiego po-
rzadku prawnego instytucje uznania skutkow cywilnych malzen-
stwa kanonicznego. Nalezy podkresli¢, ze postanowienia art. 10 nie
nadaja si¢ do bezposredniego stosowania. Zgodnie z deklaracja za-
wartg w art. 10 ust. 6, konieczne bylo przeprowadzenie zmian
w ustawodawstwie polskim?!. Wracajac jednak do treSci wspo-
mnianego artykulu, w ust. 1 prawodawca stanowi, iz ,od chwili
zawarcia malzenstwo kanoniczne wywiera takie skutki, jakie po-
ciaga za soba zawarcie malzenstwa zgodnie z prawem polskim?”,
majac na wzgledzie to, iz jednoczesnie musza zostac spelnione trzy
przestanki, a mianowicie brak przeszkod wynikajacych z prawa
polskiego, wymog zlozenia przez nupturientow zgodnego oswiad-
czenia woli w sprawie uzyskania skutkéw cywilnych, a takze spo-
rzadzenie aktu zawarcia malzenstwa cywilnego. Przedmiotowe
oSwiadczenie musi zosta¢ zlozone wobec duchownego, ktory
w terminie pieciu dni ma obowigzek przesta¢ do urzedu stanu cy-
wilnego zawiadomienie w celu dokonania wpisu do akt stanu cy-
wilnego, chyba, ze przestanie w wyznaczonym terminie uniemozli-
wione jest przezwystapienie sily wyzszej. W konkordacie polskim
brakuje uszczegolowienia procedury wpisu zawartego malzenstwa
do akt stanu cywilnego. Kwestie doprecyzowujace zawarte zostaly
w przepisach wykonawczych, tak panstwowych, jak i koscielnych?2.

20 Kruk ows ki, Warunki zawarcia matzenistwa kanonicznego, s. 346.

21 Zob. R. Sobanski, Uwagi o zmianach w prawie polskim postulowanych
w art. 10 Konkordatu z 28 lipca 1993 roku, w: Czy potrzebna jest w Polsce zmiana
prawa rodzinnego i opiekuriczego?, red. B. Czech, Katowice 1997, s. 282-284;
T.Smyczynski, Malzeristwo ,konkordatowe” a konstytucja (O potrzebie
i zakresie nowelizacji kodeksu rodzinnego i opiekuriczego), ,Panstwo i Prawo”
52 (1997), z. 5, s. 33-36.

22 Zob. W. Adamczewski, Ille prawa kanonicznego w Konkordacie?,
w: Prawda o konkordacie, red. W. Goralski, Czestochowa 1994, s. 106-107;
Krukowski, Kosciét i paristwo, s. 313-314.
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W art. 13 ust. 1 konkordatu z Chorwacja z 1996 r. dotyczacego
kwestii prawnych wskazane zostalo, iz warunkiem zawarcia mat-
zenstwa kanonicznego wywotujacego skutki cywilne jest brak prze-
szkod cywilnych miedzy nupturientami oraz spelnienie innych
czynnosci, ktore okreslone sa przez ustawe Republiki Chorwackie;.
Zgodnie z trescig art. 13 ust. 2, sposob i czas na dokonanie wpisu
zawartego malzenstwa do rejestru cywilnego ma zostac¢ okreslony
przez prawo chorwackie?23.

Zgodnie z postanowieniami pkt. 8 estonskiej umowy z 1999 r.,
ktora zawarta zostala w formie note verbale dotyczacej statusu
prawnego Kosciota, malzenstwo kanoniczne uzyskuje skutki cywil-
ne w momencie wpisania go do panstwowego rejestru cywilnego na
podstawie zawiadomienia przestanego przez duchownego2+.

Konkordat litewski z 2000 r., dotyczacy relacji prawnych, w art.
13 ust. 1 stanowi, iz malzenstwo kanoniczne wywotuje skutki cy-
wilne od momentu jego zawarcia, w sytuacji gdy nie wystepuja
przeszkody do zawarcia malzenstwa przewidziane przez prawo Re-
publiki Litewskiej25. Czas i sposob rejestracji malzenstw kanonicz-
nych w rejestrach cywilnych odbywa sie zgodnie z ustaleniami po-
czynionymi przez wladze panstwowa we wspoélpracy z Konferencja
Biskupow Litewskich.

Regulacje zawarte w konkordacie stowackim rowniez zakladaja
uznanie skutkéw cywilnych matzenstw kanonicznych. Artykul 10
stanowi, iz umowa malzenska, zawarta zgodnie z prawem kano-
nicznym, ktoéra spelnia wymagania okreSlone przez prawo pan-
stwowe, na terytorium Stowacji wywoluje takie same skutki praw-
ne, jak malzenstwa zawierane w formie cywilnej. Rejestracja mat-
zenstw odbywa sie zgodnie z obowiazujacym prawem panstwowym.

23 |1l modo e il tempo utile per l'iscrizione del matrimonio canonico nei registri
statali dei matrimoni sono stabiliti dalla rispettiva legge della Republica di
Croazia” (art. 13 ust. 2 konkordatu chorwackiego).

24 Marriage celebrated in the Catholic Church, upon registration and for
which a certificate of marriage has been issued by the civil registry office, have
civil effect” (art. 8 estonskiej umowy z 1999 r. dotyczacej statusu prawnego
Kosciota).

25 A canonical marriage will have civil effects pursuant to the legal acts of the
Republic of Lithuania from the moment of its religious celebration provided there
are no impediments to the requirements of the laws of the Republic of Lithuania”
(art. 13 ust. 1 litewskiej umowy dotyczacej kwestii prawnych).
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Majac na wzgledzie wymogi, ktore powinny zosta¢ spelnione
podczas celebrowania malzenstwa kanonicznego, nalezy zauwa-
zy¢, iz konkordat polski wyrdznia sie sposrod zaprezentowanych
regulacji. W konkordacie polskim wskazane zostalo, iz do zaistnie-
nia malzenstwa kanonicznego ze skutkami cywilnymi konieczne
jest zlozenie przez nupturientow dwoch zgodnych oswiadczen.
Pierwszym z nich jest oSwiadczenie woli dotyczace zawarcia mal-
zenstwa kanonicznego wobec duchownego, drugie — to oswiadcze-
nie woli w sprawie wywarcia skutkow cywilnych. Brak drugiego
osSwiadczenia powoduje, iz celebrowanie malzenstwa kanonicznego
nie rodzi skutkéw cywilnych. W pozostalych konkordatach nie po-
jawiaja sie zapisy wskazujace na koniecznos$¢ sktadania przez nup-
turientow dodatkowych oswiadczen w sprawie wywarcia skutkow
cywilnych.

2. UZNANIE PRZEZ PANSTWO SKUTKOW ORZECZEN
TRYBUNALOW KOSCIELNYCH W KWESTII
NIEWAZNOSCI MALZENSTWA I DYSPENSY OD MALZENSTWA
NIEDOPELNIONEGO

Na wstepie nalezy podkresli¢, iz uznanie skutecznosci cywilnej
orzeczen trybunaléw koscielnych jest druga, zasadnicza materiag
regulowana w konkordatach zawartych z panstwami Europy Srod-
kowo-Wschodnie;j.

W kontekscie omawianego zagadnienia, na szczegdlna uwage
zastluguja regulacje zawarte w chorwackiej umowie z 1996 r.
w sprawach prawnych, ktoére zapewniaja uznanie przez wtadze
Swiecka skutkéw orzeczen trybunalow koscielnych w przedmiocie
stwierdzenia niewaznosci malzenstwa, a takze uzyskania dyspensy
od malzenstwa niedopelnionego. Jak slusznie zauwaza
W. Adamczewski, klauzula zawarta w art. 13 ust. 4 chorwackiej
umowy, moze przyczyni¢ sie do naruszenia zasady autonomii
i niezaleznosci obu porzadkow?e.

Istotne sa takze postanowienia konkordatu litewskiego oraz
slowackiego, zgodnie z ktorymi strona koscielna zostata zobowigz-

26 Zob. Adamczewski, Matzeristwo, s. 111-112.
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zana jedynie do przeslania stronie panstwowej zawiadomienia
o orzeczeniach niewaznosSci malzenstwa oraz o rozwiazaniu mat-
zenstwa niedopelnionego?7.

Kwestia uznania skutecznosci cywilnej koscielnych decyzji
w sprawach malzenskich nie znalazla miejsca w konkordacie pol-
skim. W art. 10 ust. 3 i 4 Konkordatu zagwarantowana zostala
ochrona autonomii sagdownictwa koscielnego i sadownictwa krajo-
wego w sprawach malzenskich. W kwestii orzekania w sprawach
niewaznosci malzenstwa, strona panstwowa w pelni uznaje kompe-
tencje trybunaléow koscielnych. Artykul 10 ust. 3 Konkordatu pol-
skiego stanowi, iz ,orzekanie w sprawach waznosci malzenstwa
kanonicznego, a takze w innych sprawach malzeniskich przewi-
dzianych w prawie kanonicznym, nalezy do wylacznej kompetencji
wladzy koscielnej”. Zapisy przytoczonej regulacji odnosza sie takze
do spraw o separacje malzonkow?28, a takze w odniesieniu do spraw
o dyspense od malzenstwa zawartego lecz niedopelnionego oraz
uznania wspotmatzonka za zmartego. Wskazane orzeczenia wywie-
raja jedynie skutki na forum koscielnym?29.

W art. 10 ust. 4 ukladajace sie strony zadeklarowaly, iz ,orze-
kanie w sprawach malzenskich w zakresie skutkéw okreslonych
w prawie polskim nalezy do wylacznej kompetencji sadéw pan-
stwowych”. W praktyce oznacza to, iz strony, zgodnie z normami
okreslonymi w prawie polskim, moga wnosi¢ do sadow cywilnych
sprawy o rozwod czy tez uniewaznienie malzenstwa, natomiast
orzeczenia sadow panstwowych nie wywieraja skutkow w kosSciel-
nym porzadku prawnym. Zgodnie z dyspozycja zawarta w art. 10
ust. S5  Konkordatu  polskiego, kwestia powiadamiania
o orzeczeniach wskazanych w ustepach 3 i 4 moze by¢ przedmio-
tem nowych umow pomiedzy stronami konkordatu. Przedstawiony
zapis wskazuje jedynie na mozliwos¢ wymiany dokumentéw orze-
czen pomiedzy sadami cywilnymi a koScielnymi. Taka praktyka

27 Por. art. 13 ust. 4 konkordatu litewskiego z 2000 r. dotyczacy relacji
prawnych miedzy Kosciolem katolickim a Republika Litewska oraz art. 10 ust. 2
umowy podstawowej miedzy Stolica Apostolska a Republika Stowacka z 2000 r.

28 Zob. kan. 1692 § 1 KPK/83. Sprawy o separacje malzonkéw moga zostac
rozstrzygane zar6wno na drodze sadowej, jak i administracyjnej (dekret biskupa
diecezjalnego).

29 Por. W. Goralski, W. Adamczewski, Konkordat pomiedzy Stolicq
Apostolskq i Rzeczqpospolita Polska z dnia 28 lipca 1993 r., Plock 1994, s. 63-65.
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wydawataby sie pozyteczna w toczacych sie postepowaniach proce-
sowych. Umieszczenie w konkordacie takiego rozwiazania z calag
pewnoscig nie stanowi zagrozenia dla pelnego zachowania zasady
autonomii obu porzadkowso.

3. KWESTIA DOTYCZACA NIEROZERWALNOSCI MALZENSTWA

Nierozerwalnosc¢ jest jednym z istotnych przymiotéow sakramen-
talnego zwiazku malzenskiegosl. Malzenstwo waznie zawarte i do-
pelnione moze by¢ rozwiazane jedynie przez Smierc¢ jednego z mat-
zonkow (kan. 1141 KPK/83). Wezel malzenski cechuje sie nieroze-
rwalnosciag wewnetrzna i zewnetrzna. Oznacza to, iz nie moze on
zosta¢ rozwiazany wlasna powaga przez tych, ktorzy zadecydowali
o jego trwaniu, jak i przez tych, ktorzy kieruja spotecznoscia. Pan-
stwa sSwieckie nie uznaja zasady nierozerwalnosci malzenstwa,
przewidujac rozwiazanie wezta malzenskiego powaga wiladzy pu-
blicznej — przez rozwods2.

Majac powyzsze na wzgledzie, strony, ktore zawieraja konkor-
dat, zobowiazuja sie do wspolpracy w kwestii ochrony malzenstwa
i rodziny. Stolica Apostolska naklada na duchownych obowiazek
informowania ich o réznicy wystepujacej pomiedzy skutkami cy-
wilnymi a kanonicznymi malzenstwa, zwlaszcza o obowiazku po-
szanowania zasady nierozerwalnosci malzenstwa sakramentalne-
gos33,

W art. 10 ust. 2 Konkordatu polskiego zawarty zostat obowiazek
przygotowania do zawarcia malzenstwa ze skutkami cywilnymi,
przez pouczenie nupturientow, ktore powinno obejmowac dwa ele-
menty. Pierwszym elementem jest pouczenie o nierozerwalnosci
malzenstwa kanonicznego, czyli o tym, iz jest ono zwiazkiem trwa-
jacym az do Smierci przynajmniej jednego ze wspoilmatzonkow,

30 W. Goralski, Ochrona matzeristwa i rodziny w Konkordacie polskim
z 1993 roku, w: Konkordat polski w 10 lat po ratyfikacji, red. J. Wrocenski,
H. Pietrzak, Warszawa 2008, s. 143-145.

3t J. Krzywda, Dlaczego nierozerwalnosé wezta malzeriskiego?, ,Ius
Matrimoniale” 8 (14) 2003, s. 23.

32 P. Gajd a, Prawo matzeriskie Kosciota Katolickiego, Tarnéw 2000, s. 32.

33 Krukowski, Konkordaty z paristwami Europy Srodkowej, s. 109.
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chyba ze zostanie ono uznane za niewazne wyrokiem sadu kosciel-
nego lub udzielona zostanie dyspensa od malzenstwa niedopelnio-
nego lub na podstawie przywileju wiary. Podmiotem odpowiedzial-
nym za pouczenie w tym zakresie jest duchowny. Ma ono uswia-
domic¢ osobom zawierajacym zwiazek malzenski, iz ma on charak-
ter zwiazku nierozerwalnego, co oznacza, iz nie utraci on swej mocy
obowiazujacej poprzez uzyskanie wyroku sadu cywilnego. Drugim
pouczeniem jest poinformowanie o skutkach cywilnych malzenstwa
kanonicznego.

Zgodnie z postanowieniami art. 13 wust. 3 konkordatu
z Chorwacja dotyczacego kwestii prawnych, przygotowanie przy-
sztych malzonkéw do zawarcia malzenstwa powinno obejmowac
pouczenie o nauce KosSciotla odnosnie do znaczenia sakramentu
malzenstwa, a zwlaszcza jego nierozerwalnosci. Podobne regulacje
znajduja sie w art. 13 ust. 3 konkordatu z Litwa, dotyczacego rela-
cji prawnych miedzy Kosciotem katolickim a Republika Litewska.
Wskazane zostalo w nim, iz przygotowanie do zawarcia malzenstwa
powinno uwzglednia¢ poinformowanie nupturientéw o godnosci
sakramentu malzenstwa, jego jednosci oraz nierozerwalnosci.

W pozostalych regulacjach konkordatowych brak jest odniesie-
nia do kwestii nierozerwalnosci zwiazku matzenskiego.

Podjete rozwazania i analizy uprawniaja do sformulowania na-
stepujacych wnioskow.

Z cala pewnoscig nalezy stwierdzi¢, iz problematyka dotyczaca
ochrony malzenstwa i rodziny stanowi jeden z glownych przedmio-
tow wspotczesnych umow konkordatowych. Stopien doprecyzowa-
nia w konkordatach z panstwami Europy Srodkowo-Wschodniej
norm dotyczacych przedmiotowej materii jest zréznicowany.

Analiza regulacji konkordatowych wskazuje, iz perspektywa
pojmowania malzenstwa jako zwiazku mezczyzny i kobiety, maja-
cego na celu zrodzenie i wychowanie potomstwa, jak i wzajemna
pomoc, jest wspolna zarowno dla strony panstwowej, jak i kosciel-
nej. Zasadnicza roznica przejawia sie¢ jednak w tym, iz Kosciot an-
gazuje sie w ochrone malzenstwa, definiujac je jako oparty na pra-
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wie naturalnym, monogamiczny zwigzek dwojga ludzi, podniesiony
przez Chrystusa do godnosci sakramentu. Ponadto, w nauczaniu
Kosciota podkresla sie jego nierozerwalnos¢. Natomiast panstwa
Swieckie, uznajac instytucje, jaka sa rozwody, nie respektuja sta-
nowiska Kosciota katolickiego dotyczacego nierozerwalnosci mat-
zenstwa.

Zauwazalne rozgraniczenie kompetencji Kosciola katolickiego
i panstwa przejawia sie w tym, iz w odniesieniu do wywieranych
przez malzenstwo skutkow cywilnych, strona katolicka respektuje
kompetencje wladzy panstwowej nad malzenstwami o0so6b
ochrzczonych, jak i w tym, ze pod pewnymi warunkami panstwo
uznaje skutecznos¢ na forum cywilnym malzenstw zawartych we-
dhug formy kanonicznej.

Reasumujac, wskazane konkordaty wlasciwie chronia instytucje
malzenstwa i rodziny. Niewatpliwie w celu wlasciwego realizowania
norm konkordatowych, niezbedne jest wspoldzialanie Kosciota
i panstwa, ktore ulatwiloby podejmowanie wspolnych dzialan na
rzecz malzenstwa i rodziny.

The Issue of Protection of Marriage and Family in Concordats
with the East-Central Europe in 1990-2012

Summary

The issue concerning the protection of marriage and family is one of
the main object of concordats with the states of the East-Central Europe.
The Author analyses the legal regulations of contemporary concordats
concerning the recognition of the civil effects of canonical marriages,
recognition by the state of the effects of adjudications of tribunals of the
Church in the cases of nullity of marriage and dispensation of non-
consummated marriage and finally — provisions concerning the indissolu-
bility of marriage.

The legal norms pertaining to concordats with the states of the East-
Central Europe are extremely varied. The Author undertakes to show in
the article the significant issue especially because of its comparative as-
pect.
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