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W monografii Uprawnienia przetozonych w Zgromadzeniu Najswietszego
Odkupiciela przeprowadzona zostala analiza kompetencji przetozonych
w konkretnym instytucie zakonnym. Zgromadzenie Najé$wietszego Odku-
piciela (Congregatio Sanctissimi Redemptoris), nazywane powszechnie re-
demptorystami, jest instytutem zakonnym, w zwigzku z czym, jako insty-
tucja kanoniczna, rzadzi sie przepisami Kodeksu Prawa Kanonicznego
z 1983 r. W tradycji redemptorystéow, do ktérych nalezy Autor monografii,
uzywana jest nazwa ,zgromadzenie”. Cho¢ w KPK/83 nie ma takiego termi-
nu, to w praktyce jest on stosowany i akceptowany. Potwierdza to takze
zaaprobowany przez Stolice Apostolskg kodeks fundamentalny redempto-
rystéw. Dlatego cenne jest wprowadzenie do nauki prawa kanonicznego
terminologii ciggle uzywanej w praktyce Kurii Rzymskiej oraz w rzeczy-
wistosci zakonnej, a w szerszym znaczeniu — takze calej rzeczywistosci
ko$cielnej (np. trzecie zakony, zakony Swieckie). Ponadto zgodne jest to
takze z trescig przepisu zawartg w kan. 303 KPK/83.

Opracowanie M. Saja jest specjalistyczne. Dotyczy oméwienia kwestii
prawnych, ktore dotychczas bardzo nielicznie podejmowane byly przez
kanonistéw, co ttumaczy skromng literature zawierajaca komentarze do
poszczegblnych rozwigzan zastosowanych u redemptorystéw.

Rozprawa podzielona zostala na cztery rozdzialy. Przeprowadzony
w nich wywéd jest logiczny i w sposéb konsekwentny ukazuje uprawnienia
przetozonych zakonnych poszczegélnych stopni w Zgromadzeniu Najswiet-
szego Odkupiciela. Kazdy z rozdziatéw uwiericzony zostal odrebnym podsu-
mowaniem.

Baze Zrédlowg monografii stanowig dokumenty prawa powszechnego
i wlasnego. Zbior Zrédet zawiera m.in. akty Stolicy Apostolskiej dotyczace
aprobaty Konstytucji Zgromadzenia Ojcéw Redemptorystow z 1918 i 1986 r.
Uwaga Autora skoncentrowana zostala gtéwnie na analizie przepiséw pra-
wa wlasnego, licznie zgromadzonego w pracy. M. Saj w sposéb wystarcza-
jacy wykorzystal dostepng literature pomocnicza, w postaci komentarzy
i artykutow. Monografia stanowi wiec cenng rozprawe naukowa, w ktorej
ukazany zostal zwigzek miedzy przepisami KPK/83 a prawem wiasnym
Zgromadzenia Redemptorystow.

Podjeta tematyka dotyczaca zakresu uprawnien przelozonych jest bardzo
szeroka. W instytutach zakonnych sg rézne stopnie przelozonych: prze-
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lozony najwyzszy, przelozeni wyzsi oraz przelozeni miejscowi. Prawo
wewnetrzne Zgromadzenia NajSwietszego Odkupiciela postuguje sie wias-
nymi nazwami. Autor ukazat takze szeroki zakres uprawnien przetozonych
z uwzglednieniem ich poszczegélnych stopni, zasad wspoétpracy i relacji
miedzy sobg. Uprawnienia te podzielone zostaly na rézne obszary dzia-
talnosci przelozonych, np. ustawodawcze, administracyjne, ekonomiczne,
duchowe, formacyjne, kontrolne, dyscyplinarne, karne, ktére w dysertacji
opracowane zostaly wyczerpujaco.

Na uwage zastuguje takze podzial kompetencji przetozonych, wérod kto-
rych znalazly sie te akty wladzy, jakie przetozony generalny moze wykonacé
osobiscie, bez udziatu rady (s. 40-50). Niektore decyzje przetozonych moga
by¢ podejmowane z glosem doradczym rady generalnej (s. 50-56), czy z gto-
sem wigzgcym (s. 57-104). Ponadto Autor ukazal takze uprawnienia rady
generalnej jako organu kolegialnego (s. 105-133). Taki podziat materiatu
pokazuje, jak skonstruowany jest system prawa w Zgromadzeniu Najswiet-
szego Odkupiciela. W monografii szczegétowo zanalizowano przepisy doty-
czace nominacji przelozonych wyznaczonych przez zarzad generalny. W opi-
nii M. Saja przepisy te sg niejasne i charakteryzujg sie brakiem jedno-
znaczno$ci we wskazaniu ich adresatow (s. 58).

Wszechstronna analiza przepiséw prawa wlasnego pozwolita Autorowi
na odkrycie niewlasciwych ttumaczen z jezyka oryginalnego (s. 61). Kolejny
brak precyzji w prawie wlasnym redemptorystéw Autor wskazal w odnie-
sieniu do okolicznosci rezygnacji przetozonego wiceprowincji (s. 62).

W kontekscie przedstawionej w pracy kwestii koniecznosci istnienia
zastepcy przelozonego (s. 63) mozna zapytac, czy istnieje obowiazek jego
wyboru lub mianowania. W prawie powszechnym Kosciota reguluje to kan.
622 KPK/83, stanowiac, ze najwyzszy przelozony otrzymuje wiadze nad
wszystkimi prowincjami instytutu, domami i cztonkami, ktéra powinien
wykonywa¢é zgodnie z przepisami wlasnego prawa. Wybiera go kapituta ge-
neralna, zgodnie z kan. 625 § 1. Natomiast pozostali przetozeni posiadaja
wladze w ramach swojego zadania. Prawo wlasne niektore uprawnienia
przyznaje tylko najwyzszemu przelozonemu, czego przyktadem jest udzie-
lenie pozwolenia na pobyt poza domem zakonnym na okres powyzej jednego
roku. Wedtug przepisé6w wewnetrznych, uprawnienia te posiada wylacznie
przelozony generalny. Tym samym, prawo to nie wspomina o innych wyz-
szych przetozonych (s. 83).

Wartosciowe jest rowniez wskazanie i interpretacja kompetencji prze-
lozonych w wewnetrznym porzadku zgromadzenia. Sg one nastepujace: za-
twierdzanie prawa wtasnego (s. 111), wybo6r wikariusza generalnego (za-
stepcy przelozonego generalnego), nominacje urzednikéw oraz relacje do
innych jednostek.

Analizujac przepisy prawa wlasnego, Autor wskazal r6zne terminy do-
tyczgce tych samych podmiotéw wladzy: przetozony prowincjalny i pro-
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wincjat (s. 142). W relacji do prawa powszechnego przedstawil takze
uprawnienie przetozonego prowincjalnego dotyczace udzielenia pozwolenia
na pobyt poza domem zakonnym (s. 145), ktore w KPK/83 uregulowane
zostaly w kan. 665.

Z interpretacji przepis6w wewnetrznych mozna wywnioskowadc, ze istot-
na role odgrywaja: praktyka kapituty generalnej wobec przetozonego pro-
wincjalnego (s. 155), praktyka rady generalnej oraz przetozonego (s. 151).
Zasady rozstrzygania tych spraw nalezy odczytywaé w kontekscie kan. 19,
ktory wskazuje na odwotanie sie do praktyki Kurii Rzymskiej, jako jednego
ze sposobow postepowania w okolicznos$ci braku regulacji prawnej.

Konsekwentnie i logicznie Autor przedstawil uprawnienia przelozonego
prowingji i wiceprowincji. M. Saj krytycznie odniést sie do terminéw przy-
jetych w prawie wewnetrznym (s. 164) i ich relacji do prawa powszechnego
(s. 169). Chodzi o kwestie dyspensowania kandydatéw do swiecen od nie-
prawidlowosci i przeszkod, ktore nie sg zarezerwowane Stolicy Apostolskiej.
W takich wypadkach kompetentna wtadza do udzielenia dyspensy jest or-
dynariusz. Przetozony prowincjalny i wiceprowincjalny sg zobowigzani
i maja mozliwos$ci prawne zareagowad, kiedy postawa wspoétbrata jest nie-
zgodna z wymaganiami stanu zakonnego i narusza ona dyscypline zakonng
(s. 167).

Przelozeni prowincji i wiceprowincji sa ordynariuszami, dlatego moga
dokonaé poswiecenia miejsc §wietych (s. 172-173). Przepisy prawa wlasnego
zawierajg takze pewne uprawnienia w odniesieniu do sprawowania mszy
$§w. zgodnie z Mszatem Rzymskim wydanym w 1962 r. (s. 178). Prawo wlas-
ne redemptorystow reguluje rowniez okreslenie kosztow zewnetrznych przy
mszy $§w. binowanej. Prawo do zatrzymania czesci stypendium mszalnego
przystuguje podczas celebracji ze $piewem. Chodzi o udzial chéru, organisty
czy kantora (s. 181).

Uprawnienia prowincjaléw i wiceprowincjatéw dotyczg takze dyscypliny
wewnetrznej. Wskazane w rozprawie sg takie obszary, jak: przyjecie do no-
wicjatu (s. 185), wyrazenie zgody na antycypacje profesji zakonnej (s. 187),
kierowanie formacja zakonna i kaptanska (s. 187).

Prawo wtasne zna takze specyficzne instytucje, wlasciwe dla Zgroma-
dzenia Najswietszego Odkupiciela, jak: regia i rezydencja (s. 199). Dlatego
wzgledem tych jednostek administracyjnych przelozeni posiadaja upraw-
nienia z prawa wlasnego, np. erygowanie kaplicy w willach.

Na s. 218 monografii wskazane zostaly nieprecyzyjne sformutowania
zawarte w prawie wlasnym, ktére Autor dostrzegt i skomentowat bardzo
ostroznie. Dotycza one pewnych nieScistosci kompetencyjnych poszcze-
g6lnych przelozonych. Uwazam jednak, ze mozliwe bytoby ich wyjasnienie
na podstawie znanych w prawie kanonicznym zasad interpretacji zawartych
w kan. 20. Cho¢ reguty interpretacyjne nie byly przedmiotem rozprawy,
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tematyka ta moze w przyszloSci stac¢ sie trescig kolejnych rozpraw czy
artykulow podejmowanych przez M. Saja.

W przepisach prawa wlasnego znajdujg sie takze regulacje dotyczace
prosby o udzielenie upowaznienia do rozgrzeszania dla cztonka Zgroma-
dzenia Najs$wietszego Odkupiciela. Wedlug dyscypliny zakonnej, z taka
prosba do ordynariusza miejsca zakonnika powinien wystapi¢ przelozony
domu zakonnego. Kan. 969 § 1 stanowi: ,Tylko ordynariusz miejsca jest
kompetentny do udzielania upowaznienia wszystkim prezbiterom do spo-
wiadania jakichkolwiek wiernych. Jednakze prezbiterzy, cztonkowie insty-
tutéw zakonnych, nie powinni korzystac¢ z takiego upowaznienia bez ze-
zwolenia, przynajmniej domniemanego, wlasnego przelozonego”. Wynika
stad jasno, ze o upowaznienie do odpuszczania grzechéw u redemtorystéw
wystepuje miejscowy przelozony (s. 264).

Nalezy zauwazyc, ze w tak obszernej i wieloaspektowej pracy pojawiajg
sie takze potkniecia. Niewatpliwie trzeba zwroéci¢ uwage na brak komen-
tarza do dokumentéw prawa wtasnego. Jasne jest pochodzenie, tryb uchwa-
lania i adresat kodeksu fundamentalnego, czyli konstytucji. Natomiast nic
na ten temat nie wiadomo o innych zbiorach prawa wlasnego komentowa-
nych w tekscie i wyliczonych w bibliografii. Chodzi miedzy innymi o zakres
obowiazywalnosci prawa w prowincjach, wiceprowincjach czy innych jedno-
stkach administracyjnych. Kolejng watpliwoscia jest kwestia rangi prawnej
Podrecznika formatoréw. Czy to osobny zbidr, czy kompilacja przepisow
dotyczacych formacji? Wiekszosé czytelnik6w nie bedzie miata mozliwosci
odniesienia sie do zrédila i zapoznania sie z wprowadzeniem autorstwa
6wczesnego najwyzszego przelozonego, J. Tobina, w ktorym jest napisane,
ze ta ksiagzka jest uzupetlnieniem dokumentéw dotyczacych formacji. W mo-
nografii brak jest takze wyjasnienia aktualno$ci Compendium privile-
giorum Congregationis Redemptoris. Romae 1941 i kwestii zatwierdzenia
tej ksiegi przez wiladze koscielna.

Istotna jest réwniez kwestia zapisu tytuléw poszczegélnych punktow,
ktore niekiedy sa zbyt dlugie, np. punkt 3.6.6. Zwracanie sie do Stolicy
Apostolskiej z prosbg o pozwolenie na wystgpienie ze Zgromadzenia po
okresie proby w celu przyjecia do diecezji. Uwazam, ze wystarczyloby
zatytulowaé go nastepujaco: Zwracanie sie do Stolicy Apostolskiej z prosbq
o ekskardynacje (s. 91).

Kolejna niescistosé stanowi zagadnienie inkardynacji profesa czasowego
(s. 91). Zgodnie z kan. 1019 § 1, w instytucie zycia konsekrowanego
sakramentu $wiecen mozna udzieli¢ tylko tym, ktérzy wczesniej zostali do
niego definitywnie inkorporowani. Jesli do instytutu wstapil duchowny,
moze zostaé do niego inkardynowany po odbyciu odpowiedniej préoby, ktora
moze trwaé do profesji wieczystej. Okolicznos¢ ta w rozprawie nie zostala
precyzyjnie opisana.
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Na s. 99 Autor postuzyl sie sformutowaniem: ,celibat klerycki”, a na
s. 90 uzyl terminu ,kleryk” w znaczeniu przygotowujacego sie do przyjecia
sakramentu §wiecen. Ponadto przyjal stanowisko, ze studentem w Zgroma-
dzeniu Najs$wietszego Odkupiciela moze by¢ tylko kandydat do swiecen.
W praktyce wielu zgromadzen jest tez tak, iz bracia zakonni po profesji
czasowej lub wieczystej studiuja, np. informatyke czy weterynarie (s. 228)
— sg wiec studentami w rozumieniu prawa swieckiego.

W tekscie rozprawy M. Saj odniést sie do sze$ciu rodzajow eksklaustracji
(s. 139), natomiast w KPK/83 jest mowa o eksklaustracji na prosbe i eks-
klaustracji natozonej (kan. 686), cho¢ zaznaczyé nalezy, ze prawo kano-
niczne znalo tez inne jej rodzaje (zob. Ad nutum Sanctae Sedis, LE 4259).

Zgodnie z kan. 681 § 2, umowa dotyczaca zadan apostolskich podejmo-
wanych przez instytut zakonny powinna byé zawarta miedzy biskupem die-
cezjalnym a kompetentnym przelozonym zakonnym. Nieprecyzyjne jest wiec
sformutowanie Autora: ,[...] umowa miedzy ordynariuszem miejsca a prze-
lozonym” (s. 239).

Przedstawione uwagi krytyczne nie podwazajg konstrukeji pracy i jej
znaczenia. Dotycza jedynie niektérych kwestii szczegélowych. Nalezy
jednak podkreslié, ze w pracy znajduja sie obszary, w ktorych istnieje
mozliwo$é dalszych badan naukowych.

Uprawnienia przetozonych w Zgromadzeniu Najswietszego Odkupiciela
zostaly ukazane w sposob kompletny. Autor wykazat, ze potrafi opracowaé
temat zgodnie z przyjetymi zasadami metodyki pisania pracy i metodologii
uprawiania nauki prawa kanonicznego. Przyjeta metoda analityczna pozwo-
lita dostrzec aspekty kanoniczne w prawie wlasnym i przedstawienie ich
z punktu widzenia prawa powszechnego. M. Saj wykazatl sie nie tylko do-
bra znajomoscig przepisé6w prawa kanonicznego, ale dowiédl, ze potrafi je
wlasciwie interpretowac i odczytywac¢ w kontekscie prawa wlasnego. Po-
nadto, w wypadku istnienia niescistosci, albo niezgodnos$ci miedzy usta-
wami, Autor nalezycie je wychwycit i skomentowat. Jego krytyczne komen-
tarze potwierdzaja bardzo dobra znajomos¢ opracowanej problematyki, jak
rowniez wysoka kulture w zyciu osobistym i zakonnym.
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