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WIARA A MALZENSTWO

Z PRZEMOWIENIA BENEDYKTA XVI
DO TRYBUNALU ROTY RZYMSKIEJ
Z 26 STYCZNIA 2013 ROKU

Podczas dorocznego, 6smego juz i — jak sie okazato — ostatniego
spotkania Benedykta XVI z audytorami i pozostalymi pracownikami
Trybunatu Apostolskiego Roty Rzymskiej oraz jego adwokatami i stu-
dentami Studium Rotalnego, jakie miato miejsce 26 stycznia 2013 r.
w Sali Klementyriskiej Domu Papieskiego (z okazji rozpoczecia nowego
roku sadowniczego), Ojciec Swiety wyglosilt przeméwienie poswiecone
relacji zachodzacej miedzy wiara a malzeristwem!. Problematyka ta zo-
stala poruszona — jak zaznaczyl sam papiez — w zwigzku z trwajagcym
w Kosciele — od 11 pazdziernika 2012 r. — Rokiem Wiary. Alokucje
papieska poprzedzilo wystgpienie mons. Pio Vito Pinto, nowego dzie-
kana wymienionego Trybunatu.

Stwierdzajac na wstepie, ze postuga sgdownicza pelniona przez Try-
bunat Roty Rzymskiej, ktory stuzy pomoca Nastepcy $w. Piotra, jest
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trudna, lecz cenna dla zbawienia dusz, Benedykt XVI przypomina, ze
zasada salus animarum suprema lex (wyrazona w kan. 1752 KPK) po-
winna znajdowaé¢ swoj wlasciwy oddzwiek kazdego dnia w pracy tych,
ktorym przypadito petni¢ owa postuge.

Podejmujac temat zwiazany z niektérymi aspektami relacji zacho-
dzacej miedzy wiara i maltzenstwem, Ojciec §wiety ma na wzgledzie wy-
stepujacy aktualnie kryzys wiary, ktory dotyka rézne czesci swiata,
niosac ze sobg kryzys spolecznosci matzenskiej z calym brzemieniem
cierpienia i dolegliwo$ci, ktére udziela sie takze dzieciom. Jako punkt
wyjscia do rozwiniecia zapowiedzianego tematu, Benedykt XVI przyj-
muje wspolny korzen jezykowy, jaki — w jezyku lacinskim — maja stowa
fides (wiara) i foedus (przymierze); tym drugim terminem Kodeks
Prawa Kanonicznego okresla naturalng rzeczywisto$é matzenstwa: jako
nieodwotalny pakt miedzy mezczyzng i kobietg lub przymierze (kan.
1055 § 1). Na plaszczyznie teologicznej relacja miedzy wiara i matzen-
stwem przyjmuje znaczenie jeszcze glebsze, wezel matzeriski bowiem,
cho¢ jest w istocie rzeczywisto$cig naturalng, to miedzy ochrzczonymi
zostal podniesiony przez Chrystusa do godnosci sakramentalnej (por.
kan. 1055 § 1 KPK).

Nierozerwalny pakt miedzy mezczyzng i kobietg — stwierdza nastep-
nie Méwca — nie wymaga do uzyskania sakramentalnosci osobistej wia-
ry nupturientow. Tym, czego sie wymaga, jako minimalnego warunku
koniecznego, jest intencja czynienia tego, co czyni Kosciél. Lecz jesli
czym$ waznym jest to, by nie myli¢ problemu intencji z problemem
osobistej wiary kontrahentéw, to jednak nie jest mozliwe catkowite ich
oddzielenie. Jak stwierdzita to Miedzynarodowa Komisja Teologiczna
w dokumencie Doktryna katolicka o sakramencie matzeristwa z 1977 r.,
w przypadku, w ktorym nie dostrzega sie zadnego §ladu wiary jako ta-
kiej (w znaczeniu terminu ,wiara” — credenza — dyspozycja do wie-
rzenia), ani zadnego pragnienia taski i zbawienia, powstaje problem
poznania stanu rzeczywistego: czy jest obecna czy nie intencja gene-
ralna i prawdziwie sakramentalna, o ktorej byta mowa, i czy mat-
zenstwo jest zawarte waznie czy nie?. Benedykt XVI odwotuje sie

2 Nel caso in cui non si avverta alcuna traccia della fede in quanto tale (nel
senso del termine «credenza», disposizione a credere), né alcun desiderio della
grazia e della salvezza, si pone il problema di sapere, in realta, se l'intenzione
generale e veramente sacramentale di cui abbiamo parlato, & presente o no, e se
il matrimono é contrato validamente o no” (Commissione Teologica Internazionale,
La dottrina cattolica sul sacramento del matrimonio (p. 2.3), w: Documenti 1969-
2004, t. XIII, Bologna 2006, s. 145).
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takze do przemoéwienia Jana Pawla II do Roty Rzymskiej z 2003 r.,
w ktérym jednak sprecyzowal, ze stanowisko nupturientéw, w ktérym
nie biorg pod uwage wymiaru nadprzyrodzonego w malzeristwie, moze
czyni¢ go niewaznym tylko wéwczas, gdy narusza waznos¢ w jego plasz-
czyznie naturalnej, w ktorej zostal ztozony ten sam znak sakramen-
talny (kan. 1055 § 1 KPK)3. W odniesieniu do tej problematyki, przede
wszystkim w aktualnym kontek$cie, zdaniem Benedykta XVI, nalezy
podjac dalszg refleksje.

Wspétczesna kultura, ktérag znamionuje zaznaczajacy sie subiekty-
wizm oraz relatywizm etyczny i religijny, kontynuuje Ojciec $wiety,
stawia osobe i1 rodzine wobec powaznych wezwan. Na pierwszym miej-
scu jawi sie kwestia dotyczaca samej zdolnoéci istoty ludzkiej do wia-
zania sie: czy wezel, ktory trwa cate zycie, jest rzeczywiscie mozliwy
i odpowiada naturze cztowieka, czy raczej nie, pozostajac w sprzecz-
nosci z jego wolnoscia 1 jego samorealizacja. Wedtug rozpowszechnione;j
mentalno$ci, osoba staje sie sobg pozostajac ,autonomiczna”, gdy wcho-
dzi w kontakt z kim$§ drugim jedynie za posrednictwem relacji, ktére
moga zosta¢ zerwane w kazdym momencie*. Kazdy widzi, ze na posta-
we wyboru istoty ludzkiej dotyczacg zwiazania sie weztem, ktory trwa
cale zycie, wplywa podstawowa perspektywa kazdego, a wiec stosownie
do tego, czy jest zakorzeniona w pltaszczyznie czysto ludzkiej, czy tez
poszerza sie w Swietle wiary w Panu. W rzeczywistosci, tylko przy
otwarciu sie na prawde Boga jest mozliwe zrozumienie i realizowanie
w konkretnych warunkach zycia — takze malzenskiego i rodzinnego —
prawdy o cztowieku jako Jego synu, odrodzonym we chrzcie. ,Kto trwa
we Mnie a ja w nim, ten przynosi owoc obfity, poniewaz beze Mnie nic
nie mozecie uczynié¢”®: tak nauczal Jezus swoich uczniéw, przypomi-
najac im istotng niezdolnos$¢ istoty ludzkiej do wypelniania samemu
tego, co jest konieczne do osiagniecia prawdziwego dobra. Odrzucenie
propozycji Bozej, w istocie, prowadzi do gtebokiego zachwiania réwno-

3 Un'atteggiamento dei nubendi che non tenga conto della dimensione soprana-
turale del matrimonio puo renderlo nullo solo se ne intacca la validita sul piano na-
turale nel quale e posto lo stesso segno sacramentale’(Giovanni Paolo II,
Dicorso alla Rota Romana (30.01.2003), AAS 95 (2003), s. 755).

4 Por. Benedetto XVI, Alocuzione alla Curia Romana (22.12.2012),
»,L’Osservatore Romano” z 22 grudnia 2012, s. 4.

>J 15,5.
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wagi we wszystkich relacjach ludzkich®, lacznie z relacja malzeniska,
i sprzyja btednemu rozumieniu wolnosci i samorealizacji, ktére — w po-
laczeniu z ucieczka przed cierpliwym znoszeniem przeciwnosci — ska-
zuje czlowieka na zamkniecie sie w swoim egoizmie i egocentryzmie.
Przeciwnie, przyjecie wiary czyni czlowieka zdolnym do daru z siebie,
w ktéorym jedynie, otwierajac sie na drugiego, na innych, na dzieci, na
rodzine, i pozwalajac ksztaltowac sie w cierpieniu, odkrywa szerokie
horyzonty bycia osoba ludzka’.

Wiara w Boga, czytamy nastepnie w przemoéwieniu papieskim, pod-
trzymana przez taske Boza, jest wiec bardzo waznym elementem dla
zycia i wzajemnego oddania sie oraz wiernosci malzenskiej. Nie ozna-
cza to, ze wierno$é, podobnie jak inne przymioty, nie sa mozliwe
w malzenstwie naturalnym, zawartym miedzy nieochrzczonymi. W rze-
czywisto$ci nie jest ono pozbawione doébr, ktére pochodza od Boga
Stworcy 1 tkwia w sposéb zapoczatkowany w milo$ci matzeriskiej, ktora
taczy Chrystusa z Kosciotem®. Na pewno jednak zamkniecie sie na
Boga lub odrzucenie wymiaru sakralnego unii malzenskiej i jej waloru
w porzadku taski czyni czym$ trudnym konkretne zrealizowanie naj-
bardziej wzniostego modelu matzenstwa rozumianego przez Kosci6t
wedlug zamystu Bozego. Taka postawa moze zagrozi¢ samej waznosci
paktu malzenskiego, gdy — jak to przyjmuje utrwalone orzecznictwo
Roty Rzymskiej — wyraza sie w odrzuceniu zasady samego obowigzku
matzeriskiego wiernosci albo innych elementéow lub przymiotéw istot-
nych malzenstwa®.

Tertulian — nadmienia Méwca — w stynnym ,Liscie do zony”, mé-
wigc o zyciu malzenskim naznaczonym wiarg pisze, ze ,malzonkowie
chrzescijanscy sa prawdziwie dwoje w jednym ciele, gdzie cialo jest
jedno i jeden jest duch. Razem sie modla, razem trwaja w pokorze

6 Zob. Benedetto XVI Discorso alla Commissione Teologica Interna-
zionale (07.12.2012) ,1’Osservatore Romano” z 8 grudnia 2012, s. 7.

"Zob.Benedetto XVI, Alocuzione alla Curia Romana, s. 4.

8 Commissione Teologica Internazionale, La dottrina cattolica, s. 147 (p. 3, 4).

9 Certamente, perd, la chiusura a Dio o il rifiuto della dimensione sacra
dell'unione coniugale e del suo valore nell'ordine della grazia rende ardua
l'incarnazione concreta nel modello altissimo di matrimonio concepito dalla Chiesa
secondo il disegno di Dio, potendo giungere a minare la validita stessa del patto
qualora, come assume la consolidata giurisprudenza di codesto Tribunale, si tra-
duca in un rifiuto di principio dello stesso obbligo coniugale di fedelta ovvero degli
altri elementi o proprieta essenziali del matrimonio” (Benedetto XVI,
Discorso in occasione dell' inaugurazione, s. 3).
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i razem poszcza; jedno poucza drugie, jedno drugie szanuje, jedno
drugie podtrzymuje”!’. Podobnie wyraza sie Klemens Aleksandryjski:
~Jesli rzeczywiscie dla obojga kims$ jedynym jest Bog, wowczas dla
obojga kims jedynym jest Chrystus-Pedagog, jeden jest Kosciét, jedna
madros$é, jedna jest wstydliwosé, wspolne mamy pozywienie, malzen-
stwo nas jednoczy [...]. I jesli wspdlne jest zycie, wspdlna jest takze
taska, zbawienie, cnota i moralnoéé”!!. Swieci, ktérzy przezyli jednosé
malzeniska i rodzinng, kontynuuje Ojciec Swiety, w perspektywie
chrzescijaniskiej potrafili pokonaé réwniez sytuacje bardziej przeciwne,
osiagajac niekiedy u$wiecenie malzonka i dzieci z miltoscia zawsze
opartg na trwalym zaufaniu Bogu, szczerej poboznosci religijnej i in-
tensywnym zyciu sakramentalnym. Wilasnie te doswiadczenia, naz-
naczone wiarg pozwalajg zrozumieé, takze i dzisiaj, jak cenna jest
ofiara zlozona przez matzonka pozostawionego lub ktéry doznat roz-
wodu, jesli — uznajac nierozerwalno$é wezta matzenskiego — potrafi nie
uwiktac¢ sie nowym zwigzkiem. W takim przypadku jego przyktad wier-
nosci i przylgniecia do chrzescijanstwa przybiera szczegélnego zna-
czenia $wiadectwa wobec $wiata i Kosciola'®.

W dalszym ciggu swojej alokucji Benedykt XVI koncentruje swoja
uwage na dobru matzonkéw (bonum coniugum). Wiara — podkresla —
jest bardzo wazna w urzeczywistnianiu autentycznego dobra matzen-
skiego, ktore polega po prostu na pragnieniu — zawsze i jakkolwiekby
nie bylo — dobra wspétmatzonka w funkcjonowaniu prawdziwej i niero-
zerwalnej wspoélnoty matzeriskiej. Istotnie, w postanowieniu matzon-
kow chrzescijaniskich podjecia zycia w prawdziwej wspdélnocie maltzen-
skiej tkwi dynamizm wlasnie wiary, i dlatego ,wyznanie”, szczera
odpowiedz osobowa na zbawcza zapowiedz wierzacego w dzielo milosci
Boga. ,Wyznanie” (confessio) i ,mitos¢” (caritas) sa dwoma sposobami,
ktérymi Bég pociaga, pozwala dziataé z Nim, w Nim i dla ludzkosci
przez Jego stworzenie. ,Wyznanie” nie jest sprawg abstrakcyjna, jest
caritas, jest mitoscig. Tylko w ten sposéb znajduje rzeczywisty refleks
prawda Boza, ktéora jako prawda jest w sposéb nierozdzielny réwniez
mitoscia!®. Jedynie poprzez plomieri milosci obecnosé Ewangelii nie

YTertulian us, Ad uxorem libri duo, 11, IX, PL 1, 1415B-1217A.
HcCclemente Alesandrin o, Paedagogus, I, IV, 10.1, PG 8, 259B.

2Por. Giovanni Paolo II, Esortazione apostolica ,Familiaris con-
sortio” (21.11.1981), AAS 74 (1981), s. 184.

3Zob.Benedetto XVI, Meditazione alla prima Congregazione Generale
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jest jedynie stowem, lecz rzeczywistosScig przezyta. Moéwiac inaczej,
jesli prawda jest, ze wiara bez mitosci nie przynosi owocu, a mitosé bez
wiary bylaby uczuciem zdanym na stalg watpliwo$é, to powinno sie
w rezultacie przyjaé, ze wiara i mito§¢ wymagaja sie wzajemnie, tak
ze jedna pozwala drugiej urzeczywistniaé¢ swoja droge®?.

Jesli to ma wartosé w szerokim kontekscie zycia wspdlnotowego,
stwierdza sie nastepnie w przemoéwieniu papieskim, to powinno zna-
czy¢ jeszcze wiecej w unii matzeriskiej. To w niej, w rzeczywistosci,
wzrasta i przynosi owoc mito§¢ malzonkéw, dajac przestrzen Bogu
w Tréjcy Swietej Jedynemu, czyniac samo zycie malzeriskie tak prze-
zywane ,radosng nowing” wobec swiata.

Z punktu widzenia prawnego i praktycznego Ojciec §wiety dostrzega
trudnosci, by pelniej wyjasni¢ element istotny dobra matzonkéw, ro-
zumiany dotad — w przewazajacej mierze — w relacji do przypadku nie-
zdolnosci, o ktorej w kan. 1095 KPK. Zauwaza, ze bonum coniugum
przyjmuje znaczenie réwniez w obszarze symulacji zgody matzeriskie;.
Zapewne, w przypadkach wniesionych do waszego rozpoznania, stwier-
dza papiez, bedzie mialo miejsce dochodzenie in facto dla ustalenia
ewentualnych podstaw tego tytulu niewaznosci przewazajacego lub
wspoélistniejacego z innymi tytutami trzech ,débr” augustynskich:
plodnosci, wyltacznosci i wieczystosci. Nie powinno sie wiec pomijacé
rozwazenia tego, iz moga zachodzié¢ przypadki, w ktorych — wtlasnie
z powodu braku wiary — dobro malzonkéw staje sie naruszone, to jest
wykluczone z samego konsensu matzeriskiego. Moze tak byé np. w przy-
padku naruszenia przez jedng ze stron zasady réwnosci, dokonanego
z powodu btednego rozumienia wezta matzenskiego, albo w przypadku
odrzucenia unii dwojga oséb, ktora cechuje wezel matzeriski — w od-
niesieniu do mozliwego wspélistniejacego wykluczenia wiernosci i ko-
rzystania z aktu malzeriskiego spetnianego humano modo®®.

della XIII Assemblea Generale Ordinaria del Sinodo dei Vescovi, ,L’Osservatore
Romano” z 10 pazdziernika 2012, s. 7.

4 Benedetto XVI, Lettera apostolica ,Porta fidei” (11.10.2011),
,L'Osservatore Romano” z 17-18 pazdziernika 2011, s. 4.

15 Non si deve quindi prescindere dalla considerazione che possano darsi dei
casi nei quali, proprio per I’assenza dei fede, il bene dei coniugi riulti compromesso
e cioé escluso dal consenso stesso; ad esempio, nell’ipotesi di sovvertimento da
parte di uno di essi, a causa di un’errata concezione del vincolo nuziale, del
principio di parita, oppure nell’ipotesi di rifiuto dell’'unione duale che contraddi-
stingue il vincolo matrimoniale, in raporto con la possibile coesistente esclusione
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Poprzez podjete w przeméwieniu rozwazania Benedykt XVI, jak sam
stwierdza, nie zamierza oczywiscie sugerowaé zadnego tatwego auto-
matyzmu pomiedzy brakiem wiary i niewaznoS$ciag matzenstwa, lecz ra-
czej uswiadomié, w jaki sposéb brak ten moze, cho¢ niekoniecznie,
naruszaé¢ rowniez dobra matzeristwa, od chwili gdy odniesienie do po-
rzadku naturalnego chciane przez Boga jest wlasciwe paktowi mat-
zenskiemu®®.

Wzywajac pomocy Bozej dla postugi sadowniczej audytoréw rotal-
nych i pozostalych pracownikéw Trybunatu Apostolskiego oraz wszyst-
kich postugujacych w Kosciele na rzecz obrony prawdy i sprawiedli-
wosci w odniesieniu do §wietego wezta matzenskiego, a tym samym do
rodziny chrzescijanskiej, a takze przywotujac pomocy Matki Bozej i §w.
Jozefa, Str6za Rodziny z Nazaret, milczacego i postusznego wykonawcy
planu Bozego zbawienia, Ojciec Swiety udzielit zgromadzonym na au-
diencji apostolskiego btogostawienstwa.

II

Przedstawiona alokucja papieska, poswiecona relacji zachodzacej
miedzy wiarg i malzeristwem, zawiera szereg cennych stwierdzen —
zaréowno z punktu widzenia teoretycznego, jak i praktycznego.

Na podkreslenie zastuguje najpierw mysl Benedykta XVI wyrazona
na wstepie, dotyczaca przypomnienia, iz pelnienie postugi sagdowniczej
w Kosciele jest urzeczywistnianiem zasady, w mysl ktorej najwyzszym
prawem w tej Wspdélnocie jest zbawienie dusz. Winni o tym pamietaé
nie tylko ci, ktorym przypadio w udziale ius dicere w Trybunale Apo-
stolskim Roty Rzymskiej i ktorzy stuza pomocag Najwyzszemu Sedzie-
mu w KoSciele, lecz takze ci, ktérzy wykonuja swoja codzienng postuge
w trybunatach nizszych stopni jurysdykcji: metropolitalnych i diece-
zjalnych. Papiez wyraza zreszta wyrazna wole, by tak znaczaca zasada
przyswiecala w pracy sedziom i wszystkim pozostalym pracownikom
koscielnego wymiaru sprawiedliwosci.

Podejmujac nastepnie doniosty temat relacji wiary i matzeristwa,
Ojciec swiety podkresla, ze powiazanie ze soba tych dwoéch rzeczy-

della fedelta e dell’'uso della copula adempiuta humano modo” (B e n e-
detto XVI, Discorsoin occasione dell’inaugurazione dell’anno giudiziario, s. 3).

16 Por. Gen 2,24.
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wistosci ma szczegblne znaczenie w odniesieniu do malzenstwa chrzes-
cijan, ktore otrzymato z woli Chrystusa godnos¢ sakramentalng. Dzieki
niej, jak to wyraza kan. 1056 KPK, istotne przymioty matzenstwa (jed-
nos$c¢ 1 nierozerwalnosé) otrzymuja szczegélng moc.

Kluczowy watek alokucji papieskiej zwiazany jest z pytaniem, czy
do osiagniecia sakramentalnosci malzenstwa przez ochrzczonych wy-
magana jest ich osobista wiara. Odwolujac sie do Magisterium kos$-
cielnego, Benedykt XVI wyjaénia, ze wiara nie jest tutaj warunkiem
sine qua non, byleby nupturientom przy zawieraniu matzenstwa towa-
rzyszyla intencja czynienia tego, co czyni Kosciét. Pada przy tym
bardzo wazne stwierdzenie, w mysl ktérego, mimo wszystko, niemoz-
liwe jest catkowite oddzielenie od siebie owej intencji nupturienta
i jego osobistej wiary. Konieczny jest bowiem u niego — do zaistnienia
sakramentu malzenstwa — jakis slad wiary: otwarto$é na wiare, ina-
czej: dyspozycyjnosé do jej przyjecia. Natomiast brak $wiadomosci
u nupturientéw charakteru sakramentalnego matzenstwa nie powoduje
jego niewaznosci. Moze ono byé¢ niewazne tylko wtedy, gdy zostala
naruszona jego waznos$¢ w porzadku naturalnym, do ktérego zostal
dodany sam znak sakramentalny. Warto dodac¢, ze Jan Pawel II w swo-
im przemoéwieniu do Roty Rzymskiej z 30 stycznia 2003 r., do ktorego
odwotal sie Benedykt XVI, powiedzial m.in.: ,Znaczenie sakramen-
talno$ci malzenstwa oraz koniecznos¢ wiary dla poznania i pelnego
zycia tym wymiarem mogltoby réwniez powodowaé pewne dwuznacz-
nosci, zaréowno gdy chodzi o dopuszczenie do malzenstwa, jak i osad
co do jego waznosci. Kosciél nie odmawia zawierania malzeristwa
temu, kto jest dobrze dysponowany [podkr. w tekscie — W.G.], takze
jesli jest niedoskonale przygotowany z punktu widzenia nadprzy-
rodzonego, byleby mial wtasciwa intencje zawarcia malzenstwa zgodnie
z rzeczywistoscig naturalng tegoz matzenstwa. Nie mozna w rzeczy-
wistos$ci przyjmowaé, obok malzenistwa naturalnego, innego modelu
matzenstwa chrzescijariskiego ze specjalnymi wymogami nadprzyro-
dzonymi”'".

17 L’omportqnza della sacramentalita del matrimonio, e la necessita della fede
per conoscere e vivere pienamente tale dimensione, potrebbe anche dar luogo ad
alcuni equivoci, sia in sede dei ammissione alle nozze che di giudizio sulla loro
validita. La Chiesa non rifiuta la celebrazione delle nozze a chi & bene dispositus,
anche se imperfettamente preparato dal punto di vista soprannaturale, purche
abbia la retta intenzione di sposarsi secondo la realta naturale della coniuga-
lita. Non si puo infatti configurare, accanto al matrimonio naturale, un altro
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Wypada nastepnie zwrdci¢ uwage na to, co powiedzial Ojciec swiety
na temat wspoétczesnych wezwan dla osoby i rodziny, ktére mozna po-
konaé¢ z pomocg wiary i taski; odrzucenie wiary prowadzi do powaz-
nego zachwiania relacji miedzyludzkich, w tym réwniez matzenskich.
Podczas gdy brak wiary powoduje niejednokrotnie zasklepienie sie we
wlasnym ,ja”, a tym samym utrudnia wtasciwe korzystanie z daru wol-
nosci, przyjecie wiary sktania do szerokiego otwarcia sie na innych,
takze na rodzine.

Znamienne jest rowniez stwierdzenie papieza dotyczace relacji za-
chodzacej miedzy wiara i wiernosciag matzenska: wiara ulatwia zacho-
wanie tej ostatniej, choé jest ona mozliwa réwniez dla stron trwajacych
w malzenstwie naturalnym (nieochrzczonych).

Ogoélne, choé podstawowe konstatacje Benedykta XVI pozwolily mu
na wysuniecie szeregu stwierdzen o charakterze praktycznym dla se-
dziow koScielnych. Najwazniejsze jest to, w my$l ktorego brak wiary
w Boga i odrzucenie wymiaru sakramentalnego malzenstwa znacznie
utrudnia przyjecie tego zwigzku w takim ksztalcie, jaki nadal mu
Stworca. To zas znajduje swoje dalsze konsekwencje w sferze waznosci
malzenstwa: w przypadku odrzucenia obowigzku wiernosci matzen-
skiej albo innych istotnych elementéw lub istotnych przymiotéw mat-
zenstwa.

Przytoczone w alokucji papieskiej stowa Tertuliana oraz Klemensa
Aleksandryjskiego miaty na celu ukazanie, czym jest jedno$é mal-
zonkéw, ktorzy gteboko wierza w Boga, urzeczywistniajac zadania wy-
nikajace z istoty malzenstwa. Zamiarem Mowcy jest takze wskazanie,
jak $wieci malzonkowie chrzescijaniscy potrafia pokonywac¢ wszelkie
przeciwnosci w zyciu wspolnym, podobnie jak wyrazenie uznania dla
wiary matzonkéw opuszczonych lub rozwiedzionych, ktérzy — w imie
nierozerwalnosci wezta malzeriskiego — potrafia trwaé¢ w takim stanie.

Trudno przeceni¢ wywody Ojca Swietego odnoszace sie do relacji
wiara—-bonum coniugum. Przyjmujac, ze wiara ma duze znaczenie w
realizacji tego dobra (troska o dobro wspétmatzonka we wspélnocie zy-
cia), ktére implikuje i poteguje mito$é, zauwaza, ze dobro matzonkéw
brane jest czesto pod uwage — w praktyce sadowniczej — w relacji do
niezdolnos$ci konsensualnej okreslonej w kan. 1095 KPK. Wszak ze

modello di matrimonio cristiano con specifici requisiti sopranaturali” (G i o-
vanni Paolo II, Dicorso alla Rota Romana, s. 397).
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skierowania malzenstwa ku bonum coniugum wynikaja okreslone istot-
ne obowiazki matzenskie (nupturient moze przejawiaé¢ albo powazny
brak rozeznania oceniajacego w odniesieniu do danego istotnego pra-
wa-obowigzku matzeriskiego — nr 2 kanonu albo/i by¢ niezdolnym do
jego podjecia — nr 3 kanonu). Tymczasem wymienione dobro pozostaje
w relacji takze z tytulem niewaznos$ci, jakim jest symulacja zgody
malzenskiej (kan. 1101 § 2 KPK). Zwracajac na to uwage, Ojciec
Swiety chce podkresli¢, ze sprawy o stwierdzenie niewaznosci mal-
zenstwa z tego tytutu (exclusio boni coniugum) wymagaja od sedziéw
wnikliwo$ci w ustaleniu samych podstaw do przyjecia tego rodzaju
tytutu niewaznos$ci, traktowanego odrebnie badz wystepujacego jedno-
cze$nie z innymi tytutami w obrebie symulacji czesciowej (trzech débr
augustyriskich), a wiec z wykluczeniem potomstwa, jednosci czy niero-
zerwalnosci.

W tym miejscu nalezy dodaé, ze w judykaturze rotalnej autonomia
symulacji czeSciowej zgody matzenskiej odnosnie do bonum coniugum
nie jest jeszcze w pelni uznawana, a sprawy symulacyjne dotyczace
wymienionego dobra naleza do rzadkosci'®. Zdaniem niektérych audy-
toréw rotalnych, jakkolwiek wykluczenie bonum coniugum, dokonane
— w my$l kan. 1101 § 2 KPK - powodowatoby niewaznos$¢ matzenstwa,
to jednak w praktyce sadowniczej jest z reguty utozsamiane z wyklu-
czeniem jednego z débr augustynskich!®. Nie nalezy bowiem sadzié,
by wykluczenie dobra matzonkéw moglo w sobie zawieraé co$, co nie
mie$citoby sie w obrebie débr augustynskich. Wnioski zatem o stwier-
dzenie niewazno$ci malzenstwa z tytutu exclusio boni prolis powinny
by¢ sprowadzane do tytulu symulacji catkowitej lub czesciowej (w rozu-
mieniu tradycyjnym). Nakazuja to zasady ekonomiki procesowej?°.
Nie brak jednak orzeczen rotalnych, ktore zapadty (constare de nulli-

tate) z tytulu wykluczenia bonum coniugum?.

18 Zob. J. K o w a 1, Breve annotazioni sul ,bonum coniugum” come capo di
nullita, ,Periodica” 96 (2007), s. 59-64. Tak np. w 2006 r. w Rocie Rzymskiej
z tytulu wykluczenia dobra matzonkéw rozpoznano zaledwie jedng sprawe. Zob. Re-
lazione sulla attivita della Rota Romana nell’anno giudiziario 2006, ,Quaderni
dello studio rotale” 17 (2007), s. 86.

19 Zob. C. Bur k e, L'oggetto del consenso matrimoniale. Un’analisi perso-
nalisica, Torino 1997, s. 105.

20 Zob. Dec. c. Burke z 26.11.1992 (fragment zawarty w pracy: L'oggetto del
consenso, s. 105, przyp. 199).

21 Zob. W. G 6r alski, Dobro malzonkéw a istotne obowiqzki malzeriskie,
Warszawa 2010, s. 132-135.
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Dotykajac relacji wiara—dobro matzonkéw, Ojciec §wiety, jakkolwiek
wskazatl przykltady wykluczenia wymienionego dobra, to jednak gtow-
nie chciat podkresli¢ role wiary w realizowaniu bonum coniugum, jako
czynnika, ktory poglebia mito$é ku Bogu i ku wspétmatzonkowi. Wyra-
zajac za$ zrozumienie dla trudnosci, jakie rodzg sie z punktu widzenia
prawniczego i praktycznego, gdy chodzi o wyjasnienie elementu istot-
nego bonum coniugum, zwrécit uwage, iz z dobrem tym wiaze sie nie
tylko incapacitas, lecz réwniez symulacja zgody matzenskiej. A przede
wszystkim zamiarem Benedykta XVI byto przypomnienie, iz brak wia-
ry u nupturienta nie oznacza automatycznie niewaznos$ci maltzenstwa,
i ze brak ten moze jednak spowodowaé, cho¢ nie w kazdym przypadku,
yuszezerbek” dla dobr matzenskich.

Faith and marriage
From the speech of Benedict XVI to the Tribunal
of the Roman Rota (26 January 2013)

Summary

The subject of the annual, latest — as it turned out — speech of Benedict
XVI to the Tribunal of the Roman Rota dated 26 January 2013 pertains to
the relationship between faith and marriage, in the context of the Year of
Faith. It takes into consideration the current crisis of the faith, which is
affecting the contemporary human being, bringing with it a crisis of the
conjugal society.

The Holy Father refers to i.e. John Paul II and explains that the faith of
the party who is baptised is not necessary for contracting sacramental
marriage. It requires from those engaged to be married the true intention
to contract the marriage according to the natural reality of matrimony. At
the same time Benedict XVI pays attention to the fact, that lack of faith
may cause the simulation of consent, i.e. according to the bonum coniugum.

Translated by Agnieszka Romanko

Stlowa kluczowe: wiara, malzenistwo, sakrament, dobro matzonkéw, Bene-
dykt XVI
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