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OGOLNOPOLSKA KONFERENCJA NAUKOWA
~RELIGIA I ETYKA W EDUKACJI PUBLICZNEJ”
WARSZAWA, 16 LISTOPADA 2012

Problematyka dotyczgca nauczania religii i etyki w edukacji publicznej
byta przedmiotem Ogédlnopolskiej Konferencji Naukowej pt. ,Religia i etyka
w edukacji publicznej”, ktéra odbyta sie w Warszawie w dniu 16 listopada
2012 r. Konferencje zorganizowata: Katedra Prawa Wyznaniowego i Kon-
kordatowego na Wydziale Prawa Kanonicznego UKSW, Katedra Prawa
Wyznaniowego i Konkordatowego na Wydziale Prawa i Administracji
UKSW oraz Polskie Towarzystwo Prawa Wyznaniowego.

Otwarcia konferencji dokonal ks. dr hab. Stanistaw Dziekonski, prof.
UKSW, rektor Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego, ktory przy-
pomnial, ze czas powrotu nauczania katechezy do szkoly byt czasem ra-
dosci, ale takze wyzwan, gdyz brakowalo odpowiednich podrecznikéw,
a status nauczyciela religii nie byl wypracowany i trzeba byto podjaé¢ wiele
dziatan, aby stworzy¢ odpowiednie uwarunkowania formalne nauczania
religii w szkole. Wyrazit zadowolenie z mozliwo$ci zorganizowania konfe-
rencji i podziekowal prelegentom oraz uczestnikom za przybycie.

Nastepnie zabral glos dr hab. Marek Michalski, prof. UKSW, dziekan
Wydziatu Prawa i Administracji UKSW, ktoéry stwierdzil, ze temat konfe-
rencji jest wazny i aktualny.

Kolejne przemoéwienie wyglosit ks. dr hab. Henryk Stawniak, prof.
UKSW, dziekan Wydzialu Prawa Kanonicznego UKSW. Zauwazyl, ze reli-
gia jest jedynym przedmiotem, ktorego nauczanie znajduje uzasadnienie
w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z 1997 r., dlatego rodzg sie pytania
o realizacje tego konkretnego uprawnienia w zwigzku z rozporzadzeniem
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 7 lutego 2012 r. w sprawie ramowych
planéw nauczania w szkotach publicznych, gdzie religia i etyka znalazty sie
poza ramowym planem nauczania. Wyrazil nadzieje, ze wygloszone referaty
pozwola odpowiedzieé na pytanie, jakie jest miejsce religii i etyki w edu-
kacji publicznej.

Konferencja zostata podzielona na cztery sesje. W sesji pierwszej i dru-
giej wygltoszono po dwa referaty, natomiast w sesji trzeciej i czwartej — po
trzy referaty.

Pierwszg sesje, ktorej przewodniczyt bp Antoni Dydycz, rozpoczat referat
abp. Zenona Grocholewskiego, prefekta Kongregacji Edukacji Katolickiej,
pt. ,Prawo rodzicé6w do religijnego i moralnego wychowania dzieci zgodnie
z wlasnymi przekonaniami”. Prelegent podkreslil, ze prawo do wychowania
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jest zakorzenione w godnos$ci osoby ludzkiej. W momencie, gdy wychowanie
jest manipulowane przez ideologie i wtadze totalitarne, mamy do czynienia
z pogwalceniem prawa do wolno$ci religijnej. Prawo do wychowania jest
zagwarantowane, gdy rodzice maja wolno$é wyboru szkoty dla swoich
dzieci. Autor podkreslil, ze jest to prawo naturalne, a pierwszymi wy-
chowawcami sg rodzice. Prawa rodzicow powinny byé wspierane oraz chro-
nione przez panstwo. Prelegent wymienil réwniez dokumenty wydane przez
Koscioét katolicki, w ktérych zwraca sie uwage na prawo i obowigzek rodzi-
c6w do wychowania swoich dzieci. Rodzice majg pierwszenstwo w zakresie
wychowania, jest to prawo niezbywalne, ktére nie moze byé calkowicie
przekazane innym podmiotom. Prawo rodzicéw do wychowania powinno by¢
wspierane przez calg spoteczno$é, zgodnie z zasadg pomocniczosci. Papiez
Benedykt XVI w przemoéwieniu do uczestnikéw Kongresu zorganizowanego
przez Europejska Partie Ludowa, zwrécit uwage na trzy zasady, ktore nie
mogg by¢ przedmiotem negocjacji, a sg nimi: ochrona ludzkiego zycia,
ochrona rodziny opartej na malzenstwie kobiety i mezczyzny oraz ochrona
prawa rodzicé6w do wychowania wlasnych dzieci. Prelegent wymienit doku-
menty prawa miedzynarodowego gwarantujace prawo rodzicéw do wychowa-
nia dzieci zgodnie z wlasnymi przekonaniami. Kardynal podkreslil, ze
nauczanie religii jest nie tylko prawem, ale takze wymogiem koncepcji
antropologicznej. Istnienie szkotly katolickiej i nauczanie religii zapewniajg
rodzicom wolno$é wychowania, gdyz wszelki monopol edukacyjny stanowi
pogwalcenie praw osoby ludzkiej. Na zakoriczenie Prelegent dodal, ze
wolnos¢ wychowania i wolnos¢ religii stanowig dwa filary, na ktérych zbu-
dowany jest system edukacyjny i szkolny, ktory chce prawdziwie promowaé
integralng formacje czlowieka wolnego i odpowiedzialnego.

Drugi referat, pt. ,Nauczanie religii i etyki w szkotach publicznych
w panstwach Unii Europejskiej. Panorama systemow”, wygtosit ks. prof. dr
hab. J6zef Krukowski, ktory podkreslit, ze pojecie ,edukacja publiczna” nie
odnosi sie tylko do szk6t publicznych, ale takze obejmuje szkoty prywatne,
ktorych dyplomy sa réwnoznaczne z dyplomami wydanymi przez szkoty
panstwowe. Zdaniem Prelegenta, nauczanie religii w szkotach publicznych
jest istotnym osiggnieciem kultury prawnej. Autor wskazal, ze etyka
zostala wprowadzona w niektérych paristwach europejskich jako przedmiot
alternatywny w stosunku do religii. Taka kombinacja opiera sie na bled-
nym zalozeniu, ze religia i etyka maja by¢ traktowane jako przedmioty
przeciwstawne. Religia obejmuje nauczanie prawd wiary, ale takze zasad
moralnosci, majacych motywacje religijne. Natomiast etyka pojmowana jako
substytut religii, zawiera w sobie postepowanie w oderwaniu od motywacji
religijnych.

Szkota publiczna ma przekazywaé uczniom nie tylko pewien zaséb wie-
dzy, ale stuzyé¢ pomoca w wychowaniu w systemie wartosci ogélnoludzkich
zakorzenionych w kulturze narodowej. Autor wskazal istotne elementy
edukacji, biorac pod uwage standardy prawa miedzynarodowego i prze-
stanki prawa krajowego. Wyré6znit pieé¢ podstawowych modeli nauczania
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religii w szkotach publicznych w Europie oraz je scharakteryzowatl. Biorac
pod uwage réozne modele nauczania religii w panstwach europejskich,
mozna zauwazy¢ pewng forme wspoétdziatania panstwa i Kosciola w celu
wspierania prawa rodzicow do wychowania. Autor zauwazyt, ze prawo Unii
Europejskiej szanuje zasade wspoldzialania miedzy panstwem a Kosciolem
katolickim i innymi zwigzkami zawodowymi w zakresie nauczania religii.
Zgodnie z polskim prawem, sposoby i warunki nauczania religii majg by¢é
okre§lane w drodze porozumienia miedzy kompetentnymi przedstawicielami
panstwa i Kosciota katolickiego oraz innych zwiazkéw wyznaniowych o ure-
gulowanej sytuacji prawnej. Regulacje prawne nauczania religii w Polsce
zapewniaja zasade pluralizmu religijnego i $wiatopogladowego spote-
czenstwa, a wladze panstwowe sa zobowiazane do zorganizowania lekcji
religii w wersji wyznaniowej lub etyki. Na zakoniczenie Prelegent wyrazit
nadzieje, ze regulacje dotyczace nauczania religii w szkole w Polsce bedg
zgodne z Konstytucja, Konkordatem i ustawami indywidualnymi.

Pierwszy referat w drugiej sesji wygtosit ks. dr hab. Piotr Tomasik, prof.
UKSW, czlonek Komisji Wychowania Katolickiego KEP, pt. ,Stanowisko
Konferencji Episkopatu Polski w sprawie nauczania religii w szkolach
publicznych”. Prelegent przedstawit zasady formutowane odnosnie do nau-
czania religii, koncepcje katolickich lekeji religii w Polsce, ktéra wypraco-
wata Konferencja Episkopatu, a takze gt6wne problemy w ostatnich latach,
ktore byly przedmiotem dyskusji miedzy panstwem a Kosciotem. Autor
ukazal dwa fundamentalne dokumenty dla katechezy, a mianowicie adhor-
tacje apostolska Catechesi tradendae oraz Dyrektorium ogdlne o katechizacji
z 1997 r. Niezaleznie od formy nauczania religii, jego celem jest ewangeli-
zacja rozumiana w sensie szerszym, uwzgledniajaca sytuacje religijng adre-
satow. Mozna wyro6zni¢ trzy grupy adresatow lekcji religii: wierzacy, do-
Swiadczajacy powaznych watpliwosci religijnych, niewierzacy. Dziatania po-
dejmowane w ramach lekcji religii powinny mie¢ charakter duszpasterski
badzZ misyjny. Wzgledem wymienionych trzech grup adresatéow, nalezy po-
dejmowacé dzialania dotyczace nauczania lekcji religii.

W uzasadnieniu organizowania lekcji religii w Polsce w 1990 r., w liscie
pasterskim Konferencji Episkopatu Polski przedstawiono powdéd kulturowy
i powod ewangelizacyjny. Prelegent przytoczyl uchwaty II Polskiego Synodu
Plenarnego na temat wychowania oraz odwotal sie do Dyrektorium Kateche-
tycznego Kosciola Katolickiego w Polsce z 2001 r., gdzie podjeto proébe
calosciowego przedstawienia koncepcji nauczania religii w szkole. Dyrekto-
rium Katechetyczne Kosciola Katolickiego w Polsce postawito teze, ze za
nauke religii w Polsce odpowiadaja dwa podmioty: Kosciét i szkota. Lekcja
religii wspomaga rodzicow w wychowaniu chrzescijanskim swoich dzieci,
ale nie zastepuje ich w wypelnianiu pierwotnego i niezbywalnego prawa do
wychowania. Prelegent stwierdzil, ze nauczanie religii to takze realizacja
prawa do wyksztatcenia, a takze przedstawil argumenty za tym, ze ucznio-
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wie majg prawo do uczestniczenia w egzaminie maturalnym z religii, ktory
bylby przedmiotem dodatkowym. Na zakoriczenie przypomniat stowa bt. Ja-
na Pawta II, ze rodzina potrzebuje pomocy w zakresie wychowania ze stro-
ny Kosciota i parnistwa.

Kolejny referat wygtosit dr hab. J6zef Koredczuk, prof. UWr, pt. ,Kom-
petencje Ministra Edukacji Narodowej dotyczace nauczania religii i etyki
w szkotach publicznych”. Prelegent przypominal, ze zgodnie z Konstytucja
Rzeczypospolitej Polskiej z 1997 r., jednym z praw przyznanych rodzicom
jest prawo do wychowania dzieci zgodnie z wlasnymi przekonaniami. Za-
pewnienie nauczania religii jest jedng z gwarancji zapewnienia wolnosci
religijnej, ktora jest przyznana obywatelom. Autor zwrdcil uwage na to, ze
przepisy konstytucyjne dotyczace nauczania religii zostaly powtérzone
w innych ustawach. Stwierdzil, ze kompetentnymi osobami do zapewnienia
nauki religii w szkole sa: minister edukacji narodowej oraz organy admi-
nistracji panstwowej. Zgodnie z zasadami demokratycznego panstwa pra-
wnego, za poszczegdlne fragmenty polityki panstwa odpowiadaja poszcze-
g6lni ministrowie ponoszacy odpowiedzialnos¢. Oswiata i wychowanie sta-
nowia dzial pietnasty administracji rzadowej, ktory obejmuje sprawy
ksztalcenia, nauczania, wychowania, kultury fizycznej dzieci i mtodziezy,
a kierownictwo nad tym dzialem nalezy do ministra edukacji narodowe;.
Jego kompetencje w zakresie nauczania religii i etyki w szkotach publicz-
nych nalezy rozpatrywaé w swietle ustawy o systemie oswiaty. Autor podat,
ze minister edukacji narodowej wydaje stosowne rozporzadzenia w zakresie
nauczania religii w porozumieniu z poszczegdélnymi Kosciotami i zwigzkami
wyznaniowymi. Jest on jednym z organéw wykonujacych budzet panstwa.
Na zakonczenie dodal, ze nadchodzace czasy stawiaja nowe wyzwania w za-
kresie nauczania religii i potrzebne sg szczegdlne formy wspéldziatania
miedzy panstwem a Kosciolem w celu realizacji dobra wspélnego, jakim jest
nauczanie religii w szkotach publicznych.

Trzeciej sesji przewodniczyl dr hab. Zbigniew Cieslak, prof. UKSW, se-
dzia Trybunatu Konstytucyjnego. Pierwszy referat wygtosilt dr hab. Tadeusz
J. Zielinski, prof. ChAT, pt. ,Nauczanie etyki w szkotach publicznych”,
ktory stwierdzil, ze nauczanie etyki towarzyszy nauczaniu religii od 1990 r.
Prelegent przypomniat, iz nauka etyki nie ma wyraznej podstawy konsty-
tucyjnej ani ustawowej. Nauka etyki posiada podstawe w rozporzadzeniu
wykonawczym. Autor wymienit réznice w nauczaniu religii i etyki. Pod-
kreslit, ze nauczyciele religii nie moga by¢ wychowawcami klasy, natomiast
nauczyciele etyki mogg by¢ wychowawcami. Nauka religii prowadzona jest
we wszystkich szkotach, natomiast nauka etyki nie jest obecna w przed-
szkolach. Autor uwaza, ze nauka etyki jest nauka krytyczna, uczen ma
mie¢ zdolnos¢ do dyskutowania, natomiast nauka religii opiera sie na
aksjomatach, dogmatach i ma ksztattowac¢ wyznawcow danego zwigzku wy-
znaniowego. Obecny stan prawny pozwala na to, ze uczen moze chodzi¢ na
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religie, etyke, albo nie chodzi w ogodle na te zajecia. W opinii publicznej
krazy przekonanie, ze religia jest dla oséb wierzacych, a etyka dla nie-
wierzgcych. Prelegent stwierdzil, iz kazda religia ma w sobie komponent
etyczny. Postawil teze, ze w stosunku do nauki religii nalezatoby zapro-
ponowaé przedmiot — wiedza o $§wiatopogladach, zaré6wno religijnych, jak
i niereligijnych. Na zakoniczenie zaakcentowal, ze obecny rezim prawny
odnos$nie do nauczenia etyki nie jest dopracowany.

Drugi referat w tej sesji wyglosit ks. dr hab. Krzysztof Warchatowski,
prof. UKSW, pt. ,Wymogi dotyczace przygotowania oraz prawa i obowiazki
nauczycieli religii i etyki”. Prelegent podzielit kwalifikacje nauczycieli reli-
gii i1 etyki na ogélne i szczegétowe. Kwalifikacje ogélne okresla prawo os-
wiatowe, Karta Nauczyciela oraz wydane na mocy tych ustaw rozporzadze-
nia resortowe. W stosunku do Kosciota katolickiego autor wymienil, jakie
osoby moga by¢ nauczycielami religii. Podkreslit, ze po powrocie religii do
szko6t pojawiaty sie osoby, ktére nie miaty odpowiedniego przygotowania,
natomiast obecnie istnieja wydzialy teologiczne, ktore zapewniaja odpo-
wiednie przygotowanie nauczycieli — i teologiczne, i pedagogiczne. Posta-
wienie wymogu uzyskania misji kanonicznej do nauczania religii daje
Kosciotom i zwigzkom wyznaniowym mozliwos$¢ decydowania o zatrudnieniu
nauczycieli religii, a wymoég ten jest konieczny, gdyz nauczyciele religii
majg nauczaé¢ prawd wiary i moralnosci, a misja kanoniczna jest gwa-
rantem wiernosci doktrynie. W ten sposéb nauczyciele religii otrzymujg
autoryzacje ze strony wladzy Kosciotow i zwigzkéw wyznaniowych. Kwali-
fikacje dla nauczycieli etyki sg okre§lone w rozporzadzeniu ministra
edukacji narodowej. Prelegent podkreslil, ze brak nauczycieli etyki nie
powinien stanowié¢ przeszkody w realizacji nauczania tego przedmiotu. Au-
tor podal, ze nauczyciele religii i etyki sa zréwnani w prawach i obo-
wigzkach z nauczycielami innych przedmiotéw, dlatego przystugujg im
podstawowe prawa pracownicze i analogiczne obowiazki. Nauczyciel religii
jest cztonkiem rady pedagogicznej, ale nie moze przyjaé obowigzkow
wychowawcy klasy. Na zakonczenie podal, Zze nauczanie religii i etyki jest
pomocnym instrumentem dla rodzicéw w celu wychowywania dzieci zgodnie
ze swoimi przekonaniami religijnymi, dlatego nauczanie religii i etyki musi
odbywa¢ sie na odpowiednim poziomie.

Trzeci referat tej sesji wygtosit dr Pawet Sobczyk (UKSW), pt. ,,Pozycja
prawna religii jako przedmiotu w edukacji publicznej”. Autor podal, iz
w ustawie o systemie oSwiaty kluczowe znaczenie dla okreslenia pozycji re-
ligii w edukacji publicznej posiada art. 12 ust. 1, z ktérego wynika, ze pub-
liczne przedszkola, szkoty podstawowe i gimnazja organizujg nauke religii
na zyczenie rodzicéw, publiczne szkoty ponadgimnazjalne na zyczenie badz
rodzicow, badz samych uczniéw, natomiast po osiagnieciu pelnoletnosci
o pobieraniu nauki religii decyduja uczniowie. Prelegent podkreslit, ze
w odniesieniu do nauczania religii, ustawodawca zobowigzal ministra wtas-
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ciwego ds. oSwiaty i wychowania do dziatania w porozumieniu z wladzami
Kosciotéw i innych zwigzkéw wyznaniowych, przy wydawaniu rozporza-
dzenia, ktore okres§li warunki i sposéb wypelniania przez szkoly zadan
wynikajacych z obowigzku organizowania lekcji religii. Autor przypomniat,
ze gwarancje nauczania religii w systemie prawa polskiego sa wyrazem
miedzynarodowych zobowiazann Rzeczypospolitej, wynikajacych z podpisa-
nych przez Polske uméw miedzynarodowych. Szczegélng role w okresleniu
pozycji prawnej religii posiada obecnie Konstytucja Rzeczypospolitej
Polskiej z 1997 r. Z konstytucyjnych gwarancji wynika, ze religia moze by¢
nauczana w szkole. Prelegent podkreslil, ze uchwalenie nowej Konstytucji
Rzeczypospolitej znaczaco umocnito pozycje religii jako przedmiotu w edu-
kacji publicznej, gdyz jest to najwyzsze prawo w Rzeczypospolitej Polskiej,
a jej przepisy stosuje sie bezposrednio. Religia stata sie jedynym przed-
miotem w edukacji publicznej, ktéry ma swoje uzasadnienie nie tylko
w normach prawa miedzynarodowego, ale takze ustawie zasadniczej
panstwa. Autor podal, iz painstwo wspoétdziata z Kosciotami i innymi zwigz-
kami wyznaniowymi dla dobra czlowieka i dobra wspdlnego. Mozliwos¢é
nauczania religii oznacza takze, iz organy panstwa maja okreslone
obowigzki w sprawach realizacji jednego z przejawéw wolnoSci religijnej,
jakim jest nauczanie religii. W podsumowaniu stwierdzil, ze religia jest
rownoprawnym przedmiotem w edukacji publicznej, a jego szczegédlna
pozycja polega na tym, ze jest jedynym przedmiotem, ktorego status zostat
okreslony na ptaszczyznie konstytucyjne;j.

Sesji czwartej przewodniczyl ks. dr hab. Jozef Wrocenski, prof. UKSW.
Pierwszy referat w tej sesji wygtosit ks. dr hab. Piotr Stanisz, prof. KUL,
dziekan Wydzialu Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji KUL, pt.
»oymbole religijne w szkole publicznej”. Prelegent stwierdzil, Zze obecnosé
symboli religijnych w szkole stanowi wazny temat debat publicznych.
Ukazatl rozwigzania stosowane w odniesieniu do symboli religijnych w réz-
nych panstwach europejskich, odnoszac sie do Francji, Wtoch, Niemiec.
Nastepnie omowil sytuacje w tym zakresie w Polsce. Stwierdzil, iz nie ma
watpliwosci, ze wszystkie normy wyznaniowe powinny by¢ zgodne z gwa-
rancjami wolnosci mysli, sumienia i religii, bo jest to niezbedny element
systemoéw demokratycznych panstw. Prelegent uwaza, ze symbol krzyza do
niczego nie zmusza. Omoéwil tez wyrok Sadu Apelacyjnego w lLodzi
z 1998 r., gdzie stwierdzono, ze obecno$¢ krzyza w sali obrad Rady
Miejskiej nie narusza wolnosci sumienia i religii powoda, a takze
przypomnial podobne stanowisko ukazane w wyroku Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie z 2010 r. Prelegent uwaza, ze nie ma podstaw do tego, aby
przyjac, ze obecnos¢ krzyza w salach szkolnych narusza czyjgs wolnosé
sumienia i religii. Podkreslil, ze obecno$é krzyza w szkole nie narusza
prawa rodzicow do wychowania dzieci zgodnie z wlasnymi przekonaniami,
poniewaz pomimo obecnosci krzyza, moga oni swobodnie realizowaé swoje
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prawa. Autor przypomnial, ze wladze publiczne zgodnie z Konstytucja sa
zobowigzane do zachowania bezstronnosci w sprawach przekonan religij-
nych, swiatopogladowych i filozoficznych, jednak wtadze publiczne w Polsce
nie moga ignorowaé¢ faktu istnienia przekonan religijnych. Autor omoéwit
wymowe symboliczna krzyza i jego znaczenie. Na zakonczenie podkreslit,
ze poszczeg6lni ludzie maja prawo do wyznawania wiary wykorzystujac do
tego symbole, a ograniczanie tej swobody jest mozliwe tylko w sytuacjach
wyjatkowych.

Drugi referat w tej sesji wyglosit dr Michal Poniatowski (UKSW),
pt. ,Podstawy finansowania nauczania religii w szkotach publicznych
z budzetu panstwa”, ktory stwierdzil, ze wolnos¢ religijna jest jednym
z podstawowych praw czlowieka. Prelegent przypomnial zZrédia aksjolo-
giczne nauczania religii, ale takze Zrdédla o charakterze prawnym.
Stwierdzil, ze nauczanie religii nie koliduje z zasadg réwnouprawnienia
Kosciotow i zwigzkow wyznaniowych. Na podstawie argumentéow wynikaja-
cych z wyktadni jezykowej, systemowej i funkcjonalnej nalezy doj$é do
wniosku, iz nauczanie religii w szkole publicznej jest zgodne z porzadkiem
konstytucyjnym, odnosi sie to takze do finansowania religii z budzetu
panstwa. Prelegent omowil przepisy Konkordatu i innych ustaw odnosza-
cych sie do nauczania religii. Panistwo jest organizatorem nauczania, w tym
religii. Jezeli rodzice wyraza wole na uczeszczanie dzieci na lekcje religii,
to staje sie ona obowigzkowym przedmiotem, ktory jest finansowany z bu-
dzetu panstwa. Autor przedstawit aktualny sposéb finansowania oSwiaty.
Katechizacje w szkotach prowadza obecnie 24 zwigzki wyznaniowe zareje-
strowane w Rzeczypospolitej Polskiej. Na zakonczenie stwierdzil, iz
nauczanie religii ma oparcie zaré6wno w zrédlach aksjologicznych, jak
i zrédtach prawnych, a takze stanowi konkretyzacje zasady wspoéldziatania
Kosciota i panstwa dla dobra wspélnego. Religia jest zro6wnana z innymi
przedmiotami obowiazkowymi, a zatem powinna by¢ w tym samym stopniu
finansowana z budzetu panstwa, jak pozostale przedmioty.

Ostatni referat, pt. ,Prawa rodzicéw i uczniéw dotyczace nauczania
religii w szkole publicznej w prawie polskim”, wyglosila dr Malgorzata
Czuryk (AON). Prelegentka skupita sie na kwestii sktadania o$wiadczen,
jezeli chodzi o udzial uczni6w w nauczaniu religii. Konstytucja nie
wskazuje na podmioty, ktére sa uprawnione do ztozenia tych oswiadczen,
zostalo to skonkretyzowane w ustawie o systemie o§wiaty i rozporzadzeniu.
Oswiadczenie sktadaja rodzice w przypadku, gdy chodzi o dzieci uczesz-
czajace do przedszkola, szkoly podstawowej i gimnazjalnej, rodzice lub
uczniowie, gdy chodzi o szkoty ponadgimnazjalne, oraz ci, ktérzy sa pet-
noletni. Autorka uwaza, ze do momentu ukonczenia 18. roku zycia decy-
dujace znaczenie w tej kwestii powinno mie¢ zdanie rodzicéow. Tryb skta-
dania tych oswiadczen nie jest szczegdlne uregulowany. Prelegenta pod-
kreslila, ze obecnie dziecko moze przestaé¢ uczestniczyé w lekcjach religii
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czy etyki w ciggu roku szkolnego, jednak takie zachowanie nie jest wy-
chowawcze. Autorka odniosta sie takze do samej tresci oSwiadczen i pod-
kreslita, ze wola uczestnictwa w danej lekeji religii nie zawsze musi
pokrywac sie z samym faktem ujawnienia przekonan $wiatopogladowych
czy religijnych. Na zakoniczenie podala, ze uprawnienia rodzicow w zakresie
wychowania dzieci zgodnie z wlasnymi przekonaniami sg zagwarantowane
przez ustawodawstwo, ale pewne braki powstaja w praktyce.

Po kazdej z czterech sesji odbyta sie dyskusja, w ktorej aktywnie uczest-
niczyli Prelegenci i uczestnicy konferencji.

Organizatorzy konferencji dokonali podsumowania obrad, podziekowali
Prelegentom za przybycie i wygloszenie referatéow, a uczestnikom za owocne
obrady.



