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Program konferencji obejmowal sesje panelowg, ktorej przewodniczyt
dr Tomasz Sieniow. Prelegentami byli: dr Malgorzata Makarska — wicepre-
zes Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej, p. Rafat Rogala — szef Urzedu
ds. Cudzoziemcéw w Warszawie, p. Tomasz Kaldu$ — dyrektor generalny
Urzedu Rejestracji Produktéw Leczniczych, Wyrobéw Medycznych i Produk-
tow Biobdjezych w Warszawie, radca prawny Wojciech Szybkowski — Part-
ner w CMS Cameron McKenna z Warszawy, oraz p. Robert Damski —
rzecznik prasowy Krajowej Rady Komorniczej.

Po zakoniczeniu dyskusji uczestnicy konferencji udali sie¢ na obiad do
Mensa Academica KUL.

Agnieszka Romanko
Katedra Koscielnego Prawa Publicznego i Konstytucyjnego KUL

SYMPOZJUM NAUKOWE
LWOLNOSC WIARY A POSLUSZENSTWO PRAWU”
KRAKOW, 14 LISTOPADA 2012

Instytut Prawa Kanonicznego Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawtla II
w Krakowie zorganizowal 14 listopada 2012 r. w auli Instytutu Teologicz-
nego Ksiezy Misjonarzy sympozjum naukowe nt. ,Wolno$é wiary a postu-
szenstwo prawu”.

Otwarcia sympozjum dokonat kardynat Stanistaw Dziwisz, Wielki Kanc-
lerz UP JPII. Podkreslit znaczenie podjetej tematyki, ktéra odnosi sie do
wzajemnych relacji miedzy prawem a wiarg. Przepisy prawa koscielnego
moga byé poprawiane, rozumiane i odpowiednio przekazywane jedynie
w Swietle wiary. Kardynal nawiazal do konstytucji apostolskiej Sacrae
disciplinae leges, w ktorej Jan Pawel II przypomniatl, ze ,celem Kodeksu
nie jest bynajmniej zastgpienie w zyciu Kosciola lub wiernych wiary, taski,
charyzmatéw a zwlaszcza mitosci. Przeciwnie, w Kodeksie chodzi raczej
o to, aby rodzit taki porzadek spotecznos$ci koscielnej, ktory [...] jednoczes-
nie ulatwialby ich uporzadkowany postep w zyciu czy to w spolecznosci
ko$cielnej, czy to poszczegblnych ludzi, ktérzy do niej naleza”. Nawiazat
réowniez do przeméwienia papieza Benedykta XVI do Roty Rzymskiej z oka-
zji Roku Wiary, w ktérym Biskup Rzymu przypomnial, ze fundamentem
i sensem prawa koscielnego sga prawdy wiary oraz wyrazit zyczenie, aby
podjeta tematyka przyczynita sie do jeszcze wiekszego zaangazowania
w swojg prace sedziow, wykladowcéw a takze studentow.

Stowo wprowadzajace wygtlosit ks. prof. dr hab. Wojciech Misztal, pro-
rektor UP JPII. Zaznaczyl, ze temat dotyczy bardzo waznych i aktualnych
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tresci, niestety czesto bagatelizowanych. Profesor podkreslil, ze to wiara
porzadkuje zycie i ,sprawia jego rozkwit”. Postuszenstwo wierze odpowiada
postuszenstwu prawu — dodal.

Nastepnie gtos zabrat ks. prof. dr hab. Jézef Krzywda, dyrektor IPK UP
JPII. Profesor oficjalnie powital wszystkich, dziekujac za tak liczne przyby-
cie na konferencje. Nawigzujac do koncowych stéw z listu apostolskiego
Porta Fidei oglaszajacego Rok Wiary w KosSciele Katolickim, zyczyt wszyst-
kim uczestnikom owocnych obrad.

Program konferencji obejmowat dwie sesje. W pierwszej wygtoszono trzy,
w drugiej dwa referaty.

Sesji pierwszej przewodniczyl ks. dr hab. Piotr Majer, prof. UWM.
Pierwszy referat wyglosit ks. bp dr. hab. Artur Mizinski nt. ,Prawnokano-
niczne konsekwencje sprzecznych z doktryna Kosciota decyzji i wypowiedzi
zwigzanych z pelnieniem funkcji publicznych przez katoliké6w”. Na wstepie
Prelegent przypomnial dyspozycje kan. 748 KPK/83, zgodnie z ktérym pod-
stawowym obowigzkiem kazdego cztowieka jest ,szukanie prawdy dotycza-
cej Boga i Jego Kosciota” (§ 1). Nikt natomiast nie moze by¢ ,zmuszany do
przyjecia wiary katolickiej wbrew wlasnemu sumieniu” (§ 2). Zauwazyl, ze
nie ma specjalnych sankcji karnych dla katoliké6w pelnigcych funkcje pub-
liczne. Podkreslit obowigzek przyjecia przez wiernych ,wiarg bosksa i kato-
licka” depozytu wiary. Nastepnie Autor zwrécil uwage na szczegélng odpo-
wiedzialno$é wiernych petnigcych funkcje publiczne. Wskazat réznice mie-
dzy osobg fizyczng a osobg fizyczna pelniaca funkcje osoby publicznej. Na
zakoriczenie przedstawit konsekwencje duszpastersko-prawne sprzecznych
z doktryng Kosciola decyzji i wypowiedzi. Prelegent podkreslit, ze odpowie-
dzialno$¢ w tym zakresie cigzy przede wszystkim na biskupach.

,Defekty wiary a prawo do zawarcia malzeristwa” to przedmiot drugiego
referatu, ktéry zostal wygloszony przez ks. prof. dr. hab. Grzegorza
Leszczynskiego. Prelegent nawigzujac do Konstytucji dogmatycznej Soboru
Watykanskiego II o Objawieniu Bozym Dei Verbum wskazal, ze wiara jest
darem ze strony Boga. Profesor definiujac ,defekt wiary” podkreslit, ze
defekt ten nie dotyczy oséb, ktére nie otrzymatly taski wiary. Autor
rozréznit osoby ochrzczone niewierzace, ktore choé przynaleza formalnie,
nie maja jednak tlaski wiary, oraz osoby ochrzczone niepraktykujace.
Zwrocit uwage, ze wystarczajaca jest intencja zawarcia matzenstwa. Mal-
zenstwo jest jednak sakramentem, dlatego intencja zawarcia malzenstwa
wymaga od kontrahenta wiary. Przypomnial stowa Jana Pawta II, ze ,wia-
ra 0s6b proszacych o §lub koscielny moze mieé¢ r6zny poziom i pierwszym
obowigzkiem pasterzy jest dopoméc w jej odkryciu, umocnieniu i doprowa-
dzeniu do dojrzalosci” (adhortacja apostolska Familiaris consortio, nr 68).

Ostatni referat w sesji pierwszej wyglosil ks. prof. dr hab. Wiestaw
Wenz nt. ,Wspbélczesna praktyka Kosciota wobec zjawiska herezji”. Profesor
podkreslil, ze kazdy wierzacy moze ,rozbudzi¢ w sobie aspiracje do
rozwijania ruchu wiary”. Przypomnial, ze istotg herezji jest zaprzeczanie
prawdzie zawartej w Pismie Swietym lub Tradycji. Jakkolwiek III Ksiega
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KPK/83 zawiera definicje herezji, to jednak brak jej skonkretyzowania jako
konkretnego przestepstwa.

Na zakonczenie sesji prof. Majer, dziekujac Prelegentom za wygtoszone
referaty, otworzyt dyskusje, w ktorej udzial wzieli m.in. ks. dr hab. L. Ada-
mowicz, prof. KUL, ks. dr Piotr Steczkowski oraz ks. dr A. Wjcik.
Drugiej sesji przewodniczyt ks. prof. Leszek Adamowicz.

Pierwszy referat wyglosit ks. dr Marek Golgb nt. ,Kiedy prawo do
wtasnej duchowosci (kan. 214) podlega ograniczeniom?”. Autor stwierdzit,
ze w prawie do wlasnej duchowosci chodzi o zewnetrzny wymiar intymnych
relacji z Bogiem, zas konieczna wydaje sie szczegélna ochrona prawa z kan.
214 KPK/83. Prelegent przypomnial, ze kazdy zobowigzany jest do zacho-
wania wspoélnoty koscielnej. Nowe formy duchowosci mogag prowadzié¢ do
rozwoju doktryny. Doktor zwrécit uwage, ze ograniczenie prawa do wlasnej
duchowosci nie musi oznaczaé zakazu. Natomiast nalezy poszukiwaé zasad,
ktore nie sg w sprzecznosci z ,fundamentalnymi prawami”. Wierni muszg
by¢ §wiadomi swoich praw.

,2Kanoniczny wymog zycia zgodnego z wiarg (kan. 874 § 1, 3) rodzicow
chrzestnych i §wiadkéw bierzmowania” byt przedmiotem ostatniego refera-
tu, wygltoszonego przez dr Aleksandre Brzemia-Bonarek. Prelegentka posta-
wita pytanie: ,,Czy wymog zycia zgodnego z wiarg rodzicéw chrzestnych i
Swiadkéw bierzmowania zostal ujety w normie prawnej czy tylko w normie
moralnej?”. Jej zdaniem, to wiara stwarza plaszczyzny rozpatrywania praw,
a czlowiek jest ,zawsze i zarazem” podmiotem praw i obowigzkéw. Autorka
podkreslita, ze sprawiedliwo$é w Kosciele jest wzbogacona o horyzont wia-
ry. Prawdziwe prawo jest nieodlgczne od sprawiedliwosci, natomiast chrzes-
cijanin nie zyje w wierze nie wyznajac swojg postawag wiary.

Po zakoniczeniu ostatniej sesji odbyta sie ozywiona dyskusja. Gtos zabrat
m.in. ks. prof. dr hab. Mirostaw Sitarz, ks. prof. W. Wenz, bp A. Mizinski.

Podsumowania obrad i zamkniecia konferencji dokonat prof. Krzywda,
dziekujac Prelegentom za wygloszone referaty, a wszystkim pozostatym
uczestnikom za owocne obrady.



