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PRZESTEPSTWO EUTANAZJI
W PRAWODAWSTWIE KOSCIOEA KATOLICKIEGO

Kazdy czlowiek posiada prawo do zycia, jest to prawo podstawowe,
wynikajace z samego faktu bycia czlowiekiem. Rzeczywisto$é ta nie
budzi watpliwosci. Jednakze we wspoétczesnym Swiecie prawo to jest
nagminnie tamane. Jednym z tego przejawow jest stosowanie eutanazji
wobec 0s6b terminalnie chorych, ktére nie rokuja juz szans na wyle-
czenie. Czesto jednak kryteria, na podstawie ktérych stwierdza sie, ze
chorego czeka nieuchronna i bliska §mier¢ pomimo leczenia, sg nagina-
ne w sytuacji, gdy najblizsze otoczenie chorego nie jest w stanie zniesé
jego cierpienia, lub pragnie uwolni¢ sie od zbytniego obciazenia, jakim
jest opieka nad chorym.

Problem eutanazji jest ciagle aktualny, szczegélnie z tego powodu,
ze w niektorych prawodawstwach panstwowych zostata ona zalegalizo-
wana. Z kolei w innych panstwach media ksztattuja postawy proeuta-
nazyjne, czesto skutecznie falszujac rzeczywisty obraz tego aktu i zy-
skujac w ten sposoéb jej zwolennikéw. Prawo do zycia przeciwstawia sie
prawu do wolnos$ci czy tez prawu do swobodnego stanowienia o samym
sobie. Ponadto, zwolennicy eutanazji czesto przyznaja sobie prawo do
decydowania o zyciu czy tez $mierci bliskich w sytuacji, gdy choroba
czlonka rodziny przekracza ich mozliwosci finansowe lub tez cierpienie
umierajacego jest dla nich zbyt trudne do zniesienia. Dlatego tez Ko-
Sciot katolicki wyraza swoéj gteboki sprzeciw wobec u$miercania cho-
rych z jakichkolwiek pobudek. W zwigzku z tym istotne jest oméwienie
problematyki eutanazji w kontekscie prawodawstwa koscielnego.
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Wsréd aktualnych wypowiedzi Kosciota w przedmiocie eutanazji na-
lezy wskazaé Konstytucje duszpasterskg o Kosciele w swiecie wspot-
czesnym Gaudium et spes z 1965 r., Deklaracje o eutanazji Kongrega-
cji Nauki Wiary Iura et bona z 1980 r., Kodeks Prawa Kanonicznego
z 1983 r. i Katechizm Kosciota Katolickiego z roku 1994.

Przed oméwieniem problematyki eutanazji w swietle powyzej wska-
zanych dokumentéw, nalezy zwréci¢é uwage na fakt, iz przekonania
Koséciota katolickiego w tej materii wynikaja z prawd zawartych
w Pismie Swietym. Stwierdza ono jednoznacznie, iz czlowiek zostal
stworzony przez Boga, na Jego obraz i podobienistwo. ,Zycie jest wiec
cennym darem Boga, dobrem powierzonym czlowiekowi. Zatem zabdj-
stwo jest wyrazem odrzucenia tego szczegdélnego daru i naduzyciem
wladzy, jaka cztowiekowi zostata dana”.

Ponadto przypomnieé nalezy, nawigzujac do poczatkéw Kosciota, sto-
wa $§w. Pawla Apostota: ,Nikt z nas nie zyje dla siebie i nikt nie
umiera dla siebie: jezeli bowiem zyjemy, zyjemy dla Pana; jezeli zas
umieramy, umieramy dla Pana. I w zyciu wiec, i w §mierci nalezymy
do Pana. Po to bowiem Chrystus umart i powrécit do zycia, by zapano-
waé tak nad umartymi, jak nad zywymi” (Rz 14,7-9)%. Wynika z tego,
iz tylko Bég, jako stworca cztowieka, ma wylaczng wiadze nad jego zy-
ciem. Ludzie sami nie mogg decydowaé o swoim zyciu i §mierci. Stowa
sw. Pawla wyrazajg réwniez catkowity zakaz eutanazji.

Postrzegajac eutanazje jako zagrozenie dla ludzkiego zycia, Sobor
Watykanski II apeluje o szacunek dla drugiego czlowieka, ktorego
nalezy traktowac¢ jak samego siebie, a w szczeg6lnosci zapewni¢ mu
mozliwo$é godnego zycia. Sob6r nawoluje réwniez do czynnej pomocy
kazdemu cztowiekowi, rowniez samotnym starszym ludziom. Eutanazje
zas uznaje za wroga wobec samego zycia. Wymienia ja obok wszelkiego
rodzaju zabdjstw, ludobdjstw, dobrowolnego samobdjstwa, a takze
aborcji, traktujac jako wykroczenie przeciwko zyciu ludzkiemu.
Podkresla, ze czyny te okrywaja hanba ich sprawcéw. Jednoczesnie
zatruwajg one cywilizacje ludzksg i sg aktami sprzeciwiajacymi sie czci
Stwérey®.

'W. O chman s ki, Eutanazja nie jest alternatywg, Krakéw 2007, s. 68.
2 Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu. Nowe wydanie ilustrowane.
W przekladzie z jezykow oryginalnych, Warszawa—Poznan 2009.

3 Por. Sobér Watykaniski II, Konstytucja duszpasterska o Kosciele w Swiecie
wspdiczesnym ,,Gaudium et spes”, nr 27, AAS 58 (1966), s. 1047-1048.
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Z kolei Kongregacja Nauki Wiary okreslita wspoélczesne znaczenie
terminu ,eutanazja” w deklaracji Iura et bona. Przeciwstawia je
rozumieniu tego pojecia z czasow starozytnych, oznaczajacego wowcezas
$mier¢ tagodna, pozbawiong przykrych cierpien. Wskazuje, iz obecnie
tego rodzaju znaczenie nie jest juz uwzgledniane. Aktualnie pojecia
,eutanazja” uzywa sie dla okreslenia zabiegu medycznego, ktéry ma
na celu zmniejszenie bolu towarzyszacego chorobie lub tez agonii.
Niekiedy zabieg ten wigze sie z niebezpieczenstwem skrécenia zycia.
Kongregacja wskazuje réwniez, iz terminu ,eutanazja” uzywa sie takze
w znaczeniu spowodowania $mierci z mitosierdzia, ktéra ma na celu
wyeliminowanie cierpienia w ostatnich chwilach zycia, lub tez by
dzieciom chorym psychicznie i nieuleczalnie oraz anormalnym skrécic
nieszczesliwe zycie, ktore przedluzajac sie przez wiele lat, statoby sie
powaznym ciezarem dla rodziny lub spoteczeristwa®.

Kongregacja Nauki Wiary zawarta w deklaracji definicje eutanazji,
oznaczajaca czynno$¢ lub jej zaniechanie, ktéra powoduje S$mierc
czlowieka i ma na celu wyeliminowanie cierpienia. Smieré cztowieka
jest wynikiem natury czynno$ci/zaniechania badz tez zamiaru dziata-
jacego®. Dzialanie eutanatyczne jest wiec §ci§le zwiazane z intencja
sprawcy oraz zastosowanymi $rodkami.

Ponadto Kongregacja ta zlozyla zdecydowane i jednoznaczne oswiad-
czenie sprzeciwiajace sie eutanazji, zabraniajace komukolwiek zadania
Smierci istocie ludzkiej. Nie ma w tym momencie znaczenia, o jaka
istote chodzi, czy o ptéd lub embrion, czy tez o dziecko, dorostego badz
osobe starsza. Bez znaczenia jest réwniez to, czy ta istota ludzka jest
chora nieuleczalnie, czy tez znajduje sie w agonii. Za niedozwolone
Kongregacja uwaza rowniez wyrazenie prosby o dokonanie czynnos$ci
niosacej za sobg $mier¢. Chodzi tu zaré6wno o prosbe dotyczaca wlasnej
Smierci, jak i innej osoby, ktora zostata powierzona odpowiedzialnosci
osoby proszacej. Wykluczyta rowniez mozliwo$é wyrazenia zgody tak
bezposredniej, jak i posredniej. Ponadto wskazata, iz wladza nie moze
ani nakaza¢ dokonania takiej czynno$ci, ani sie na nig zgodzi¢. Do-
konanie aktu eutanazji stanowi jednoczesnie naruszenie prawa Bozego,

4 Por. Deklaracja Kongregacji Nauki Wiary ITura et bona, 5.09.1980, AAS 72
(1980), s. 545-546.

5 Por. tamze.
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zniewazenie godnosci osoby ludzkiej, przestepstwo przeciwko zyciu,
a takze zbrodnie przeciwko ludzkosci®.

Kongregacja Nauki Wiary poruszyla réwniez problematyke winy
czlowieka, ktory prosi o Smieré dla siebie lub tez zaleca ja innym
osobom. Wina moze by¢ pomniejszona albo catkowicie wykluczona
w sytuacji, gdy kto§ uznaje, iz jego prosba o wlasng $mierc¢ lub za-
lecenie $mierci dla innej osoby staje sie uprawnione, np. na skutek
ciezkich i dtugotrwatych cierpien. Jednakze ten btedny osad sumienia
nie zmienia natury tego aktu, majacego charakter §miercionosny, na-
wet jesli osad ten oparty byl na dobrej wierze. Akt eutanazji zawsze
pozostaje niedopuszczalny. Z kolei prosby, czy tez wrecz domaganie sie
chorych o eutanazje, nalezy rozumie¢ nie jako rzeczywista wole
$mierci, lecz jako wezwanie pomocy i mitosci, gdyz chory potrzebuje
mitos$ci, uczucia ludzkiego i nadprzyrodzonego, obok odpowiedniej
opieki medycznej. Tego rodzaju uczuciami moze i powinna obdarzy¢ go
rodzina, a takze lekarze i stuzba zdrowia’.

Istotne kwestie dotyczace eutanazji zawarte sg rowniez w Kodeksie
Prawa Kanonicznego z 1983 r. Prawodawca kosScielny rozpatruje ja w
kategoriach zabdjstwa. Zdaniem J. Syryjczyka, zabdjstwo eutanatyczne
to zabdjstwo, ktére zostalo dokonane wobec osoby chorej nieuleczalnie
i cierpiacej pod wptywem wspoétczucia, nawet jezeli zostalo dokonane
na zadanie ofiary. W prawie kanonicznym istoty przestepstwa zabdj-
stwa nie zmienia fakt, iz w niektérych panstwach uznaje sie eutanazje
za dopuszczalna®.

Wedtug kan. 1397 Kodeksu Prawa Kanonicznego sprawca zabdjstwa
winien zostaé ukarany stosownie do ciezkosci przestepstwa pozbawie-
niami i zakazami, ktére sg zawarte w kan. 1336. Jezeli natomiast zo-
stalo dokonane wobec 0s6b wymienionych w kan. 1370 — podlega ka-
rom w nim ustanowionym?®.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwrdéci¢ uwage, iz przedmiotem prze-
stepstwa eutanazji jest czlowiek, ktorym jest kazda istota ludzka

5 Por. tamze.

" Por. tamze.

8Por.J.Syryjczyk, Kanoniczne prawo karne. Czesé szczegélna, Warszawa
2003, s. 172.

9 Por. Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus,
25.01.1983, AAS 75(1983) pars 11, s. 1-317. Kodeks Prawa Kanonicznego. Przektad
polski zatwierdzony przez Konferencje Episkopatu, Poznan 1984 [dalej cyt.: KPK].
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zrodzona przez kobiete, nawet jesli bylby to potworek czy osoba
w szczegblny sposéb znieksztalconal®

Istotne jest rowniez ustalenie, co nalezy rozumieé¢ poprzez prze-
stepstwo zabgjstwa. Otz jest nim spowodowanie Smierci biologicznej,
polegajacej na nieodwracalnym ustaniu funkcji mézgu. Smieré biolo-
giczng nalezy odrézni¢ od $mierci klinicznej, ktéra ma charakter
odwracalny i polega na ustaniu oddychania i krazenia. Za czas doko-
nania przestepstwa uznaje sie chwile Smierci ofiary. Pomiedzy czynem
sprawcy a Smiercig ofiary musi istnieé¢ zwigzek przyczynowy. Polegac
on ma na tym, ze przy wylaczeniu czynu sprawcy, przejawiajacego sie
dziataniem badz tez zaniechaniem, jako przyczyny, jednocze$nie brak
by bylo skutku w postaci §mierci ofiary'!. Aby sprawca mégt podle-
gac odpowiedzialnosci karnej, niezbedne jest ustalenie, ze czyn spraw-
cy stanowit istotng przyczyne zgonu ofiary, a takze ze sprawca dokonat
czynu z zamiarem bezpos$rednim, czyli chciatl $émierci ofiary'?. Zwia-
zane jest to z tym, iz zgodnie z Kodeksem, czyn bedacy przekrocze-
niem ustawy podlega karze, jesli byt popelniony umyslnie!®. Istotne
jest zwrécenie uwagi, iz zabdjstwo jest zawsze przestepstwem umys-
Inym, wynikiem bezposredniego zamiaru sprawcy.

Nalezy jednakze zauwazyé, iz zab6jstwo nie musi by¢ dokonane po-
przez bezposredni atak na integralnosé¢ cielesna ofiary. Z tym, ze
czynnosci podjete przez sprawce muszg zmierzaé do osiggniecia skutku
w postaci §mierci. Nie ma znaczenia rowniez, w jaki sposéb zabdjstwo
zostalo dokonane oraz jakimi motywami kierowal sie sprawca'®.

Co do zasady, zabdjstwo popelniane jest poprzez dziatanie. Wowczas
kwalifikowane jest jako przestepstwo powszechne, gdyz sprawca moze
by¢ kazdy, spetniajacy ogélne warunki odpowiedzialnosci karnej. Jezeli
natomiast wyjatkowo przestepstwo zostato popelnione w wyniku zanie-
chania, wowczas kwalifikuje sie je jako przestepstwo indywidualne.
Uzasadnia to fakt, iz przestepstwo w drodze zaniechania popetnié
moze tylko ten sprawca, ktory byt obcigzony obowigzkiem przeciwdzia-
lania, polegajacym na niedopuszczeniu do §mierci ofiary®s.

10 Por. A. M ar ek, Prawo karne, Warszawa 2001, s. 431.

HPpor.0.Gé6rniok,S. Hoec, S.Przyjem sk i, Kodeks karny. Komen-
tarz, t. III, Gdanisk 1999, s. 90.

12 Por. M ar e k, Prawo karne, s. 432.

3 Por. KPK, kan. 1321 § 2.

Y Por.Syryjeczyk, Kanoniczne prawo karne, s. 171.
% Por. W. S wid a, Prawo karne, Warszawa 1978, s. 490.
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Odebranie komus zycia bedace aktem bezprawnym, jest warunkiem
koniecznym do uznania, ze przestepstwo zabdjstwa zostalo popetnione.
Oznacza to, ze nie beda kwalifikowane jako przestepstwo zabdjstwa
takie czynnosci, jak wykonanie wyroku smierci przez publiczng wiadze
panstwowa, ktére zostato orzeczone zgodnie z prawodawstwem Swiec-
kim, czy tez dzialanie podjete w ramach obrony konieczne;j*®.

W zwigzku z powyzszymi uwagami dotyczacymi kwalifikacji aktu
eutanazji jako przestepstwa zabdjstwa, nalezy zauwazy¢, iz nie ma
znaczenia w przypadku jego popelnienia, czy aktu dokonano na zada-
nie eutanata (ofiary eutanazji), czy tez zostat on dokonany z inicjatywy
eutanasty (osoby dokonujacej eutanazji). Nie ma réwniez znaczenia
fakt, ze motywem dokonania eutanazji bylo wspédlczucie dla osoby
chorej nieuleczalnie i cierpiacej. Nieistotny jest ré6wniez sposéb doko-
nania aktu eutanatycznego. Ponadto — jak wczesniej przedstawiono —
czynnos¢ sprawcy eutanazji nie musi naruszaé bezposrednio integral-
nosci cielesnej ofiary. Oznacza to, ze czesto praktykowane podawanie
leku $§miercionosnego lub zbyt duzej dawki morfiny, ktéra w normalne;j
dawce ma u$mierzy¢ bol pacjenta, lub jeszcze inne tego rodzaju za-
biegi, kwalifikowane sg jako czynno$ci zmierzajace do zabdjstwa cho-
rego. Eutanazja jest rowniez aktem bezprawnym, gdyz zgodnie z pra-
wem kanonicznym i nauka Kosciola, eutanazja jest kwalifikowana jako
zabdjstwo. W zwigzku z powyzszym fakt legalizacji eutanazji w nie-
ktorych systemach prawnych panstwowych nie ma tutaj zadnego zna-
czenia, nie wplywa on na zmiane kwalifikacji aktu eutanazji, stano-
wigc zawsze przestepstwo zabdjstwa.

Eutanazja, stanowigca — jak juz powiedziano — przestepstwo zabdj-
stwa, podlega obligatoryjnej karze. Prawodawca koscielny stanowi, iz
sprawca tego czynu ,powinien by¢ ukarany stosownie do ciezkoSci
przestepstwa pozbawieniami i zakazami, o ktérych w kan. 1336. Zabdj-
stwo zas os6b, o ktorych w kan. 1370, jest karane tam ustanowionymi
karami”!’.

Do zakazéw i pozbawien, o ktorych stanowi kan. 1336, naleza:

- kara ograniczenia wolno$ci, stanowiaca zakaz lub nakaz prze-
bywania na okreslonym miejscu/terytorium,;

— pozbawienie wtadzy, urzedu, zadania, prawa, przywileju, upraw-
nienia, taski, tytulu, odznaczenia, nawet czysto honorowego;

S yryjezyk, Kanoniczne prawo karne, s. 171.
7 KPK, kan. 1397.
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- ogoélny zakaz korzystania z powyzszych aktéw lub zakaz korzy-
stania z nich w okreslonym miejscu lub tez poza okreslonym miejscem,
tego rodzaju zakazy nie powoduja jednak niewaznosci'®; zgodnie
z § 2 omawianego kanonu, zakaz korzystania z tych aktéow moze by¢
ustanowiony w formie kar ferendae oraz latae sententiae, natomiast
pozostate kary moza ustanowié¢ tylko w formie kar ferendae senten-
tiael®.

Do o0séb, ktorych zabdjstwo Kodeks Prawa Kanonicznego traktuje
jako przestepstwo kwalifikowane, naleza: Biskup Rzymu, biskupi, du-
chowni i zakonnicy. Zgodnie z kan. 1370, w ktéorym ustanowione sg
kary za przestepstwa czynnej zniewagi os6b duchownych, za zabéjstwo
papieza grozi kara ekskomuniki latae sententiae, jezeli sprawca jest
duchownym, stosownie do ciezkosci przestepstwa, mozna zastosowac
takze inng kare, rowniez wydalenie ze stanu duchownego. Gdy prze-
stepstwo dotyczy osoby posiadajacej sakre biskupia, to sprawca
podlega karze interdyktu latae sententiae, a jezeli jest duchownym —
réwniez suspensie latae sententiae. Zabdjstwo duchownego lub zakon-
nika — z pogardy dla wiary, Kosciota, wtadzy lub postugi koscielnej —
powinno podlegaé¢ sprawiedliwej karze?°.

Natomiast zgodnie z kan. 1328 § 2, jezeli sprawca podjal czynnosci,
ktére bezposrednio zmierzaly do osiagniecia skutku w postaci $mierci
ofiary, jednakze skutek ten nie nastapil, wowczas czyn taki kwalifi-
kuje sie tylko jako usitowanie zabgjstwa. Takiemu sprawcy mozna wy-
znaczy¢ Srodek karny lub pokute. Jesli natomiast dobrowolnie za-
przestal wykonywania przestepstwa, mozna odstapi¢ od karania. Jezeli
postepowanie sprawcy spowodowato skutek w postaci zgorszenia, po-
waznej szkody lub niebezpieczenstwa ich powstania, woéwczas nalezy
zastosowaé sprawiedliwg kare, jednakze mniejsza niz kara przewidy-
wana za dokonanie przestepstwaZl.

Natomiast jezeli przestepstwo nie zostalo dokonane na skutek oko-
licznosci zewnetrznych, niezaleznych od woli sprawcy, co do zasady nie
podlega ono karze, jak za przestepstwo dokonane. Kodeks dopuszcza
jednak mozliwos¢ ukarania sprawcy taka sama kara, jak za dokonanie
przestepstwa, jezeli przewiduje to ustawa lub nakaz karny?®2

18 por. KPK, kan. 1336 § 1, 1°.
19 Por. KPK, kan. 1336 § 2.

20 por. KPK, kan. 1370.

21 por. KPK, kan. 1328 § 2.

22 Por. KPK, § 1.
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Jednakze mozna przyjac, iz nie ma jednak powodu, aby karaé tzw. usi-
lowanie nieudolne, gdzie dokonanie przestepstwa jest od poczatku
niemozliwe, a dobru prawnemu nie zagraza niebezpieczeristwo?3.

Nalezy podkreslié, iz kary przewidziane przez Kodeks Prawa Kano-
nicznego maja charakter §cisle kanoniczny. Kanon 1344, 2° przewiduje
mozliwo$¢ odstapienia od karania oraz dopuszcza mozliwo$é wymierze-
nia kary mniejszej czy tez pokuty, jezeli sprawca zostal juz wystar-
czajaco ukarany przez witadze $wiecka albo przewiduje sie, ze bedzie
ukarany??. Regulacja ta wywodzi sie z zasady ne bis idem, wynikaja-
cej z prawa naturalnego, zgodnie z ktéra nie mozna karaé¢ dwa razy za
to samo. Przy zabdéjstwach w ogélnosci mozna przyjaé, iz sa one dosta-
tecznie $cigane i karane przez wladze swiecka?®. Wéwczas w zgodzie
z powyzsza zasada, sedzia koScielny moze skorzysta¢ z kompetencji,
jakie przyznaje mu kan. 1344. Jednakze nalezy zauwazyé, iz w wielu
krajach eutanazja nie stanowi przestepstwa, a wrecz jest legalizowana.
Woéwecezas kary przewidziane przez prawodawce kosScielnego moga byé
jedynymi karami, jakie zostana natozone na sprawce eutanazji.

Nastepnym waznym dokumentem podejmujacym problematyke eu-
tanazji jest Katechizm Kosciota Katolickiego. Odnosi sie on do zja-
wiska eutanazji w nastepujacych stowach: ,Eutanazja bezposrednia,
niezaleznie od motywéw i Srodkéw, polega na potozeniu kresu zycia
0s6b uposledzonych, chorych lub umierajacych. Jest ona moralnie
niedopuszczalna. W ten sposéb dzialanie lub zaniechanie dziatania,
ktore samo w sobie lub w zamierzeniu zadaje smier¢, by zlikwidowaé
bél, stanowi zabdjstwo gteboko sprzeczne z godnoscig osoby ludzkiej
i z poszanowaniem Boga zywego, jej Stworcy. Btad w ocenie, w ktory
mozna popa$é w dobrej wierze, nie zmienia natury tego zbrodniczego
czynu, ktéry zawsze nalezy potepié¢ i wykluczyé”?.

Prawodawca koScielny stanowi, iz eutanazja jest grzechem prze-
ciwko pigtemu przykazaniu. Zakazuje on pod grzechem ciezkim zabdj-
stwa bezposSredniego i zamierzonego. Do szczegdlnie ciezkich prze-
stepstw zalicza dzieciobdjstwo, bratobdjstwo, zabdjstwo rodzicow i za-
béjstwo wspétmatzonka. Tego rodzaju kwalifikacja wynika z naru-
szenia wiezi naturalnych, taczacych czlonkéw danej rodziny. Ani
wzgledy eugeniczne, ani higiena spoleczna nie moga by¢ usprawiedli-

B Por.J. Syryjczyk, Sankcje w Kosciele, Warszawa 2008, s. 187-188.
24 KPK, kan. 1344, 2°.

2 Por.Syryjeczyk, Sankcje w Kosciele, s. 174-175.

26 Katechizm Kosciola Katolickiego, Poznan 1994, nr 2277 [dalej cyt.: KKK].
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wieniem dla zabdjstwa, nawet jesli bytoby ono nakazane przez system
panistwowy?’. ,Jestesmy [bowiem] zarzadcami, a nie wtascicielami zy-
cia, ktére Bég nam powierzyl. Nie rozporzadzamy nim”?%. Trzeba
zauwazy¢, iz do aktu eutanazji dochodzi zazwyczaj wtasnie w kregu
najblizszej rodziny, co zaprzecza jej istocie. Zamiast dawaé oparcie,
wspiera¢ w najtrudniejszych momentach zycia, byé ostoja, staje sie
osrodkiem zagtady dla ludzkiego zycia.

Nalezy podkresli¢, ze ,piate przykazanie zakazuje takze podej-
mowania jakichkolwiek dziatan z intencjg spowodowania posrednio
$mierci osoby”?. Wynika z tego, iz nie tylko sprawstwo, ale réwniez
pomocnictwo w dokonaniu aktu eutanatycznego jest wykroczeniem
przeciwko piatemu przykazaniu Dekalogu, ktore nie wartosciuje ludz-
kiego zycia w zaleznos$ci od stanu zdrowia czy tez poziomu sprawnosci
cztowieka, tylko zawiera jednoznaczna norme postepowania: ,nie
zabijaj”. W zwiagzku z powyzszym eutanazja stanowi zawsze akt prze-
mocy dokonany wzgledem drugiego czlowieka. Pozbawia jednoczes$nie
szacunku dla przynaleznej kazdemu cztowiekowi godnosci dziecka
Bozego. Eutanazja nie jest wiec aktem szacunku czy tez dobroczyn-
nosci wzgledem osoby chorej i cierpiacej, jak gtosza jej zwolennicy®’.

Prawodawca koscielny uswiadamia jednoczesnie, iz osoby o ogra-
niczonej lub ostabionej sprawnosci zyciowej wymagaja okazywania
szczegolnego szacunku. Ludzi chorych lub uposledzonych nalezy wspie-
raé, by mogli prowadzi¢ normalne zycie w takim stopniu, w jakim to

mozliwe?!,

Podsumowujac powyzsze rozwazania, nalezy stwierdzié, iz stanowi-
sko Kosciota katolickiego w przedmiocie eutanazji jest jednoznacznie
i stanowczo negatywne. Prawodawca koScielny uznaje ja zawsze za
niedopuszczalnag, niezaleznie od okolicznosci, kwalifikujac jako za-
bdjstwo — przestepstwo przeciwko ludzkiemu zyciu, podlegajace obli-
gatoryjnej karze. Wskazuje jednoczesnie, iz osoby nieuleczalnie chore
i cierpiace na tozu $mierci nalezy otoczyé przede wszystkim opieka

27 Por. KKK 2268.
28 KKK 2280.
29 KKK 2269.

30 Por. M. Szeroczynsk a, Eutanazja i wspomagane samobdjstwo na
Swiecie. Studium prawnoporéwnawcze, Krakéw 2004, s. 71.

31 Por. KKK 2276.
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i mitoScia, zapewniajac im godne umieranie w poczuciu, iz nie sta-
nowia ciezaru dla swoich bliskich.

Crime of euthanasia in the catholic Church legislation
Summary

The following article addresses the issues connected to euthanasia in the
light of canon law. It presents the stance of the Roman Catholic Church,
which objects to putting the sick to death for any reason whatsoever.

First, the author emphasizes the fact that the Roman Catholic Church has
based its stance on the truths from the Holy Bible.

Next, the latest church statements on the matter are presented. The first
cited document, the Pastoral constitution on the Church in the modern world
Gaudium et spes (1965), calls for mutual respect and helping others and
describes euthanasia as an offense against human life.

The second discussed document, Declaration on Euthanasia issued by the
Sacred Congregation for the Doctrine of the Faith Iura et bona (1980),
stresses the deadly character of euthanasia and states that it unlawful in
any form and any case; it also elaborates on the question of guilt.

Then the author familiarizes the reader with the Code of Canon Law
(1983). The document calls euthanasia a crime and determines forms of
punishment for having performed euthanasia and conditions to the existence
of criminal liability.

Finally, the article discusses the Catechism of The Catholic Church
(1994), a document which examines the problem of euthanasia as a sin
against the fifth commandment.

Stlowa kluczowe: eutanazja, Smieré¢, przestepstwo eutanazji, grzech ciezki,
dobra $mier¢

Key words: euthanasia, death, crime of euthanasia, mortal sin, good death



