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WPROWADZENIE

W czerwcu 2022 r. dobiegt korica Rok Rodziny ,,Amoris laetitia”, oglo-
szony przez papieza Franciszka dnia 19 marca 2021 r. Kluczowym celem
tej inicjatywy bylo ponowne wczytanie sie w posynodalng adhortacje o ro-
dzinie Amoris laetitia'. Dokument ten od dnia promulgacji stat sie przed-
miotem analiz nie tylko pastoralistéw, ale takze badaczy prawa kosciel-
nego [Franceschi 2019, 25-47]. Niniejsze opracowanie jest proba zebrania
dyrektyw odnoszgcych sie do duszpasterstwa oséb znajdujacych sie w sy-
tuacji nieregularnej zawartych w AL, podnoszonych w ostatnich latach
przez kanonistow.
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1. PRZECIWDZIALANIE ZAISTNIALYM SYTUACJOM
NIEREGULARNYM

Jak celnie zauwazyli A. Wéjcik i Z. Janczewski, Papiez w swojej adhor-
tacji apostolskiej wprost wymienil sytuacje, zwane ,nieregularnymi”, ma-
jace staé sie przedmiotem szczegélnej troski duszpasterskiej [Wojcik 2017,
110-11; Janczewski 2017, 54-55]. W literaturze przedmiotu wskazuje sie,
iz pod kazusy, o ktérych mowa, podpadajg zwigzki cywilne katolikéw za-
warte z pominieciem formy kanonicznej, wigzgce sie z dwoma hipotezami,
mianowicie, z jednej strony z przypadkiem, w ktérym nie wystgpita prze-
szkoda wezla malzenskiego (kan. 1085 Kodeksu Prawa Kanonicznego?),
z drugiej zas z sytuacjg, w ktorej takie ograniczenie prawne wystapito; poza
tym idzie tez o zwigzki nieformalne®. Analizujgc Amoris laetitia A. Wajcik
spostrzegl, ze w dokumencie papiez Franciszek wyeksponowal jeszcze
nieco inng typologie bazujacg na historii relacji, wyrézniajgc: sytuacje nie-
regularne, ktore jeszcze nie odpowiadajg prawdzie o malzenistwie oraz te,
ktore nie spelniajg wymogéw kanonicznej instytucji malzeristwa. W pierw-
szym przypadku idzie o tzw. wolne zwigzki, w drugim natomiast — zwigzki
zawarte z pomieciem przepis6w o formie kanonicznej [Wgjcik 2017, 110-11].

1.1. Wolne zwigzki

Wolne zwigzki zawierane niejednokrotnie we wspélczesnej rzeczywisto-
$ci niosg za sobg wiele probleméw nie tylko kanonistycznych, ale — jak
podkresla Papiez — takze moralnych (AL 301). Na wymiar nie tylko praw-
ny, ale tez moralny tych sytuacji zwrécil uwage w komentarzu do adhor-
tacji F. Coccopalmerio. Jego zdaniem w doktrynie nalezy rozwazyé kwestie
poczytalnosci czynéw, gdyz na ich kwalifikacje istotny wplyw wywiera
stan czlowieka. Wloski kanonista wyrazil poglad, iz nieznajomo$é normy
moralnej w przypadku czynu zabronionego w prawie implikuje brak winy.
Nadto niezdolnos$é przez osobe do uznania normy za dobrg w opcji systemu

2 Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983),
AAS 75 (1983), pars II, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego promulgo-
wany przez papieza Jana Pawta II w dniu 25 stycznia 1983 roku. Stan prawny na
dzienn 18 maja 2022 roku. Zaktualizowany przeklad na jezyk polski, Pallottinum, Po-
znan 2022 [dalej: KPK/83].

3 Konferencja Episkopatu Polski, Wytyczne pastoralne do adhortacji Amoris laetitia,
,~Akta Konferencji Episkopatu Polski” 30 (2018), nr 1, s. 87-88.
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wartosci skutkuje tym, ze popelniajac czyn niemoralny nie popada ona
w grzech [Coccopalmerio 2017, 16-17]. Jak stusznie zauwaza A. Wéjcik
w przypadku niektérych tego rodzaju zwigzkéw pomiedzy §wiatem ich mi-
Tosci a instytucjg malzenistwa pojawia sie niepokonalna przepasé [Wojcik
2017, 100]. Zdaniem F. Coccopalmerio w takich sytuacjach znajduje apli-
kacje zasada ignorantia iuris nocet, gdyz, w przypadku wolnego zwigzku
badz tez zwigzku cywilnego zawartego w sytuacji, w ktérej nie wystapila
przeszkoda wezla malzenskiego, bez watpienia w perspektywie zbawczej
nupturientom wyrzadza szkode brak sakramentalnego charakteru zwigz-
ku. Majgc jednak na uwadze wady ludzkich dzialaii wymienione w nr. 1735
Katechizmu Ko$ciota Katolickiego? nalezy zauwazy¢, ze osoby znajdujgce
sie w takim stanie mogg nie ponosié pelnej winy moralnej. Jednoczes$nie
nie ulega watpliwosci, iz sytuacje te stajg sie powaznym wyzwaniem mo-
ralnym. Stad, zdaniem F. Coccopalmerio, duszpasterze, a zwlaszcza pro-
boszcz wlasny, powinni zapewnié¢ wiernym taka formacje sumienia, aby
byto ono zdolne do poznania normy i jej wlasciwej oceny [Coccopalmerio
2017, 16-17]. W nawigzaniu do tego przedsiewziecia papiez Franciszek
opierajgc sie na mysli sw. Tomasza z Akwinu napisal w AL o ,rozeznawa-
niu”, ,dlugotrwalym procesie” oraz ,wysilku poznawczym”, do jakiego zo-
bligowani sg zaréwno duszpasterze, jak i wierni §wieccy znajdujacy sie
w sytuacjach nieregularnych, Ojciec §wiety szczegdlnie ma w tym wzgle-
dzie na uwadze skuteczne wykladanie nauki o malzenstwie oraz formacje
sumien (AL 301, 303). Nadto biskupi polscy zgromadzeni na 379 zebraniu
plenarnym wskazali, ze po stronie kaplanéw idzie o ,przyjecie”, innymi
stowy: blisko$é, zazylo$é z wiernymi, nadto ,towarzyszenie”, jako ofiarne
po$wiecenie czasu dla oséb bedgcych w sytuacjach nieregularnych, dalej
yrozeznawanie”, a wiec wyjasnianie ich sytuacji poprzez pryzmat naucza-
nia Bozego, i w koncu ,integrowanie”, zatem wlgczenie tych oséb w czynne
zycie wsp6lnoty Kosciola®.

A. Wijcik zauwaza, ze w kontekscie tego konkretnego wyzwania dusz-
pasterskiego wazne zadanie staje réwniez przed kanonistyka, ktéra w swo-

4 Catechismus Catholicae Ecclesiae, Libreria Editrice Vaticana, Citta del Vaticano
1997; tekst polski: Katechizm Kosciota Katolickiego, Pallottinum, Poznan 2012 [dale;j:
KKK]. Zgodnie z nr. 1735 KKK ,Poczytalno$¢ i odpowiedzialnosé za dzialanie mogg zo-
staé¢ zmniejszone, a nawet zniesione, na skutek niewiedzy, nieuwagi, przymusu, stra-
chu, przyzwyczajen, nieopanowanych uczué¢ oraz innych czynnikéw psychicznych lub
spolecznych”.

5 Konferencja Episkopatu Polski, Wytyczne pastoralne..., s. 85-86.
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ich badaniach powinna braé¢ pod uwage pietrzgce sie trudnosci z integracjg
struktury instytucji malzenstwa z rzeczywisto$cig wspoélczesnej mitosci,
aby w ten sposéb poméc duszpasterzom w ich zadaniu przezwyciezenia za-
istnialej ignorancji. W przekonaniu kanonisty, formatorzy nie powinni
ukazywaé wiernym malzenskich regulacji w kategoriach zasad heterono-
micznych, wiec narzuconych z zewnatrz, ale wskazywa¢é na ich pochodze-
nie z prawa natury, gdyz wyrazony przez nupturientéw konsens znajduje
zdaniem A. Wéjcika wyraz nie tylko w samej celebracji malzenistwa, ale
jest tez aktualizacjg naturalnych inklinacji cztowieka (inclinatio naturalis)
[Wéjcik 2017, 100-104]. Wydaje sie mieé to szczegélne znaczenie w kontek-
Scie pracy duchownych z osobami nie heteroseksualnymi. Zdaniem
B. Kmiecik z powodu niezbywalnej godnosci kazdego czlowieka konieczne
jest zmierzenie sie duszpasterza z wyborami zyciowymi osoby homoseksu-
alnej celem ksztaltowania w niej postawy akceptacji odzegnujgcej od prze-
mocy czy przesSladowania oraz przekazania wyktadni Koéciola odnosnie do
malzenstwa [Kmiecik 2017, 119-20].

1.2. Sytuacje nieregularne wynikajace z wystapienia
przeszkody wezla malzenskiego

Nieco odmienna sytuacja ma miejsce w przypadku zwigzkéw nieregu-
larnych wyniklych z zaistnienia przeszkody wezta malzeniskiego (kan.
1085 KPK/83). Trudnos¢ wspomnianej sytuacji nie pochodzi wéwczas z ig-
norancji nupturientéw, co do instytucji malzenstwa, ale z niezdolnosci do
dzialania w zgodzie z normg, bez zaciggania nowej winy. Jak pisze F. Coc-
copalmerio, cechg charakterystyczng tej hipotezy jest w tym wypadku
aplikacja zasady slusznosci kanonicznej. W zwigzku z tym, w ramach ro-
zeznania duszpasterskiego w pierwszej kolejnosci zdaniem kanonisty nale-
zaloby ocenié¢, czy osoba rozwiedziona zyjagca w nowym zwigzku znata
norme i jej warto$¢ w chwili przekraczania przepiséw. Nie mozna jednak
poprzestaé na badaniu tylko winy moralnej, abstrahujgc od skutkéw praw-
nych i etycznych podjetej decyzji. Wobec tego potrzeba zastanowié sie, czy
w konkretnym przypadku nie miala miejsca niewazno$é malzenstwa
[Coccopalmerio 2017, 16-17]. Nalezy bowiem zauwazy¢, iz Ppapiez w AL
podkreslit z calym naciskiem, ze normy, ktére pozwalalyby stwierdzié
niewazno$¢ zawartych malzenstw zostaty skodyfikowane w KPK/83, pozo-
stajag nadal w mocy (AL 302). Dlatego tez uwaga duszpasterza w pierwszej
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kolejnosci powinna skoncentrowaé¢ sie na tym wymiarze, gdyz AL nie
zmienia prawa substancjalnego w zakresie instytucji malzenistwa i zgodnie
z rozwigzaniami systemowymi nie jest mozliwe wazne zawarcie nowego
zwigzku, bez uprzedniego orzeczenia niewazno$ci malzenstwa (kan. 1041,
1056, 1674 KPK/83) [Dzierzon 2019, 13].

Jesli jednak przestanki do stwierdzenia niewaznosci nie wystgpia, wow-
czas zdaniem F. Coccopalmerio najwieksze trudno$ci w rozeznawaniu na-
strecza sytuacja, w ktorej osoba zna norme i jej warto$é, ale nie moze dzia-
laé zgodnie z nig bez zaciggania nowej winy moralnej. Precyzujgc, idzie
o kuriozalny przypadek, w ktérym porzucony wspétmatzonek zawarl nowy
zwigzek z waznych etycznie powodéw, przyktadem czego moze by¢ np. wy-
chowanie potomstwa, zapewnienie dzieciom koniecznej opieki czy $rodkow
do zycia. Osobliwosé przytoczonego kazusu polega na tym, ze wierny nie
moze rozstac sie z drugg strong zwigzku niesakramentalnego, bez wyrza-
dzenia kolejnej krzywdy. W efekcie nie moze zados$éuczyni¢ wymogom
funkcjonujgcej normy [Coccopalmerio 2017, 16-17]. Odnoszgc sie do tej
kwestii papiez Franciszek podkresla, ze zdrowa moralno$é nie moze wy-
magaé tyle wysitku, ze spowoduje uraz bgdz dzialanie przymusowe (AL
271). Jak zaznacza F. Coccopalmerio, zachowanie prawa w tym przypadku
bytoby mozliwe jedynie i wylgcznie z olbrzymim wysitkiem, nieproporcjo-
nalnym do obowigzku plyngcego z ustawy [tamze, 16]. W zwigzku z tym,
celem duszpasterskich przedsiewzieé jest zapewnienie wiernemu wsp6lno-
towej integracji, znajdujacej wyraz w ,znalezieniu swojego miejsca w Ko-
Sciele” (AL 312), dalej ,znalezieniu mozliwych drég odpowiedzenia Bogu
irozwoju posréd ograniczen” (AL 305), nadto ,oSwieceniu tych, ktorzy
stracili kurs” (AL 291), ,zycia lepiej” (AL 312), ,okupienia swoich grzechéw
uczynkami sprawiedliwymi” (AL 306) oraz ,,wzrastania w zyciu taski i bar-
dziej podobania sie Bogu” (AL 305).

Nalezy spostrzec, iz w AL obserwujemy pewng ewolucje spojrzenia Ko-
$ciola na stan moralny czlowieka. Odnoszac sie do tej kwestii W. Goéralski
zauwazyl, ze nalezy rozrézni¢ miedzy odpowiedzialnoscig moralng za wy-
bory dokonywane w przeszltosci (rozpad malzenstwa, rozwéd, slub cywil-
ny), a sytuacjg aktualng [Géralski 2016b, 57-58]. Nadto Z. Janczewski
przytacza poglad wybitnego prawnika R. Buttiglione, ktéry twierdzi, ze
okolicznosci moglyby znosi¢ z dotyczacego nawet pelng odpowiedzialnosé
[Janczewski 2017, 58]. Grzech ciezki wprawdzie nie zalicza sie do kate-
gorii kanonicznych, jednak wystepuje w KPK/83 ponad dwadziescia razy
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[Majer 2019, 101-104]. Nadto prawodawca podkresla w kan. 1401 KPK/83,
ze Kosciét mocg wlasnego i wylgcznego prawa rozpoznaje nie tylko naru-
szenie ustaw, ale tez wszystkie sprawy, ktére dotyczg grzechu. Dlatego tez
P. Majer uznaje za zasadne rozpatrywacé tez z punktu widzenia kanonisty-
ki, czy osoby obiektywnie niezachowujgce norm wynikajgcych z istotnych
przymiotéw i elementéw malzeristwa sg w znacznym stopniu, albo nawet
catkowicie wolne od winy [tamze]. Nalezy jednak podkresli¢, ze w mys$l AL
stwierdzenie, czy osoba znajdujgca sie w sytuacji tak zwanej ,nieregular-
nej”, w wyniku ,uwarunkowan i okolicznosci tagodzgcych” nie zyje w sta-
nie grzechu $émiertelnego i nie jest pozbawiona taski uswiecajgcej — nie jest
latwym zadaniem (AL 301). Pomimo to, wedlug opinii M.M. Zurzyckiego ,
ktory nawigzal do zasady nemo iudex in causa propria, duszpasterz wias-
ny, dobrze znajgcy osoby moéglby wyrazi¢ adekwatny osgd wzgledem za-
istnialej delikatnej sytuacji [Zurzycki 2019, 122]. Jednakze zdaniem
7. Janczewskiego przy okazji porady duchowej czy spowiedzi nie moze na-
klaniaé danej osoby do porzucenia dotychczasowego sposobu zycia, o ile wig-
zaloby sie to z zaciggnieciem nowej i ciezkiej winy moralnej [Janczewski
2017, 62-64].

Nadto Z. Janczewski zwrécit uwage na inny aspekt omawianego za-
gadnienia. Zdaniem kanonisty w ocenie konkretnego przypadku nie mozna
abstrahowa¢ od opinii spotecznej. Niekiedy bowiem para znajdujgca sie
w sytuacji nieregularnej jest uznawana przez otoczenie za zyjgcg w przy-
kladnym malzenstwie, co stanowi duzg warto$é [tamze, 50]. W kontekscie
zdania wspdlnoty, P. Majer rozréznia dwa znaczenia terminu jawnosé
w KPK/83: po pierwsze ,powszechnie znany”, po drugie ,dla wszystkich
oczywisty”. W pierwszym znaczeniu idzie o publiczny charakter, faktyczne
rozpowszechnienie, tatwo poznawalne, w drugim przypadku chodzi o ewi-
dentnos$é, a wiec nie o to, ze co$ jest publicznie znane, ale, ze nie budzi
watpliwosci i jak konkluduje kanonista, w obu przypadkach idzie o to, aby
unikngé niebezpieczeristwa zgorszenia [Majer 2019, 106-109].

Teza, ze osoby znajdujgce sie w zwigzku nieregularnym nie sg pozba-
wione taski uswiecajacej, znajduje odzwierciedlenie w pogladach dotycza-
cych ich przystepowania do sakramentéw. Spowiednik nie moze udzielié
absolucji sakramentalnej malzonkowi bedgcemu w dobrej wierze, ale sto-
sujgcemu sie do jego subiektywnego odczucia sumienia [Goéralski 2016b,
57-58; Zurzycki 2019, 119-23]. Zdaniem W. Goéralskiego, tym czego nie da
sie pogodzié z przyjmowaniem sakramentéw nie sg grzechy dawne (jesli
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zostaly odpuszczone), ale wola aktualna prowadzenia zycia w sprzecznos$ci
z przymierzem zbawczym, ktérego znakiem jest maltzenstwo sakramental-
ne [Géralski 2016b, 57-58]. Pomimo tego, ze osoby niejednokrotnie nie po-
noszg odpowiedzialnoéci za rozpad malzenstwa, to odwolujac sie do Fami-
liaris consortio® kanonista podkreslil, ze pewna jest ich wina moralna
z tytulu Swiadomego i dobrowolnego wstgpienia w nowy zwigzek, nawet
z tak szlachetnych pobudek, jak wychowanie potomstwa [Géralski 2016b,
57-58]. Wowczas, wedtug J. Krajczynskiego, ewentualne, wyjatkowe udzie-
lenie absolucji sakramentalnej tym wiernym byloby mozliwe, jedynie pod
nastepujgcymi warunkami: po pierwsze, jesli moralnie niemozliwe bytoby
rozejscie sie stron; po drugie, gdy mialo miejsce stanowcze postanowienie
powstrzymania sie od wspélzycia na sposéb malzenski; po trzecie, napra-
wiono by szkody, czynigc zado§é zaistnialej niesprawiedliwosci; po czwar-
te, nie wystgpitoby zgorszenie. Czym$ niedopuszczalnym, zdaniem kano-
nisty, bytoby trwanie w niesakramentalnym zwigzku dla dobra potomstwa
i jednoczesne bezprawne i grzeszne korzystanie z praw przystugujacym
wylgcznie malzonkom, gdyz cel nie uswieca srodkéw. Jesli jednak wierny
przyjalby te zalozenia, ale jednak nie wytrwalby w postanowieniu popra-
wy, to kolejna szczera deklaracja wytrwania w czystosci wystarczylaby,
aby w imie Boga da¢ mu rozgrzeszenie, gdyz przewidywanie nowego upad-
ku nie przesgdza o autentycznosci postanowienia [Krajczynski 2017b, 44-
56]. Rowniez P. Majer zauwaza, ze w perspektywie kan. 915 KPK/83,
w ktérym prawodawca podaje warunki niedopuszczenia do Komunii §wie-
tej, idzie o jawny upér w grzechu ciezkim, a zatem zdaniem kanonisty
pojedyncze grzechy, nawet wyczerpujgce znamiona ciezkich, nie podpadajg
pod kategorie uporczywosci. Natomiast w przypadku oséb w sytuacji nie-
regularnej faktycznie mamy do czynienia z sytuacjg trwalg. Nie zawsze
jednak idzie o trwanie w grzechu, w mysl ustanowionej przez prawodawce
normy kan. 915, poniewaz niekiedy strony nie tyle nie chcg, co raczej nie
mogg sie rozstaé, a wéwczas trudno moéwié o ztej woli i pielegnowaniu wa-
dy [Majer 2019, 104-106]. Jednakze, jak trafnie zauwazyl L. Rojowski,
w ocenie zaistnialej sytuacji nalezy strzec sie przed niewlasciwym rozu-
mieniem normy, w tym sensie, ze dopuszczenie do przyjecia Komunii §wie-

6 Toannis Pauli PP. II, Adhortatio apostolica de Familiae Christianae muneribus in
mundo huius temporis Familiaris consortio (22.11.1981), AAS 74 (1982), s. 81-191
[dalej: FC], nr 84.
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tej niektorych wiernych bytoby mozliwe na zasadzie ,,dyspensy od wymogéw
prawa” badz tez ,przywileju sakramentalnego” [Rojowski 2018, 95-98].
Nadto Z. Janczewski zwrdécit uwage, na sytuacje zwigzku nieochrzczo-
nego z katolikiem, ktory uprzednio zyl w waznym zwigzku sakramental-
nym. Chocby osoby te nie mialy, z racji przeszkody wezla, mozliwosci za-
warcia malzenistwa sakramentalnego, to jednak godziloby sie udzieli¢
sakramentéw wtajemniczenia chrzescijanskiego wspomnianej wyzej osobie
innej religii, bedacej w ,zwigzku nieregularnym” z katolikiem, jesli po zba-
daniu sytuacji rodzinnej i stanu duchowego kandydata do chrztu dusz-
pasterz doszedlby do przekonania, ze po udzieleniu chrztu §wietego pojawi
sie mozliwo§é dopuszczenia do Komunii §wietej, to zgodnie z kan. 1752
KPK/83 i zasadg salus animarum suprema lex powinien ofiarowaé wszyst-
kie sakramenty wtajemniczenia chrzescijaniskiego [Janczewski 2017, 62-64].

2. DYREKTYWY PRAGMATYCZNE DLA DUSZPASTERSTWA OSOB
ZNAJDUJACYCH SIE W SYTUACJI NIEREGULARNEJ

Analiza doktrynalna znajduje swojego przetozenie w konkretnych po-
stanowieniach, do ktérych zacheca papiez Franciszek, przyznajgc bisku-
pom kompetencje do wydania norm na poziomie lokalnym, regionalnym
i krajowym, dotyczgcych dyscypliny sakramentalnej wobec oséb zyjacych
w sytuacji nieregularnej (AL 300).

2.1. Wskazania generalne

Proces rozeznawania, o ktérym traktuje AL w odniesieniu do katolikéw
znajdujgcych sie w sytuacji nieregularnej dotyczy zaré6wno ich samych, jak
i duszpasterzy. Poruszajgc ten problem papiez Franciszek w pierwszej ko-
lejno$ci m6éwi o konieczno$ci permanentnego sluchania, przejawiajgcego
sie w trosce o ksztaltowanie wlasnego sumienia oraz postepowanie na dro-
dze osobistego rozwoju i przemiany, do ktérych zobligowani sg wszyscy
wierni (AL 79). Do tej kwestii nawigzal juz Jan Pawet II stwierdzajac, ze
duszpasterze dla mitosci prawdy majg obowigzek wlasciwego rozeznawa-
nia sytuacji (FC 84). Wierni nie zawsze znajdg u duszpasterza potwierdze-
nie swoich wlasnych idei i pragnien, ale na pewno otrzymajg swiatto, ktére
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pozwoli im lepiej zrozumieé¢ sytuacje, w ktérej sie znalezli [Krajezyriski
2017b, 11-14].

Wracajgc do AL nalezy stwierdzic¢, iz papiez Franciszek podal trzy ge-
neralne wskazania dla kaplanéw, ktérzy zajmowaliby sie duszpaster-
stwem oséb egzystujacych w sytuacjach nieregularnych. Po pierwsze, nie
powinni postrzegaé zycia w stanie malzeriskim jako ,ciezaru, ktéry trzeba
znosié przez cale zycie”, ale jako podlegajgcg procesowi rozwoju wspétpra-
ce malzonkéw z Bozg laskg (AL 31); po drugie, duszpasterze powinni
unika¢ ,zimnej moralnosci przy biurku”, gdyz sg powotani do ksztaltowa-
nia sumien, a nie do ich zastepowania (AL 31); po trzecie, ,Kosciél, choé
rozumie sytuacje konfliktowe, przez jakie muszg przej$¢é malzonkowie, nie
moze przestaé¢ byé glosem najstabszych, ktérymi sg cierpigce dzieci” (AL
246), a zatem pomoc rodzicom w leczeniu ich ran i ich duchowe przyjecie
sg réwniez dobre dla dzieci, ktére potrzebujg rodzinnego oblicza Kosciota
[Géralski 2016a, 33-43].

W tym kontekscie J. Krajczynski podal niezbedne cechy kaptana, ktéry
zajmowalby sie pracg z osobami zyjgcymi w sytuacji nieregularnej. Na
poziomie formacji ludzkiej wymienil: uprzejmag mito$é tworzacg wiezi spo-
leczne, bliskg i przychylng relacje, bedacg narzedziem i znakiem bliskosci
Pana, a takze cierpliwe i uwazne stuchanie, oferowanie wsparcia duchowe-
go, wolnego od wszelkiej dyskryminacji oraz wykluczenia [Krajczynski
2017b, 23-24]; na poziomie formacji kaptanskiej z kolei wskazal na zapoz-
nanie rozwiedzionych zyjgcych w nowych zwigzkach z naukg Chrystusa
o malzenistwie, przestrzegajgc zarazem z jednej strony przed usilowaniem
minimalizowanie wymagan Ewangelii, z drugiej za$ przed niepotepianiem
nikogo na wiecznos$é [Krajczynski 2017b, 25-26; Polak 2018, 198-201].

2.2. Wskazania dotyczgce os6b mogacych wprowadzié¢ sprawe
o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa

Jak nadmieniono juz wyzej, duszpasterze w pierwszej kolejnosci powin-
ni zastanowi¢ sie, czy w konkretnej sytuacji nie mozna wprowadzi¢ na wo-
kande sadowg sprawy o stwierdzenie niewaznosci malzeristwa, w oparciu
o normy malzeniskiego prawa materialnego (kan. 1055-1165 KPK/83) i pro-
cesowego (kan. 1671-1707 KPK/83) [Varone 2019, 225-31].

Ustosunkowujac sie do tej kwestii L. Rojowski nawigzal do dokumentu
archidiecezji filadelfijskiej pt. ,Pastoral guidelines for implementing Amo-
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ris laetitia”, w ktérym zasugerowano, aby duszpasterze w razie watpliwo-
$ci co do waznosci zawartego zwigzku malzenskiego zachecali osoby do ko-
rzystania z pomocy trybunaléw koscielnych [Rojowski 2018, 100]. W zwig-
zku z tym ordynariusze miejsca powinni podjgé wysilki zmierzajgce do
przygotowania dostatecznej liczby pracownikéw, duchownych i §wieckich,
ktérzy mogliby priorytetowo poswieci¢ sie sgdowniczej stuzbie kosScielnej
w tym zakresie [Grezlikowski 2017, 336].

Z kolei W. Kuéko potozyl akcent na kwestie rozwoju poradni specjalis-
tycznych, ktérych pracownicy czy woluntariusze mogliby otoczy¢ troska
ludzi zranionych skutkami rozwodéw, czy separacji [Kuéko 2020, 209]. Ar-
gumentujgc powolal sie na rozwigzania przyjete w diecezji ptockiej, gdzie
biskup ptocki mianowatl diecezjalnego duszpasterza oséb zyjacych w zwigz-
kach niesakramentalnych, ktérego zadaniami sg m.in.: ,koordynowanie
postugi na rzecz oséb zyjacych w zwigzkach niesakramentalnych poprzez
organizowanie dla nich spotkan modlitewnych, warsztatéw i zespolow
wsparcia” oraz ,organizowanie spotkan formacyjnych dla kaptanéw, kté-
rzy towarzyszg osobom zyjacym w zwigzkach niesakramentalnych w die-
cezji” [tamze, 204]. Nadto we wspomnianej diecezji zorganizowano siedem
rejonéw duszpasterstwa zwigzkéw nieregularnych, w kazdym z nich — oprécz
duszpasterzy rejonowych — ,dziala przynajmniej jedna para animatoréw
zaangazowanych w organizowanie spotkan duszpasterskich z osobami zy-
jacymi w sytuacji nieregularnej” [tamze, 205].

2.3. Uprawnienia wiernych znajdujacych sie
w sytuacji nieregularnej

Osoby ochrzczone zyjace w sytuacji nieregularnej nie sg wykluczone
z KoSciota i jako wierni cieszg sie konkretnymi uprawnieniami, jednak
omawiane uwarunkowania rzutujg na ich sytuacje prawng, dlatego tez
mogg zdagzy¢ sie sytuacje, kiedy duszpasterz bedzie niejako zmuszony
wskazaé pewne granice.

Poruszajgc ten problem z perspektywy duszpasterza nalezy zauwazyé,
iz z lektury AL wynika, iz w pierwszej kolejnosci duchowny powinien za-
checa¢ tych wiernych do czynnego zaangazowania sie w badanie wlasnego
sumienia, poznawanie i rozwazanie slowa Bozego, modlitwe, formy poboz-
nosci eucharystycznej, dzieta milosierdzia i pokuty, wychowanie potom-
stwa w chrzescijanskim duchu, korzystanie z sakramentu pokuty i pojed-
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nania, nawet, gdyby nie uzyskali sakramentalnego rozgrzeszenia, wow-
czas przyjmujg postawe penitenta oczekujgcego eschatologicznego przeba-
czenia Pana (AL 305-312).

Z kolei wierni majg prawo do katechezy, katechumenatu pochrzciel-
nego, a takze chrztu potomstwa. Nie mozna im réwniez odméwié¢ sa-
kramentu namaszczenia chorych, Komunii §w. oraz pogrzebu koscielnego,
o ile nie trwajg uparcie i jawnie w grzechu ciezkim. Nadto w kontekscie
pogrzebu W. Kucko zaznaczyl, ze duszpasterze powinni go odprawié nawet
tym wiernym, ktorzy choé nie okazali oznak poprawy, to jednak ich
pogrzeb koscielny nie wywola publicznego zgorszenia, gdyz dotyczgcy nie
kontestowali wiary [Kucko 2020, 215]. Nadto w ,Vademecum duszpaster-
stwa os6b zyjgcych w zwigzkach nieregularnych w diecezji ptockiej” przy-
znano tym wiernym konkretne prawa do czynnego zaangazowania we
wspoélnocie Koéciota”. Réwniez J. Krajczyriski uwaza, ze w przypadku oséb
bedacych w sytuacji nieregularnej, z przeszkodg wezla, a cieszacych sie do-
bra opinig w spoteczno$ci i zaangazowanych w sprawy Kosciola lokalnego,
powotanie ich do grona cztonkéw rady duszpasterskiej nie byloby naduzy-
ciem w stosunku do kan. 512 § 1 i § 3 KPK/83, gdyz — jak podano w nr.
1665 KKK — nie sg oni ekskomunikowani, nie afiszujg sie ze swoim grze-
chem i nie chcieliby narzucié co$§ innego, od tego, czego naucza Kosciél
[Krajczynski 2017a, 33].

Jak zaznacza Papiez Franciszek, osoba zyjaca w sytuacji nieregularnej
moze pelnié ,postugi koscielne” (AL 299). Do tej kwestii odniést sie L. Ro-
jowski, stwierdzajgc, ze wyrazenie ,postugi koScielne” trzeba rozumieé
w sensie szerokim, gdyz uzyty w AL termin to ecclesialia servitia, podczas
gdy stale poslugi lektora i akolity sg w dokumentach KosSciola okreslane
terminem ministerium. Idzie wiec o szerokie spectrum form zaangazowa-
nia w obszarze liturgii, duszpasterstwa, edukacji czy w dziedzinie instytu-

7 ,[...] mogg podjaé¢ pewne zadania, szczegélnie na polu dzialalnosci charytatywnej,
np. w parafialnych zespolach Caritas albo w parafialnych radach duszpasterskich
i gospodarczych; mogg by¢ §wiadkami podczas liturgii sakramentu malzenstwa, stuzyé
w asyscie procesyjnej, chorze parafialnym, scholii. wlgczaé sie w zycie wspdlnot i grup
modlitewnych [...] natomiast postuge lektora w czasie liturgii mozna takim osobom
powierzyé po podjeciu decyzji przez proboszcza parafii i zasiegnieciu opinii Parafialnej
Rady Duszpasterskiej [...] ktérzy chcieliby podja¢ w parafii prace w roli organistéw,
ko$cielnych, pracownikéw kancelarii parafialnej [...] po wla§ciwym rozeznaniu decyzje
— najpierw na okres prébny (najdluzej szeSciu miesiecy) — podejmuje proboszcz parafii
informujac o tym kurie diecezjalng, a w przypadkach watpliwych — biskup diecezjalny”
[Kucko 2020, 211-121.
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cjonalnej, a nie o poslugi w $cistym znaczeniu [Rojowski 2018, 96]. Podobne
stanowisko w tej sprawie zajmuje J. Krajczyriski podkreslajac, ze osoba zy-
jaca w sytuacji nieregularnej nie moze pelnié funkcji szafarza Komunii sw.,
ministranta, lektora, komentatora, psalterzysty w zgromadzeniu litur-
gicznym, poniewaz nie licuje to ze stanem jej zycia [Krajczynski 2017a,
331. Ponadto zyjacy w sytuacji nieregularnej nie moze by¢ chrzestnym oraz
$swiadkiem bierzmowania. W przypadku chrzestnego zakaz ten wynika
z kan. 874 § 1, 3° KPK/83, gdyz wierny w sytuacji nieregularnej nie pro-
wadzi zycia zgodnego z wiarg i odpowiadajgcego funkcji, jakg ma podjac;
w przypadku s§wiadka bierzmowania idzie o kan. 893 § 1 KPK/83, w kté-
rym prawodawca odsyla do ograniczeni okres§lonych w wymienionym powy-
zej kan. 874 § 1, 32 KPK/83. J. Krajczynski nie wyklucza jednak mozliwo-
Sci wystapienia takiej osoby w charakterze swiadka chrztu, jesli zostaloby
to przewidziane w prawie partykularnym [Krajczyriski 2017b, 31]. Zda-
niem G. Dzierzona nie mozna zgodzi¢ sie z tg opinig, bo chociaz takg
mozliwo$¢é wprawdzie ustawodawca przewiduje w kan. 874 § 2 KPK/83, ale
w odniesieniu do ochrzczonego nalezgcego do niekatolickiej wspélnoty kos-
cielnej. Interpretujgc te regulacje nalezy zwréci¢ uwage, iz jest ona ustawg
ograniczajacg swobodne wykonywanie uprawnien. Zgodnie zatem z zasadg
okreslong w kan. 18 KPK/83, takie ustawy nalezy interpretowac Scisle
[Dzierzon 2021, 295-307]. Oznacza to, iz takg ewentualno$é proponowang
przez wspomnianego kanoniste nalezatoby wykluczy¢.

Zdaniem J. Krajczynskiego zagadnieniem dyskutowanym w doktrynie
jest mozliwo$é bycia przez osobe zyjacg w sytuacji nieregularnej kateche-
ta, katechistg, czy tez ewangelizatorem [Krajczynski 2017b, 32-45]. Poru-
szany watek wigze sie przede wszystkim z kwestig swiadectwa, na ktore
W sposob szczegdlny zwrécil uwage papiez Franciszek w adhortacji apos-
tolskiej Evangelii gaudium8 W przypadku funkcji katechety lub doradcy
zycia rodzinnego decyzja nalezy do biskupa diecezjalnego [Kuéko 2020,
212]. Wierni znajdujacy sie w takiej sytuacji po uzyskaniu doraznej zgody
ordynariusza miejsca, w ramach szczegélnych przedsiewzieé pastoralnych,
takich jak np. rekolekcje dla rozwiedzionych czy synod diecezjalny, mogli-
by podzieli¢ sie swym doswiadczeniem wzrastania [Krajczynski 2017b, 33-
34]. Nadto kanonista stoi na stanowisku, iz 0oséb o takim statusie nie nale-

8 Franciscus, adhortatio apostolica Evangelii gaudium (06.12.2013), AAS 105
(2013), s. 1019-137 [dalej: EG] nr 42, 121, 259.
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zaloby powolywacé jako pomocnikéw biskupéw i prezbiteréw w postudze
gloszenia stowa Bozego w imieniu KosSciota w kosciele czy kaplicy, nawet
jesli domagataby sie tego szczegélna okoliczno$é. Nie powinni réwniez za-
siadaé w takich gremiach, jak rada duszpasterska/diecezjalna/parafialna,
czy braé udzialu w obradach soboréw powszechnych czy synodéw partyku-
larnych [Krajczynski 2017b, 32-45].

Ponadto duszpasterz powinien powstrzymacé sie od przedsiewzieé quasi-
-pastoralnych, takich, jak blogoslawienstwa obraczek, ktére moglyby po-
stuzy¢ osobom bedgcym w sytuacji nieregularnej podczas zawierania mat-
zenstwa cywilnego, nadto odprawiania Mszy §w. w intencji stron na
okolicznosé zawarcia zwigzku w formie panstwowej. Duchowny nie powi-
nien takze braé udzialu w okolicznosSciowym przyjeciu weselnym, jesli
malzenstwo bylo zawierane z pominieciem przepiséw o formie kanonicz-
nej, argumentujgc, iz blisko$é, o ktérg prosi papiez Franciszek, nie moze
i§¢ w parze z rozmywaniem prawdy o instytucji malzenstwa, ktérej Kosciol
stuzy i ktorg broni przez wieki za wielkg cene [Krajezynski 2017b, 42-43].

ZAKONCZENIE

Z przeprowadzonej analizy wynika, iz status oséb znajdujgcych sie
w sytuacjach nieregularnych jawi sie jako rzeczywisto$é ztozona. Z jednej
strony cieszg sie oni przychylnoscig Kosciola, ktory z matczyng troska po-
chyla sie nad swoimi dzieémi, z drugiej strony jednak ograniczona zdol-
no$é do czynnosci prawnych w przypadku tych oséb staje sie przestrogg
dla wiernych pragngcych w mniejszym lub wiekszym stopniu korzystaé
z pelni débr duchowych Kosciota. Nie ulega watpliwosci, nie tylko z aspek-
tu duszpasterskiego, ale réwniez prawnego, ze zaistniala sytuacja staje sie
wyzwaniem. Poruszony w artykule problem duszpasterstwa ochrzczonych
znajdujgcych sie w sytuacjach nieregularnych wcigz pozostaje sprawg
otwartg. Poszczegélnych dyrektyw zaprezentowanych w opracowaniu nie
nalezy postrzegaé rozlgcznie, ale integralnie. Ksztaltowanie sumien, nau-
czanie pelnej prawdy o malzenstwie, integrowanie ze wspélnotg Kosciota,
czy w koncu bardzo pragmatyczne wnioski w kwestii korzystania z upraw-
nien i ich ograniczania mogg sie wzajemnie uzupelniaé¢ i warto aplikowaé
je nie w sposéb wybiérczy, ale spéjny i adekwatny do zaistnialych uwa-
runkowan.



146 Pawet Kasperowicz

PISMIENNICTWO

Coccopalmerio, Francesco. 2017. Il capitolo ottavo della esortazione apostolica post
sinodale Amoris laetitia. Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana.

Dzierzon, Ginter. 2019. ,Ewolucyjny charakter reform papieza Franciszka w prawie
malzenskim.” Ius Matrimoniale 30, nr 1:5-16.

Dzierzon, Ginter. 2021. ,Interpretacja ustawy zgodnie z kan. 18 KPK.” Studia
Redemtporystowskie 19, nr 1:295-307.

Franceschi, Hector. 2019. La dimensione giuridica nella pastorale familiare alla luce
dell’ «Amoris laetitia», W Diritto canonico e ,Amoris laetitia”, red. Associazione
Canonistica Italiana, 25-47. Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana.

Goralski, Wojciech. 2016a. Adhortacja apostolska ,Amoris laetitia” papieza Franciszka.
Poznan: Wydawnictwo Ksiegarnia Sw. Wojciecha.

Goralski, Wojciech. 2016b. Sprawiedliwosé czy mitosierdzie? Problem Komunii Swietej
katolikéw rozwiedzionych i zyjgcych w matzeristwie cywilnym. Ptock: Plocki Insty-
tut Wydawniczy.

Grezlikowski, Janusz. 2017. ,Implikacje prawno-duszpasterskie adhortacji «Amoris
laetitia».” Studia Wioctawskie 19, nr 1:333-50.

Janczewski, Zbigniew. 2017. ,Dopuszczenie do sakramentéw wtajemniczenia osoby
w nieregularnej sytuacji malzenskiej.” W Dyskusje nad ,,Amoris laetitia”, red. Piotr
Kroczek, 47-68. Krak6w: Wydawnictwo Naukowe.

Kmiecik, Barbara. 2017. ,Towarzyszenie duchowe malzonkom i osobom w sytuacjach
nieregularnych w $wietle adhortacji Amoris laetitia.” Family Forum 7, nr 1:107-24.
https://doi.org/10.25167/FF/2017/107-124

Krajczynski, Jan. 2017a. ,Droga rozeznawania. Pomoc dla oséb rozwiedzionych zyja-
cych w nowych zwigzkach.” Ius Matrimoniale 28, nr 2:17-45.

Krajczyniski, Jan. 2017b. Rozeznawanie sytuacji 0séb rozwiedzionych zyjqcych w no-
wych zwiqzkach. Krakéw: Homo Dei.

Kucko, Wojciech. 2020. ,Implementacja posynodalnej adhortacji apostolskiej Amoris
laetitia papieza Franciszka w duszpasterstwie zwigzk6w nieregularnych w diecezji
plockiej.” Colloquia Theologica Ottoniana 36, nr 1:197-219.

Majer, Piotr. 2019. ,Czy adhortacja ,,Amoris laetitia” zmienila kan. 915 kpk?” Prawo
Kanoniczne 62, nr 4:106-109.

Polak, Mieczystaw. 2018. ,Miedzy ograniczonosScig ludzkg a prawem Bozym. Duszpas-
terstwo milosierdzia w sytuacjach nieregularnych.” Teologia i Moralnosé 13, nr 1:
195-207. https://doi.org/10.14746/tim

Rojowski, Leszek. 2018. ,Wlaczanie wiernych w sytuacjach nieregularnych w zycie
wsp6lnoty Kosciota.” Polonia Sacra 22, nr 4:87-106.

Varone, Vincenzo. 2019. ,L’accessibilita al processo di nullita del matrimonio.”
W Diritto canonico e ,Amoris laetitia”, 225-31. Citta del Vaticano: Libreria Editrice
Vaticana.

Wijcik, Andrzej. 2017. ,,Czy elementy prawdziwego malzenistwa mozna odnalezé w sy-

tuacjach nieregularnych?” W Dyskusje nad ,Amoris laetitia”, red. Piotr Kroczek, 95-
112. Krakéw: Wydawnictwo Naukowe.



Duszpasterstwo 0séb znajdujgcych sie w sytuacji nieregularnej 147

Zurzycki, Michat M. 2019. ,Osmy rozdziat adhortacji Amoris laetitia w interpretacji
kardynata F. Coccopalmerio.” Teologia i Cztowiek 47, nr 3:115-28. https://doi.org/
10.12775/TiCz.2019.032

Duszpasterstwo oséb znajdujacych sie w sytuacji nieregularnej
wedlug dyrektyw zawartych w adhortacji apostolskiej Amoris laetitia
papieza Franciszka

Streszczenie

W zaprezentowanym opracowaniu o charakterze przyczynkowym Autor rozwazyl
problem duszpasterstwa oséb znajdujacych sie w sytuacji nieregularnej w $wietle dy-
rektyw zawartych w adhortacji apostolskiej Amoris laetitia papieza Franciszka.
W oparciu o analize papieskiego dokumentu oraz komentarze kanonistéw do jego wy-
tycznych wykazal, iz problem wiernych zyjgcych w sytuacjach nieregularnych jest we-
zwaniem nie tylko pastoralnym, ale i prawnym. Jego zdaniem poruszony w artykule
problem duszpasterstwa wcigz pozostaje sprawag otwartg. Poszczegélnych dyrektyw
zaprezentowanych w opracowaniu, w jego opinii, nie nalezy postrzegaé¢ rozlacznie, ale
integralnie. Ksztaltowanie bowiem sumieri, nauczanie pelnej prawdy o malzenstwie,
integrowanie ze wspélnotg Kosciota, czy w konicu bardzo pragmatyczne wnioski w kwe-
stii korzystania z uprawnien i ich ograniczania mogg sie wzajemnie uzupetniaé; nalezy
aplikowaé je nie w sposéb wybiérczy, ale adekwatnie do zaistnialych uwarunkowan.

Slowa kluczowe: adhortacja apostolska Amoris laetitia; malzeristwo kanoniczne; sy-
tuacje nieregularne; duszpasterstwo

Pastoral Care of People in an Irregular Union in the Light of the Directives
Contained in Pope Francis’ Apostolic Exhortation Amoris laetitia

Summary

In the presented contributive elaboration, the author considered the problem of
pastoral care of people in an irregular union in the light of the directives contained in
Pope Francis’ Apostolic Exhortation Amoris laetitia. Based on the analysis of the papal
document and the canonists’ comments to its guidelines, author showed that the prob-
lem of the faithful living in irregular unions is not only a pastoral challenge, but also a
legal one. In his opinion, the problem of pastoral care raised in the article remains an
open question. In his opinion, the individual directives presented in the study, should
not be viewed separately, but integrally. Shaping consciences, teaching the full truth
about marriage, integrating with the Church community, or finally very pragmatic
conclusions regarding the use of rights and their limitation may complement each oth-
er; they should be applied not selectively, but adequately to the existing conditions.

Keywords: Apostolic Exhortation Amoris laetitia; canonical marriage; irregular
union; pastoral care
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