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POLOWANIA DUCHOWNYCH W SWIETLE
SREDNIOWIECZNYCH KSIAG POKUTNYCH

WPROWADZENIE

Od zarania dziejéw lasy, bory i knieje byly dla czlowieka Zrédiem do-
starczania nie tylko pozywienia, ale takze odzienia i roznych ozdéb. Dla-
tego niebezpodstawnie uwaza sie, ze polowanie bylo — obok zbieractwa —
jednym z najstarszych zaje¢ cztowieka i siega ono jego poczatkéow [Zarzycki
2009, 73].

Z czasem pojawily sie takze inne cele dla ktérych czlowiek udawatl sie
na polowanie. Wigzalo sie to chociazby z checig utrzymania réwnowagi
Srodowiskowej, poprzez utrzymanie odpowiedniej struktury wiekowe;j
i plciowej czy tez u$miercania chorych zwierzat. Postawa ta miala sta-
nowi¢ przejaw wrazliwosci nad losem zwierzecia [Miciniska-Bojarek 2014,
96-97]. Polowanie dla wielu oséb stalo sie tez sposobem rozrywki, zabawy,
a obecnie ma ono niekiedy wydzwiek komercyjny, poprzez organizowanie
wyjazdow na tereny lowieckie, w ktorych uczestniczy¢ mogg osoby niepo-
siadajgce kwalifikacji mysliwych. Do takich sytuacji dochodzi chociazby
w niektérych krajach afrykanskich [Smykowski 2017, 228-29]*.
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! Na Bialorusi mozna polowaé na gatunki, ktére w Polsce sg chronione, takie jak
gluszce, cietrzewie, niedZwiedzie brunatne, zubry i rysie. R6wnie atrakcyjne sg polo-
wania w Kazachstanie, Tadzykistanie i innych dawnych republikach radzieckich.
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We wspélczesnych realiach wielokrotnie w réznych dyskusjach, chociaz-
by po opublikowaniu przez papieza Franciszka w 2015 r. encykliki Lau-
dato si?, pojawiajg sie pytania dotyczgce slusznosci praktyk lowieckich,
ich spolecznej roli, czy etycznej oceny tychze zachowan [Mitek-Dziemba
2018, 71-87]. Stawiane sg tez pytania, czy polowanie nie stanowi narusze-
nia praw zwierzat i jednocze$nie, czy czlowiek nie przekracza przyslugujg-
cych mu uprawnien i nie naduzywa swojej wyjatkowej pozycji [Smykowski
2017, 2271,

Mimo tych pytan zagadnienie prawa lowieckiego nie bylo dotychczas
przedmiotem szerszego zainteresowania polskiej nauki i — jak stusznie za-
uwaza W. Danilowicz — bylo przez lata traktowane po macoszemu [Da-
nitowicz 2018, 16]. Nalezy tez podkreslié, ze przez lata aktywnosé lowiecka
byla akceptowana spotecznie, a polowania stanowily nobilitujacy element
zycia wyzszych sfer i w wielu kregach byly czesto traktowane jako elitarna
i prestizowa aktywnosé sportowa*. Obecnie polowania utracity pewng akce-
ptacje spoteczna, nie sg mile widziane i jesli braly w nich udzial osoby pel-
nigce funkcje publiczne, wymaga to pdzniej usprawiedliwienia [Pigtek
2020, 135-36].

1. KOSCIOL A LOWIECTWO

,Postawa Kosciola wobec lowiectwa byla zawsze pozytywna, natomiast
postawa wobec polujgcych duchownych byla w historii ré6zna” — takie zda-
nie wyrazil w przedmowie do ksigzki o dwéch ambonach, koscielnej
i strzeleckiej, ks. Wojciech Fratczak, kapelan Polskiego Zwigzku Lowiec-
kiego [Nogaj 2013, 16]. Nalezy wiec podkreslié, ze w nauczaniu katolickim
z jednej strony uwazano towiectwo w celu zdobycia pozywienia za moralnie

2 Franciscus PP., Litterae encyclicae Laudato si’ de communi domo colenda (24.05.
2015), AAS 107 (2015), s. 847-945; tekst polski: Ojciec Swiety Franciszek, Encyklika
Laudato Si’. W trosce o wspélny dom, Edycja Swietego Pawla, Czestochowa 2015, nr 52.

3 Pojawiaia sie rézne publikacie, ktére albo potepiaia myslistwo na podstawie wy-
wodéw spotecznvch, kulturowvch. psvchologicznvch, pedagogicznych, prawnvch i filozo-
ficznvch albo tez takie, ktére na podstawie podobnych przeslanek podkreslajg stusz-
no$é i walory myslistwa [Ganowicz-Baczyk 2016, 265-81; Miciriska-Bojarek 2014; Dy-
nak 2012; Probucka 2020; Lapiriski 2002, 141-62; Morciniec 2005, 75-93; Nogaj 2013;
Rancew-Sikora 2009; Singer 2004; Urbaniak 2017, 3-29].

4 Analizujgc literature staropolskg na prézno szukaé tekstow krytycznych na temat
myslistwa.
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usprawiedliwione, czy tez prébowano sakralizowaé¢ myslistwo®, poprzez
przenikanie sie kultury chrzescijaniskiej i mysliwskiej [Pigtek 2020, 150],
lecz z drugiej strony polowanie na zwierzeta na przestrzeni wiekéw wzbu-
dzatlo niekiedy spore kontrowersje. Jedng z przestanek §wiadczgcych o tej
nieufnosci ze strony Kosciota byl zakaz zajmowania sie tym przez du-
chownych, ktéry jednak nie zawsze byt respektowany?®.

Dowodéw swiadczacych o tym, aby duchowni nie angazowali sie czyn-
nie w lowiectwo zwlaszcza w polowania o charakterze rozrywkowym
w prawodawstwie koscielnym okresu $redniowiecza znajdziemy kilka. Na-
lezy do nich zaliczy¢ chociazby Tradycje Apostolskg §w. Hipolita (zm. 235),
ktéra wéréd niedozwolonych zawodéw dla chrzescijan, uznajgc je za nie-
czyste wymienia nie tylko gladiatoréw, czy tez ich nauczycieli, ale takze
SJowcow zwierzat uczestniczacych w polowaniach [Paprocki 1976, 156-57].
Wedlug niego tym, ktérzy trudnig sie myslistwem: ,nie bedzie wyjawione
Swiete Stowo, chyba ze najpierw oczyszcza sie i uwolnig od tych zajeé nie-
czystych”. Trudno wiec sobie wyobrazié, aby §w. Hipolit zezwalal osobom
duchownym na aktywny udzial w polowaniach.

Potwierdza to synod w Agde z 506 r., ktory zakazal polowan dla ducho-
wienstwa. Zakazal on réwniez duchownym, zar6wno biskupom, prezbite-
rom oraz diakonom pod karg interdyktu utrzymywania pséw mysliwskich
i sokoléw co potwierdzaé moze, ze zakazy te odnosily sie do uprawiania
polowan jako rozrywki. Podejmowano takze préby rozszerzenia tego zaka-
zu réwniez na osoby §wieckie. Jedng z nich podjeto na synodzie Kosciota
wschodniego w Trullo w 692 r. Zabronil on urzgdzania polowan przez

5 Symbioza pomiedzy myslistwem a Kosciotem sprawila, ze obrzedy towieckie mia-
ly swoje odpowiedniki wsréd obrzedéw kosScielnych (np. chrzest jako introdukcja do
wsp6lnoty wiernych i introdukcja mysliwego do wspélnoty lowieckiej), ceremonial po-
grzebowy mysliwego obok ceremoniatu koscielnego zawiera takze elementy ceremonii
lowieckich. Z ceremonialu koScielnego wywodzi sie ceremonia pos§wiecenia sztandaru,
wznoszenie kapliczek mysliwskich i wiele innych analogicznych celebracji liturgicznych
a nawet przykazania mysliwskie zawierajace niepisany kodeks mysliwego zawierajgcy
zasady prawidlowego towiectwa. W jezyku koscielnym i w jezyku lowieckim znajdu-
jemy liczne odpowiedniki pojeciowe takie jak: ambona koScielna i ambona le$na, braé
koscielna i braé lowiecka, chrzest koScielny i chrzest mysliwego” [Pigtek 2020, 150].

6 Udzial w polowaniach rozpowszechnit sie tak wsréd polskich zakonnikéw, ze sta-
tuty synodalne z XIII w. musialy zakazaé im brania udziatu w polowaniach z udzialem
ps6w i sokolow.

" Synody i kolekcje praw. T. III: Kanony Ojcéw Greckich (tekst grecki i polski). Ata-
nazego i Hipolita (tekst arabski i polski), uktad i oprac. A. Baron, H. Pietras, Wydaw-
nictwo WAM. Ksieza Jezuici, Krakéw 2009, s. 183.
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osoby zaréwno §wieckie, jak i duchowne pod grozbg surowych kar. Jednak-
ze uchwaly tego synodu nie zyskatly akceptacji papiezy i nie weszty w zycie
[Danilowicz 2020, 29-31].

Celem niniejszego artykulu jest udzielenie odpowiedzi, w jaki sposéb
udzial duchownych réznego stopnia swiecen — diakonéw, prezbiteréw i bi-
skupéw — postrzegaly ksiegi pokutne.

2. KSIEGI POKUTNE

Penitencjaly zaczely powstawaé na przelomie V i VI w. i gléwnie sg one
zwigzane z tradycjg Kosciota iroszkockiego [Kumor 1973, 25] oraz brytyj-
skiego, ale spotyka sie w nich réwniez wplywy galijskie i italskie, ktore
zapewne przenikaly do tradycji monastycznej wczesno$redniowiecznych
mnichéw [Kieling 2017, 226] i sg §wiadectwem ksztaltowania sie praktyki
pokutnej w Kosciele. Ksiegi pokutne w VIII w. zostaly przeniesione przez
mnichéw z Wysp na kontynent. Pod ich wptywem powstaly Ksiegi w Galii
i Pélnocnej Italii, a nastepnie w Hiszpanii i Grecji.

W 2011 r. zostal wydany zbiér ksigg penitencjalnych zatytulowany
,Libri poenitentiales” (Ksiegi pokutne), autorstwa A. Barona i H. Pietrasa,
ktory zostal podzielony na ksiegi irlandzkie i brytyjskie (21 pozycji), ga-
lijskie i italskie (13 pozycji), hiszpanskie (4 pozycje) i greckie (2 pozycje) —
w sumie ok. 500 stron ksigg pokutnych, do ktérych nalezy dodaé kolejne
500 stron tekstu, bedgcego podstawg tlumaczenia, umieszczonego réwno-
legle. Zatem jest to pokazny tom z ponad 1000 stron, zawierajacych wykaz
wystepkow i sposoby ich zwalczania®.

Penitencjaly mialy przyj$é z pomoca spowiednikom w zakresie nadawa-
nia pokut. Okreslaly bowiem one w sposéb bardzo precyzyjny kary i poku-
ty publiczne, jakie nalezalo nalozyé za réznego rodzaju grzechy i wystepki.
Byly wiec drobiazgowym zbiorem przepiséw i zasad, jakimi winny sie kie-
rowaé osoby wyznaczajgce grzesznikowi pokute, w praktyce duchowni
przyjmujgcy spowiedz od wiernych. Jednoczesénie ksiegi pokutne stanowily
pewnego rodzaju ogniwo tgczace z jednej strony prawo, moralnoéé i wiare,
a z drugiej — prawo cywilne z koscielnym, a poprzez to regulujac i wply-

8 Synod i kolekcje praw. T. V: Ksiegi pokutne (tekst taciriski, grecki i polski), uklad
ioprac. A. Baron, H. Pietras, Wydawnictwo WAM. Ksieza Jezuici, Krakéw 2011, s. 1055-
1058 [dalej cyt.: Ksiegi pokutnel.
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wajac na funkcjonowanie poszczegélnych wspélnot, jak i postawy samych
wiernych [Erdo 2008, 611].

Ksiegi pokutne, ktére obejmowaly bardzo szeroki wachlarz grzechéw
czy tez niewlasciwych postaw dotyczgcych m.in. sprawowania sakramen-
tow, postugi duszpasterskiej i zycia moralnego duchowieristwa, $wieto-
kradztwa, zab6jstw, niewiernosci malzenskiej, dewiacji seksualnych, odzy-
wiania sie, krzywoprzysiestwa, sktadania falszywej przysiegi, kradziezy,
pozbawiania innych débr, antykoncepcji, defraudacji, czy tez magii nie sta-
nowily dotychczas szerszego zainteresowania dla opracowan naukowych
[Géralski 2015, 59-78; Kieling 2012, 83-95; Tenze 2017, 225-40; Kwiat-
kowski 2012, 113-26; Palecki 2012, 127-55; Story 2020, 86-108; Szpetkow-
ska 2000, 113-34; Witkowski 2019, 57-71; Zawadzki 2010, 181-95]. Fakt
ten moze zaskakiwaé, bo penitencjaly sg jednym z posrednich zrédel po-
znania prawa kanonicznego i oprécz sakramentarzy sg zaliczane do zbio-
réw prawa specjalnego [Subera 1977, 62-65].

3. SPOZYWANIE MIESA I RYB A KSIEGI POKUTNE

Analizowane zagadnienie wystepuje w kilku penitencjatach i jest znane
zaréwno w ksiegach irlandzko-szkockich i brytyjskich, jak tez tych p6zniej-
szych wystepujacych na kontynencie. Przepisy dotyczgce zakazu polowan
przez duchownych zazwyczaj pojawiajg sie wsrod zagadnien zwigzanych
ze zwierzetami. Znajdujemy bowiem szereg zakazow zwigzanych ze spozy-
waniem zwierzat czy tez przeciwnie takowych zezwolenn. Wedtug chociazby
Ksiegi pokutnej Pseudo-Kummeana nie wolno bylo spozywaé zwierzat, kto-
re zostaly rozszarpane przez wilki lub psy®, ani tez jeleni lub kéz, jesli zo-
staly znalezione martwe. Zakazane bylo réwniez przygotowywanie posit-
kéw ze zwierzat, ktére udusily sie w sieci'®, czy tez byly ,skalane spétko-
waniem” z czlowiekiem!!. Nie wolno bylo spozywaé padliny lub miesa

9 Spozywaé je mozna bylo tylko w przypadku, kiedy zostaty dobite przez czlowieka
w wyniku wczesniejszego pogryzienia. Zwierzeta, ktore zostaly znalezione jako rozszar-
pane, nalezalo daé do spozycia psom lub §winiom.

W tym wypadku odwolywano sie do Ksiegi Nowego Testamentu, a mianowicie
Dziejéw Apostolskich, ktora nakazywala powstrzymywac sie od nierzgdu, krwi, zwie-
rzgt uduszonych i balwochwalstwa (Dz 15, 20. 29).

1 Takie zwierzeta nalezalo zabi¢ po roku od tego momentu, a migso wyrzuci¢ psom,
mozna bylo jednocze$nie korzystaé¢ z ich potomstwa i skér. W przypadku watpliwosci
nalezalo takie zwierze zostawié przy zyciu.
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nadjedzonego przez inne dzikie zwierzeta. Dodatkowo czlowiek, ktory
spozywal padline poza konieczno$cig wynikajgcg z glodu musial pokuto-
waé przez 40 dni. Wedlug tego penitencjalu nie bylo natomiast zakazu
spozywania ryb, zajecy'? czy tez koniny'2.

Odno$nie do ryb wypowiada sie w swoim penitencjale, zyjacy w XIII w.
arcybiskup Yorku §w. Egbert, ktéry zezwalal na spozywanie martwych ryb
wylowionych z rzeki, natomiast nie wolno bylo spozywaé martwych ryb
znalezionych w stawie. Za powyzsze zachowanie przypisana byla dla peni-
tenta nastepujgca pokuta: ,niech posci cztery tygodnie w Srody i piatki
o chlebie i wodzie, w pozostale dni niech sie powstrzymuje od migsa”4. Do-
puszczalne bylo takze spozywanie miesa wieprzowego, pomimo, ze $winia
zjadla padline, to samo dotyczylo kur. Takg postawe tlumaczono tym, ze
w tym wypadku nie nalezy zmarnowa¢ miesa z tych zwierzat przez ich wy-
rzucenie'®. Zdecydowanie zakazane bylo spozywanie krwi jakiegokolwiek
zwierzecia, gdyby ktos$ to uczynit mial pokutowaé przez czterdziesci dni?S.

4. POLOWANIA DUCHOWNYCH A KSIEGI POKUTNE

W kwestii polowan ksiegi pokutne w sposéb jednoznaczny potepiajg
takie praktyki wérod oséb duchownych, natomiast nie ma tekstéw, ktoére
Swiadczylyby o tym, ze osoby $wieckie nie mogg lub nie powinny braé
udzialu w polowaniach. Z analizy penitencjaléw wynika réwniez, Ze po-
kuta za udzial w polowaniach wydaje sie byé dosé surowa, jesli
poréwnamy jg do innych pokut wymierzanych za powazne przewinienia.

Ksiegi irlandzkie i brytyjskie jako pierwsze podejmujg aspekt polowa-
nia wsréd oséb, ktére przyjety swiecenia. W Ksiedze pokutnej Pseudo-Kum-
meana mozemy zauwazy¢, ze diakonowi za sam udzial w polowaniu gro-
zila dwuletnia pokuta, ktéra jednak nie byla dookreslona, na czym miata

12 Odnos$nie do spozywania miesa z zajgca Teodor biskup Canterbury dodawat: ,za-
jaca wolno jesé i jest dobry na biegunke, a jego z61¢ zmieszana z pieprzem na bél”. Zob.
Discipulus Umbriensium (VII/VIII w.); tekst polski w: Ksiegi pokutne, s. 155.

13 Ksiega pokutna Pseudo-Kummeana (VIII w.); tekst polski w: Ksiegi pokutne, s. 89-90.

14 Penitencjat sw. Egberta arcybiskupa Yorku w pieciu ksiegach (VIII w.); tekst pol-
ski w: Ksiegi pokutne, s. 235.

15 Discipulus Umbriensium, s. 155.

16 Ksiega pokutna Ps. Grzegorza III (IX w.); tekst polski w: Ksiegi pokutne, s. 358.
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ona polega¢, natomiast prezbiterowi nalezalo nalozy¢ trzyletnig pokute!”.
Jesli poré6wnamy to z pokutg, ktérg duchowni mogli otrzymaé za dokona-
nie zabdjstwa, czyli diakon siedem lat, prezbiter dziesieé¢ lat, a biskup
dwanascie lat, to widzimy, ze wymiar kary wydaje sie rzeczywiscie bardzo
srogi'®. Wspomniany juz arcybiskup Yorku §w. Egbert doprecyzowuje, ze
pokuta za udzial w polowaniu miala polega¢ na powstrzymaniu sie od je-
dzenia miesa przez diakona przez dwa lata, przez prezbitera trzy lata,
a przez biskupa przez siedem lat'®.

Najstarsza ksiega pokutna pochodzgca z Francji z poczatku VIII w.
(Ksiega pokutna z Burundii) potwierdza rozwigzania irlandzko-brytyjskie,
ale odnosi si¢ jedynie do diakonéw i prezbiter6w?’. Podobnie wydana kilka
lat pézniej (ok. 750 r.) Ksiega pokutna z Paryza?!, czy tez penitencjal wy-
dany ok. 830 r. przez biskupa Halitgariusa z Cambrai?? oraz Ksiega po-
kutna Ps. Grzegorza réwniez z IX w.23

Powstale pézniej na terenie Wloch penitencjaly zaréwno w Florencji
(ok. 775-800 r.)?*, jak i na péinocy tego kraju takze nic nie méwig o zakazie
uczestnictwa w polowaniach dla biskup6w, a jedynie odnoszg sie do ducho-
wienistwa nizszego szczebla?®. Natomiast wedlug penitencjalu pochodza-

17 Ksiega pokutna Pseudo-Kummeana, s. 90.

18 Tamze, s. 101.

19 Penitencjat sw. Egberta arcybiskupa Yorku w pieciu ksiegach, s. 235.

20 Diakon mial pokutowaé dwa lata a prezbiter trzy lata. Ponadto tekst oryginalny
»31 quis venationes quascumque exercuerit, clericus anno, diaconus II, sacerdos III
paeniteat”, zostal przettumaczony, ze gdyby kto$ urzadzal polowania, natomiast ttuma-
czeniem poprawnym jest praktykowaé. Zmienia to tez sens znaczenia, bo czym innym
jest organizowaé, a czym innym braé udzial. Zob. Ksiega pokutna z Burgundii (700-
725); tekst polski w: Ksiegi pokutne, s. 264.

21 Ksiega pokutna z Paryza (750); tekst polski w: Ksiegi pokutne, s. 273.

22 Analizowana ksiega pokutna w sposéb szczegétowy opisuje pokute dla cztowieka,
ktéry popelnit grzech zoofilii. Pokuta uzalezniona byta od wieku i stanu cywilnego grzesz-
nika: ,Gdyby kto$ zgrzeszyl zwierzetami, a nie mial jeszcze 20 lat, po 15 latach pokuty,
zastuguje na komunie modlitwy. Po 5 latach trwania w tej komunii moze uczestniczy¢
w sakramencie ofiary. Niech rozwazy sie jego zycie, od jak dawna czyni pokute i na tej
podstawie uzyska milosierdzie. Jesli za§ zupelnie przylgnat do tych grzechéw, niech na
pokute poswieci dlugi czas. Jesli ma ponad 20 lat i Zone, a upadl przywalony tym grze-
chem, niech czyni pokute 25 lat i zostanie przyjety do komunii modlitwy. Po 5 latach
w tym stanie, moze otrzymaé sakrament ofiary. Jesli sg to ludzie zonaci, ktérzy przekro-
czyli 50 rok zycia, niech pod koniec zycia dostapig taski komunii”. Ksiega pokutna Halit-
gariusa, bp Cambrai (817-830); tekst polski w: Ksiegi pokutne, s. 323.

28 Ksiega pokutna Ps. Grzegorza 111, s. 359.

24 Ksiega pokutna z Florencji (775-800); tekst polski w: Ksiegi pokutne, s. 281.

25 Ksiega pokutna z Merseburga a (VIII w.); tekst polski w: Ksiegi pokutne, s. 292.
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cego z IX w. z obecnego Sankt Gallen w Szwajcarii zakaz uczestnictwa
w polowaniach dotyczyt jedynie diakonéw?2S.

Zapiski odnosnie do polowan znajdujg sie réwniez w ksiegach pokut-
nych powstalych na terytorium obecnej Hiszpanii, choéby powstaly w XI w.
penitencjal z Kordoby, ktéry zakazywal udzialu w polowaniach takze bi-
skupom?’. Bardzo surowe pokuty znajdujemy w ksiedze pokutnej z klasz-
toru §w. Dominika w Silos, znajdujacej sie na terenie diecezji Burgos,
pochodzacej z tego samego okresu co ksiega pokutna z Kordoby. Otéz ten
penitencjal postanawia, aby biskupi przez pieé¢ lat czynili pokute, jesli
brali udzial w polowaniach z udzialem pséw i sokolé6w, natomiast prezbi-
terzy mieli pokutowaé przez 3 lata za podobne uczynki?®,

Nalezy tez podkreslié, ze zakaz uczestnictwa w polowaniach we wszyst-
kich wspomnianych ksiegach pokutnych dotyczyt takze oséb, ktére przygo-
towywaly sie do przyjecia $wiecen diakonatu. Z dotychczasowej analizy
wynika, ze oprécz kandydatéow do Swiecen, takze diakonii mieli bezwzgled-
ny zakaz udzialu w lowach. Zupelnie inaczej wygladala sytuacja dotyczaca
aktywnego udzialu w polowaniach prezbiteréw i biskupéw. Generalnie za-
kaz dotyczy!l tez prezbiteréow, ale w realiach irlandzko-brytyjskich i hisz-
paniskich w polowaniach nie mogli braé¢ udziatu takze biskupi.

Wydaje sie rzeczg sluszng zaakcentowad, ze udzial oséb swieckich w po-
lowaniach nie byl potepiany, nie wigzalo sie to z zadng dla nich pokutg,
stad tez mozna wysuwaé wniosek, ze taki udzial, czy tez organizowanie
polowan przez osoby, ktére nie przyjely §wiecen zadnego szczebla byt przez
Koscidl, jesli nie pochwalany, to na pewno akceptowany.

Bez watpienia na przestrzeni wiekéw zmienial si¢ stosunek prawodaw-
stwa kosScielnego wobec polujgcych ksiezy, jak i samo podej$cie wiernych
do udzialu w polowaniach przez osoby duchowne. Takze i obecnie ma ono
swoich zwolennikéw, jak i zatwardzialych przeciwnikéw.

2 Ksiega pokutna ze Swietego Gallusa (IX w.); tekst polski w: Ksiegi pokutne, s. 344.
Takze i w tej ksiedze pokutnej mamy niepoprawne tlumaczenie. Zamiast urzgdzal po-
lowania powinno byé praktykowatl polowania.

27 Ksiega pokutna z Kordoby (XI w.); tekst polski w: Ksiegi pokutne, s. 439.

28 Ksiega pokutna z Silos (1060-1065), tekst polski w: Ksiegi pokutne, s. 471.
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5. POLOWANIA W SWIETLE KODEKSU PRAWA KANONICZNEGO

Z punku widzenia prawa kanonicznego sytuacja w XX w. ulegla zde-
cydowanej zmianie i jesli poréwnamy jg z ksiegami pokutnymi to widzimy,
ze jesli na poczatku XX w. bylo wiele nici 1gczacych te rozwigzania, to
z biegiem czasu ulegly one zupelnie rozluznieniu.

Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 r.?9, jak i Kodeks Prawa Kanonicz-
nego z 1983 r.?* zawierajg norme ogélng odnoszgcg sie do powstrzymywa-
nia sie przez duchownych od zachowan, ,ktére wprost nie przystojg ich
stanowi” (kan. 285 § 1 KPK/83; kan. 139 § 1 KPK/17). Ustawodawca
w KPK/17 stanowil, ze duchownym nie wolno byto braé¢ udzialu w polowa-
niach zbiorowych z nagonkg, natomiast pozwalal na uczestniczenie w po-
lowaniach indywidualnych3!.

Wedlug K. Smykowskiego ten zakaz nie wynikal z racji dotyczacych
ochrony zwierzat lub troski o nie, ale swoje zréodlo czerpal z roztropnosci
irozwagi. Jego celem bylo zabezpieczenie przed przypadkowym spowodo-
waniem $mierci lub zranieniem naganiacza. Sprawcy $mierci lub doznaje
powaznego uszczerbku na zdrowiu uznawani byli bowiem za niegodnych
pelnienia funkcji kaptanskich [Smykowski 2017, 234].

Ustawodawca w KPK/83 nie stanowi na temat polowan duchownych,
jako sferze zycia, w ktérej powinni aktywnie brac¢ udzial lub tez powstrzy-
mywacé sie od niej w sposéb radykalny [Gatkowski 2017, 111-22].

PODSUMOWANIE

Z punktu widzenia obowigzujgcego ustawodawstwa koscielnego nie ma
przeszkéd, aby duchowni brali udzial w polowaniach, czy tez otaczali

2 Codex Iuris Canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV
auctoritate promulgatus (27.05.1917), AAS 9 (1917), pars 11, s. 1-593 [dalej cyt.: KPK/17].

30 Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983),
AAS 75 (1983), pars II, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego, przeklad
polski zatwierdzony przez Konferencje Episkopatu, Pallottinum, Poznann 1984 [dalej
cyt.: KPK/83].

31 Clerici ab iis omnibus quae statum suum dedecent, prorsus abstineant: inde-
coras artes ne exerceant; aleatoriis ludis, pecunia exposita, ne vacent; arma ne gestent,
nisi quando iusta timendi causa subsit; venationi ne indulgeant, clamorosam autem
nunquam exerceant; tabernas aliaque similia loca sine necessitate aut alia iusta causa
ab Ordinario loci probata ne ingrediantur” (kan. 138 KPK/17).
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troskg mysliwych, jak to mialo miejsce w czasie, kiedy postugiwano sie
ksiegami pokutnymi. Penitencjaly akceptowaly, a na pewno nie zakazywa-
ly udzialtu w polowaniach osobom §wieckim, w przeciwienistwie do oséb du-
chownych. Zakaz ten obejmowal przede wszystkim uczestnictwo w polo-
waniach, ktére miaty charakter rozrywkowy.

Pozostaje natomiast otwarta kwestia oceny moralnej czynnego udziatu
duchownych w polowaniach, w ktérych zgodnie z prawem kanonicznym
mogg uczestniczy¢®.

Sluszne wydajg sie wiec stowa, ktére W. Danilowicz aplikuje calej braci
mys$liwskiej, a wiec takze do duchownych, ktérzy udajg sie na polowania:
,mysliwi, dla ktorych polowanie stanowi wylgcznie okazje do zabijania
zwierzyny, postepujg niezgodnie z zasadami wiary chrzescijanskiej. Tej
oceny nie zmienia nawet to, ze ich dzialanie jest dozwolone prawem.
Moralno$é opiera sie na innych kryteriach niz porzadek prawny. Z praw-
nego punktu widzenia zabicie zwierzecia przez mysliwego, ktory dziata
z niskich pobudek, ale dysponuje wszelkimi niezbednymi zezwoleniami nie
stanowi problemu — motywacja takiej osoby nie odgrywa tu zadnej roli”
[Danilowicz 2020, 35-37].
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Polowania duchownych w $wietle sredniowiecznych ksiag pokutnych
Streszczenie

Ksiegi pokutne, ktére powstaly w epoce pdznej starozytnosci chrzescijanskiej
i wezesnego §redniowiecza sg Swiadectwem ksztaltowania sie praktyki pokutnej w Ko-
$ciele. Mialy one sluzyé pomocg spowiednikom, zwlaszcza w zakresie ujednolicenia
naktadania pokuty.

Celem artykulu, jest udzielenie odpowiedzi, patrzac przez pryzmat ksigg pokut-
nych, czy postawa KosSciola wobec lowiectwa byla zawsze pozytywna, a zwlaszcza czy
w taki sam sposéb traktowano osoby $wieckie, jak i duchowne? Analiza penitencjaléw
ukazuje, ze w Sredniowieczu osoby duchowne zaréwno diakonii, prezbiterzy, a wedlug
niektérych ksigg pokutnych takze i biskupi nie powinni bra¢ udzialu w polowaniach,
zwlaszcza w celach rozrywkowych. Nie znajdujemy natomiast tekstéw, ktére swiad-
czylyby o tym, ze osoby $wieckie nie mogg lub nie powinny braé udzialu w polowa-
niach. Z przedmiotowych ksigg wynika réwniez, ze pokuta za udzial w polowaniach dla
duchownych byla surowa, jesli por6wnamy jg do innych pokut, wymierzanych za po-
wazne przewinienia. Obowigzujacy Kodeks Prawa Kanonicznego nie przewiduje zaka-
zu, aby duchowni nie mogli braé udzialu w polowaniach, czy tez otaczac troskg my-
Sliwych.

Slowa kluczowe: pokuta; ksiega pokutna; polowanie; Kodeks Prawa Kanonicznego
z 1983 r.
Hunting Practised by the Clergy in the Light
of the Medieval Handbooks of Penance

Summary

The handbooks of penance written during the Late Ancient Christianity and the
Early Middle Ages are the evidence of the formation of the penitential practices in the
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Church. They were meant to help confessors, especially in regard to the unification of
how penance was imposed.

This article aims to answer the question of whether, in the light of the handbooks
of penance, the stance of the Church towards hunting was always positive, and wheth-
er the laity were treated in the same way as the clergy. The analysis of the handbooks
of penance reveals that in the Middle Ages the members of the clergy, both deacons
and priests, and, according to some sources, also bishops, were not supposed to take
part in hunting, especially for entertainment. However, we do not find texts which
suggest that laymen would not participate or were not allowed to participate in hunt-
ing. The said handbooks also indicate that penance for the clergy for participating in
hunting activities was severe in comparison to the one imposed for serious wrongdo-
ings.

Today, the Code of the Canon Law does not prohibit clergymen from hunting or
showing care towards hunters.
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