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Ginter Dzierzon

FUNKCJONOWANIE
KANONICZNEGO PORZADKU PRAWNEGO.
PRAWO BOZE, PRAWO LUDZKIE, PRAWO CZYSTO
KOSCIELNE W PRAWIE KANONICZNYM

WPROWADZENIE

W periodyku ,,Daimon” po§wieconemu prawu komparatystycznemu re-
ligii opublikowano artykul autorstwa A. Huxley’a pod prowokujgcym ty-
tutem ,,Czy mozna méwié o religijnych systemach prawnych?” (Si puo
parlare di sistemi giuridici religiosi?) [Huxley 2001, 185-98]. W opraco-
waniu tym autor poddal w watpliwos¢ istnienie religijnych porzgdkéw
prawnych. Uwazam, iz taka teza jest daleka od istniejgcej rzeczywistosci,
bo przeciez de facto istniejg oraz funkcjonujg takie porzadki prawne,
w tym réwniez porzgdek kanoniczny Kosciota katolickiego. Przedmiotem
mojej uwagi w tym opracowaniu stanie sie system prawa kanonicznego,
a bardziej szczegétowo mechanizmy jego funkcjonowania. Podejmujgc to
nietatwe zagadnienie pragne tez spostrzec, ze na miedzynarodowym rynku
wydawniczym istniejg pozycje, chociazby opublikowane drugie wydanie
wloskiego dzieta zbiorowego ,Sistemi giuridici nel mondo”, w ktérym nie
po$wiecono zadnej uwagi systemowi prawa Kosciola katolickiego [Crespi
Reghizzi 2016].
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Pragne powtérzy¢, iz nie ma watpliwosci co do tego, ze taki porzadek
prawny istnieje i funkcjonuje. Cel jego funkcjonowania nie jest przyro-
dzony, ale nadprzyrodzony, o czym swiadczy wieniczgcy Kodeks Prawa Ka-
nonicznego z 1983 r.! kan. 1752, w ktérym wyeksponowano w sposéb
szczeg6lny pryncypialny cel prawa koScielnego, jakim jest zbawienie czlo-
wieka. Ten nadprzyrodzony cel wynika ze specyfiki tego porzadku prawne-
go. Jak napisal V. De Paolis, zrédia, z ktérych Kosciét korzysta w kon-
struowaniu systemu prawnego, to slowo Boze, magisterium Ko$ciota oraz
normy Ko$ciota. Przy czym stowo Boze stanowi norme najwyzszg [De Pao-
lis 2010, 24].

W artykule tym zasygnalizowany problem zostanie ujety z jednej per-
spektywy, to znaczy z aspektu poszczegélnych obszaréw prawa tworzgcych
ten porzadek. W skiad jego struktury zatem wejdg trzy zasadnicze watki
tematyczne dotyczace: prawa Bozego, prawa ludzkiego oraz prawa czysto
koscielnego. Rozwazania zwieniczy namysl nad jeszcze jedng szczegétows,
aczkolwiek wazkg kwestig, jakg jest zobowigzanie wiernych do zachowa-
nia prawa.

1. PRAWO BOZE

Fundamentem kanonicznego porzgdku prawnego jest prawo Boze.
W tym kontekscie rodzi sie wiec pytanie: co nalezy rozumieé¢ pod tym po-
jeciem? Odpowiadajgc na to pytanie uczeni udzielajg ré6znych odpowiedzi.
Generalnie rzecz biorgc, idzie o prawo stworzone przez Boga [Filipponio
1998, 5]. Innymi stowy, idzie o porzadek prawny, ktérego Bog jest przy-
czyng sprawcza [tamze, 6]. W literaturze przedmiotu w odniesieniu do
Boga Prawodawcy uzywa sie réznych okreslen, takich, jak chociazby Bég
jedyny, Bég Tréjosobowy, ,Summum ens”, czy tez ,Summum bonum”
[tamze, 5].

Rozwazajgc problem prawa Bozego De Paolis stwierdzil, ze w tym przy-
padku idzie o prawo, w ktérym stowo Boze jest normg najwyzszg nieuregu-
lowang, ktéra reguluje wszystkie przejawy zycia wspélnoty wiary. Norma

! Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. IT promulgatus (25.01.1983),
AAS 75 (1983), pars I, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego, przeklad
polski zatwierdzony przez Konferencje Episkopatu, Pallottinum, Poznari 1984 [dalej
cyt.: KPK/83].
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ta jest aplikowana w kazdym dniu zycia wspélnoty wiernych jako
doktryna, nauczanie, jak tez jako praktyka zycia [De Paolis 2010, 24]. Na
poparcie tej tezy pragne w tym miejscu przytoczyé pewne tresci wyrazone
przez papieza Jana Pawla II w konstytucji apostolskiej Sacrae disciplinae
leges promulgujgcej obowigzujacg kodyfikacje. Ot6z w dokumencie tym py-
tal On o walor kodeksu prawa kanonicznego? Udzielajac na nie odpowiedzi
stwierdzil: ,,Aby wlasciwie odpowiedzieé¢ na to pytanie, trzeba przypomnieé
owo dlugie dziedzictwo prawa, ktore zawiera sie w Ksiegach Starego i No-
wego Testamentu i z ktérego cala tradycja prawna i prawodawcza Ko$ciola
sie wywodzi jakby ze swego pierwszego Zrédta”2. Komentujgc te wypowiedz
S. Berlingd podkreslit, ze Pismo Swiete jest pierwszym zrédlem prawa
koécielnego [Berlingo 1998, 55]. Prawda ta zostala obszernie m.in. ukaza-
na w monografii ,Gesu il Legislatore. Un contributo alla formazione del
patrimonio storico-giuridico della Chiesa nel I millenio cristiano” napi-
sanej przez O. Bucciego [Bucci 2011].

W doktrynie méwigc o prawie Bozym rozréznia sie pomiedzy prawem
Bozym naturalnym oraz prawem Bozym pozytywnym [Sobanski 2001, 57-
68]. Generalnie rzecz ujmujac, prawo Boze naturalne, to prawo wszcze-
pione w nature ludzkg [Baura 2012, 165]. A.M. Gonzalez okreslila je jako
pierwszg zasade prawa (primero precepto de la ley) [Gonzalez 2006, 73].
R. Sobanski pisal zas o normie podstawowej prawa koscielnego [Sobanski
1992, 201-202]. Wyjasniajgc te kwestie K. Morsdorf stwierdzil, ze prawo,
o ktérym mowa, nie jest sztucznym tworem czlowieka, ale §wietym po-
rzadkiem stworzonym przez Boga [Morsdorf 2008, 153].

Prawo Boze pozytywne natomiast, to prawo wigzace sie, pomijajac pro-
ces stworzenia, z wyrazng interwencjg Boga. Na poparcie tej tezy przykla-
dowo w publikacjach przywoluje sie fakt powolania przez Chrystusa do
zycia KosSciota [Baura 2012, 165]. Ustawodawca promulgujgc to prawo
przekazuje przez nie objawiong wole Boga odnoszacag sie do zachowan
wiernych we wspélnocie Kosciota [Sobanski 1992, 198]. Stad tez pierwotny
rdzen struktury Ko$ciola wyplywa z tego obszaru [Gerosa 1998, 68]. Po-
ruszajgc ten problem P. Lombardia skonstatowat, ze prawo Boze pozytyw-
ne jest prawem fundamentalnym Kosciota [Lombardia 2004, 69]. W nie-
ktérych normach kodeksowych znajdujemy wyrazne odniesienie do tej

2 Joannes Paulus PP. II, Constitutio apostolica Sacrae disciplinae leges (25.01.
1983), w: Kodeks Prawa Kanonicznego, przektad polski zatwierdzony przez Konfe-
rencje Episkopatu, Pallottinum, Poznan 1984, s. 11.
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postaci prawa Bozego. Przykladem moze by¢ kan. 207 § 1 KPK/83, zgodnie
z ktérym ,Z ustanowienia Bozego sg w Kosciele stany [...]” [Martin de
Agar 2002, 32].

W Kosciele prawo Boze spelnia dwie funkcje. Po pierwsze stanowi fun-
dament porzgdku prawnego, petnigc role konstytucyjng. Po drugie okresla
granice interpretacji oraz aplikacji prawa kanonicznego [Garcia Garate
2010, 203]. Pierwszy z wymiaréw wyraza sie w Tajemnicy Ko$ciola, ktora
stanowi jego strukture fundamentalng [Molano 2010, 227-28], drugi wy-
miar natomiast wynika z negatywnego odniesienia do prawa Bozego oraz
jego norm. Precyzyjnie idzie o to, ze sg one nieprzekraczalng granicg dla
stanowienia prawa ludzkiego [Lo Castro 1998, 70]. Ta zasada znajduje
przetozenie w pryncypium, okreslonym m.in. w kan. 22 KPK/83, w mysl
ktérego normy ludzkie nie mogg by¢ przeciwne prawu Bozemu [Minham-
bres 2010, 509]. Do kwestii tej odnidst sie J. Minambres w artykule ,I1
diritto divino come limite al rinvio normativo nell’ordinamento canonico”
podkreslajgc, ze kazda regulacja funkcjonujgca w systemie winna odnosié
sie do prawa Bozego. Dlatego tez norma przeciwna prawu Bozemu jest
niesprawiedliwa (ingiusta), gdyz wystepuje w niej brak elementu istotnego
[tamze, 507].

W analizie prezentowanego problemu nie mozna pomingé jeszcze jed-
nego watku zwigzanego z niezmienno$cig prawa Bozego. Z tego wzgledu,
ze Boég jest niezmienny, to réwniez prawo Boze jest niezmienne. Nalezy
jednak spostrzec, iz prawo Boze jest bez watpienia niezmienne, ale posiada
tez wymiar historyczny, poniewaz jest prawem w ciggu dziejéw adresowa-
nym do ludzkos$ci. Celnie spostrzegl Sobarnski: ,Niezmienno$é nie dotyczy
sformutowania owego prawa [...], lecz tresci, czyli materialnego substratu
ogloszonego prawa Bozego” [Sobanski 2001, 72-76]. Jego promulgacja
w pryzmacie historycznym dokonuje sie poprzez przepowiadanie.

2. PRAWO BOZE A PRAWO LUDZKIE

Jak juz zasygnalizowano, prawo Boze wystepuje zawsze w historycznej
postaci, a wiec w formie prawa ludzkiego. W jego sklad wchodzg z jednej
strony normy, ktore sg wywiedzione z Bozego objawienia, z drugiej zas
komponent ludzki wigzacy sie z mozliwosciami poznawczymi czlowieka
[Tenze 1992, 90]. Celnie zauwazyla A. Filipponio, ze porzadek prawny
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ustanowiony przez Boga jest jednym ze $rodkéw komunikacji pomiedzy
Nim a czlowiekiem [Filipponio 1998, 15]. Prawo Boze, jak napisal E. Mola-
no, domaga sie mediacji ludzkiej [Molano 2010, 229]. Na zwigzku bowiem
pomiedzy normatywno$cig prawa Bozego oraz ludzkim wymiarem onto-
logiczno-przyczynowym opiera sie funkcjonowanie Ko$ciola [Kistner 2009,
147]. Norma Boza z tej racji, ze jest wpisana w nature ludzksa, jest zgodna
z ludzkimi zdolno$ciami percepcyjnymi. Czlowiek jest zdolny do tego, aby
ja opisaé¢ i rozpowszechni¢ [Salvatori 2001]. Wedlug Sobanskiego ujecie
prawa Bozego w norme jest efektem dwoéch czynnikéw: stanu ludzkiej wie-
dzy w konkretnym czasie oraz interpretacji. Rozwijajac te mys$l zwrdcit
uwage, iz w kanonicznym porzadku prawnym nie wszystkie regulacje wy-
nikajg wprost z Bozego Objawienia. W swym namysle nad tym zagadnie-
niem wyré6znil on: normy dotyczgce prawd objawionych uznane przez Ko-
$ciél jako nieomylne, normy okreslajgce tresci wynikajgce bezposrednio
z Objawienia Bozego oraz wskazania wyrazone w formie normatywnej wy-
dedukowane na zasadzie wnioskowania z Objawienia Bozego [Sobanski
2001, 69]. Przy tym nalezy zauwazy¢, iz w doktrynie rozréznia sie jeszcze
pomiedzy prawem Bozym pierwszorzednym i prawem Bozym drugorzed-
nym. W pierwszym przypadku idzie o pryncypia wlasciwe jemu. W drugim
wypadku chodzi o konsekwencje prawne wirtualnie wyplywajgce z niego
[Molano 2010, 227-28].

W zwigzku z takim stanem doktrynalnym rodzi sie pytanie: o pozycje
najwyzszego ustawodawcy koscielnego w odniesieniu do prawa Bozego po-
zytywnego? Wyjasniajac te kwestie Sobanski napisal: ,Jego rola odno$nie
prawa Bozego nie polega na nadaniu mu prawnego charakteru, lecz na je-
go operatywnym sformutowaniu oraz historycznej konkretyzacji, na «opra-
cowaniu» prawa Bozego za pomocg metod i technik osiggalnych na danym
etapie kultury prawnej” [Sobanski 2001, 81-82]. Wedlug przedstawiciela
dogmatycznej szkoly prawa kanonicznego V. Del Giuidce kanoniczny po-
rzgdek prawny jest wprawdzie efektem aktywnos$ci ludzkiej, ale prawo Bo-
ze jest obecne w Kosciele dzieki recepcji formalnej przez prawodawce
[Baura 2012, 166]. Dlatego tez prawotwoérczy wysitlek ustawodawcy ko-
$cielnego polega nie na jego konstruowaniu, ale na jego deklaracji.
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3. PRAWO CZYSTO KOSCIELNE

W doktrynie méwi sie jeszcze o jednym rodzaju prawa, jakim jest prawo
czysto koscielne. W tym wypadku idzie o ludzkie prawo pozytywne [Heinz-
mann 2012, 97; Martin de Agar 2002, 32]. Podejmujgc ten problem na
wstepie nalezy podkreslié¢ z calym naciskiem, iz wszystkie obszary prawa,
o ktorych dotychczas byla mowa, sg w jakim§ sensie prawem ko$cielnym.
Wystepujacy w zwrocie podtytutu przystéwek ,czysto” (mere) wprowadzono
do obrotu normatywnego w celu odréznienia prawa pozytywnego od prawa
Bozego i prawa ludzkiego. Zrédtem bowiem tego prawa jest wladza ludzka
[Heinzmann 2012, 97]. W sensie negatywnym pod te kategorie nie podpa-
dajg normy deklarujgce prawo Boze [Tenze 2002, 61]. Wyjasniajgc ten
problem Sobanski napisal: ,Prawo Boze i prawo stanowione przez Kosciél
trzeba rozréznié, ale nie nalezy jednego od drugiego odlgczaé: prawo Boze
oglasza sie w otoczce prawa ko$cielnego, za$ prawo (czysto) koscielne wig-
ze sie z prawem Bozym i w nim tylko sie uzasadnia” [Sobanski 2001, 70].

Poruszajgc kwestie konceptu ustawodawstwa ko$cielnego nalezy jesz-
cze zwrdécié uwage, ze w kanonistyce rozréznia sie pomiedzy jego wymia-
rem zewnetrznym i wymiarem wewnetrznym. Pierwszy z nich zwigzany
jest ze spotecznym charakterem sprawowania wtadzy. Tym, co charakte-
ryzuje ten obszar to publiczny charakter oraz udawadnialno$é [Dzierzon
2018, 184]. W. Aymans ukazujgc problem wymiaru zewnetrznego nawig-
zal do kan. 29 KPK/83 dotyczacego dekretéw ogdlnych, poniewaz — jego
zdaniem — w nim wyraza sie istota prawotwoérstwa. Ot6z w kanonie tym
stwierdzono, ze akty wydawane na forum zewnetrznym przez kompe-
tentng wladze sg przeznaczone dla wspélnoty zdolnej do przyjecia ustawy
[Aymans 1985, 465]. Sfera wewnetrzna natomiast dotyczy aktéw podejmo-
wanych w sposéb tajny. W doktrynie wskazuje sie, iz w tym wypadku
sprawowanie moze mie¢ charakter sakramentalny lub pozasakramental-
ny. Nalezy jednak zauwazy¢, iz dzialania podejmowane w tym obszarze
nie wigza sie z dziatalnoscig prawotworczg. Dotyczg spraw wiernych od-
noszgcych sie do dobra prywatnego. Z reguly nie mozna ich udowodnié
w zakresie zewnetrznym [Dzierzon 2018, 184-85].

Omawiajgc problem prawa czysto koScielnego nie mozna poming¢ ko-
lejnego watku, mianowicie w systemie tym waloru prawa pozytywnego
koscielnego nie mozna utozsamiaé z walorem norm prawa $wieckiego, gdyz
pomiedzy Kosciolem a rzeczywistosScig Swieckg istniejg pewne roéznice.
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Ot6z Kosciél w przeciwienstwie do panstwa nie powstal z woli ogétu, ale
z woli Boga. Poza tym Ko$ciél w odréznieniu od wspdlnoty Swieckiej jest
wspolnotg wiary. Wladza koscielna wiec nie moze stanowié¢ prawa, ktoére
bytoby sprzeczne z prawem Bozym [Heinzmann 2002, 46]. Na poparcie tej
tezy nalezy przywolaé jeszcze raz wywod Sobanskiego, w ktérym utrzy-
mywal: ,Trudno$é Scislego rozgraniczenia wynika nie tyle z niedostatkéw
poznawczych, ale z «natury rzeczy». Przy zalozeniu, ze Koéciél stanowi
prawo wierny swojej misji i w cigglym nasluchu na wole Pana, relaty-
wizuje sie pytanie, czy odnos$na instytucja lub norma wynika z Objawienia
wprost lub tylko posrednio i jak daleko siega ludzki wktad w jej ksztal-
towanie. Rzecz w tym, by cale prawo Kosciola harmonizowalo z misjg po-
wierzong mu przez Chrystusa. Te wynikajgcg z Bozej woli zbawczej misje
Kosciét ma na uwadze, zaré6wno wtedy, gdy jest przekonany, ze proklamu-
je prawo Boze, jak tez wowczas, gdy dla jego realizacji otacza je prawem
przez siebie stanowionym” [Sobanski 2001, 71].

4. ZOBOWIAZANIE WIERNYCH DO ZACHOWANIA PRAWA

Poruszajgc problem zobowigzania wiernych do zachowania prawa naj-
pierw nalezaloby przywola¢ kan. 11 KPK/83, w mysl ktéorego ,Ustawom
czysto koScielnym podlegajg ochrzczeni w Kosciele katolickim lub do nie-
go przyjeci, ktérzy jednak posiadajg wystarczajagce uzywanie rozumu
oraz — jeSli ustawa czego innego wyraznie nie zastrzega — ukonczyly si6d-
my rok zycia”.

Majgc na uwadze zasadniczy cel tego artykulu trzeba stwierdzié, iz pra-
wo stanowione w Kosciele obowigzuje katolikéw, o czym swiadczy norma-
tywny zwrot ,ochrzczeni w Kosciele katolickim lub do niego przyjeci”.
W tym kontek$cie sprawg kluczowg staje sie problem recepcji prawa przez
wiernych. Do tego sg oni zobligowani. Procesu recepcji jednak nie nalezy
pojmowaé w kategoriach pozytywistycznych, ale jako przyjecie pewnej for-
my przepowiadania. Stad tez wszystkie ustawy wigza w sumieniu [Soban-
ski 1992, 187] pozostajgc w Scistym zwigzku z fenomenem ludzkiej wiary.
A. Derdziuk jeden ze swoich artykuléw zatytulowal nawet prowokacyjnie
w formie pytania ,Sumienie ponad prawem?” [Derdziuk 2006, 61-78].

Przy tym nalezy zauwazy¢, iz kan. 11 KPK/83 nie dotyczy jednak wy-
mog6w wynikajgcych z prawa naturalnego i prawa Bozego, do ktorego
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przestrzegania zobowigzani sg wszyscy ludzie dysponujacy odpowiednig
zdatnoscig tak w sferze intelektualnej, jak i wolitywnej [De Paolis i D’Auria
2008, 126]. Prawde te odzwierciedla kan. 748 § 1 KPK/83: ,Wszyscy ludzie
sg obowigzani szukaé prawdy dotyczacej Boga i Jego Kosciola, a poznang
majg obowigzek i prawo z mocy Prawa Bozego przyjaé i zachowywaé”. Przy
tym trzeba zwrécié uwage, iz deklaracja ta jednak nie pocigga zadnych
konsekwencji wzgledem akatolikéw [Sobaniski 2002, 85].

ZAKONCZENIE

7 rozwazan zaprezentowanych w tym opracowaniu wynika, iz funkcjo-
nowania kanonicznego porzgdku prawnego nie mozna postrzegaé¢ pozyty-
wistycznie. Fundamentu tego systemu nie tworzy bowiem jedynie prawo
ludzkie, ale prawo Boze. To ono w systemie pelni z jednej strony funkcje
konstytutywna, z drugiej zas wyznacza granice interpretacji oraz aplikacji
prawa kanonicznego. U podstaw prawa ko$cielnego lezg pryncypia teo-
logiczne.

Ontologicznie prawo to jest niezmienne, poniewaz jednym z atrybutéw
Boga jest niezmienno$é. Historycznie natomiast jest ono prawem adreso-
wanym do ludzkosci. Dlatego tez, jak wykazano, niezmienno$¢ dotyczy
substratu materialnego prawa, nie odnosi sie¢ natomiast do procesu sfor-
mulowania prawa. Stad tez prawo Boze jest deklarowane przez ustawo-
dawce koscielnego w konkretnym kontekscie historycznym. Ze wzgledu na
swa zdolno$é percepcyjng czlowiek jest zdolny to prawo opisaé i rozpo-
wszechni¢. Totez w konstruowaniu kosScielnego systemu prawnego nie
mozna abstrahowaé od czynnika ludzkiego.

Nalezy dodaé¢, iz wyeksponowanie w opracowaniu poszczegélnych
warstw prawa koscielnego ma charakter teoretycznoprawny. Wystepo-
wanie kategorii prawa czysto koscielnego stuzy przede wszystkim odroéz-
nieniu tej postaci prawa od prawa Bozego i prawa ludzkiego. Prawo Boze
za$ jest zwornikiem i wyznacznikiem wszelkich norm. Zgodnie z zaloze-
niami systemowymi wladza koscielna nie moze stanowié prawa, ktore
byltoby sprzeczne z prawem Bozym.
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Funkcjonowanie kanonicznego porzadku prawnego. Prawo Boze,
prawo ludzkie, prawo czysto koscielne w prawie kanonicznym

Streszczenie

W zaprezentowanym opracowaniu Autor podjgl namyst nad funkcjonowaniem ka-
nonicznego porzgdku prawnego. Wykazal on, iz prawa koscielnego nie mozna postrze-
gac pozytywistycznie. Fundamentu tego systemu nie tworzy bowiem prawo ludzkie, ale
prawo Boze. To ono w systemie pelni z jednej strony funkcje konstytucyjna, z drugiej
za$ okresla granice interpretacji oraz aplikacji prawa kanonicznego. U podstaw prawa
ko$cielnego lezg pryncypia teologiczne.

Ontologicznie prawo Boze jest niezmienne, poniewaz jednym z atrybutéw Boga jest
niezmienno$é. Historycznie natomiast jest ono prawem adresowanym do ludzkosci.
Dlatego tez niezmienno$¢ dotyczy substratu materialnego prawa, nie odnosi sie do sfor-
mulowania prawa. Prawo Boze jest zatem deklarowane przez ustawodawce koscielnego
w konkretnym kontekscie historycznym. Ze wzgledu na swa zdolnosé percepcyjng czlo-
wiek jest zdolny je opisaé i rozpowszechnié. W tworzeniu koScielnego systemu
prawnego nie mozna wiec abstrahowac od czynnika ludzkiego.

Zdaniem Autora, wskazywanie w doktrynie na poszczegélne warstwy systemu
prawnego, jakimi sg prawo Boze, prawo ludzkie, prawo czysto kos$cielne ma charakter
teoretycznoprawny. Wystepowanie kategorii prawa czysto koscielnego stuzy przede
wszystkim odréznieniu tego prawa od prawa Bozego i prawa ludzkiego. Prawo Boze
jest zwornikiem i wyznacznikiem wszelkich norm. Wladza koscielna zatem nie moze
stanowié¢ prawa, ktére byloby sprzeczne z prawem Bozym.

Slowa kluczowe: kanoniczny porzgdek prawny; prawo Boze; prawo ludzkie; prawo
czysto koscielne
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The Functioning of the Canonical Legal Order. God’s Law, Human Law,
Solely Ecclesiastical Law in the Canonical Legal System

Summary

The author of the article discusses the functioning of the canonical legal order. He
proves that ecclesiastical law cannot be perceived positivistically since it is founded on
God’s law and not man-made law. It plays a constitutional role in this system but, on
the other hand, sets boundaries to interpretation and application of canon law. The
base for canon law is theological principles.

From the ontological perspective, God’s law is invariable because permanence is
one of the attributes of God. However, from the historical point of view, since this law
is addressed to people, its invariability does not refer to the formulation of law but to
the positive substratum of law. Therefore, God’s law is declared by the ecclesiastical
legislator in a specific historical context. Thanks to their perceptive capabilities, the
person is able to describe this law and spread it. This proves that one cannot disregard
the human factor in designing the ecclesiastical legal system.

In the author’s opinion, indication in the doctrine of the different layers of the legal
system, such as God’s law, human law, and solely ecclesiastical law, is of a theoretical
and legal nature. The purpose of using the category of solely ecclesiastical law is to dif-
ferentiate it from God’s law and man-made law. Still, God’s law remains the keystone
and foundation of all norms. The ecclesiastical power cannot therefore make any law
which would stand against the law of God.

Keywords: canonical legal order; God’s law; human law; solely ecclesiastical law
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