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WPLYW SCHIZOFRENII
NA ZDOLNOSC KONSENSUALNA
DO ZAWARCIA MALZENSTWA

Malzenstwo jest sakramentem, ktéry rzutuje na cale zycie obojga mal-
zonkéw oraz ich dzieci. Jego podstawy odnajdujemy juz w Pismie Swietym,
bowiem pierwsi rodzice, Adam i Ewa zostali stworzeni z mitosci Bozej i dla
milosci, jako ze Stwoérca, sam bedgc ,miloscig” (1J 4,8.16)!, stworzyl ich
sna swoj obraz” (Rdz 1,27). Zarazem jest to zwigzek trwaly, poniewaz
sczerpie sile i moc z aktu stworzenia™, a zgodnie z Ewangelig: ,Co Bég
zlgczyl, niech czlowiek nie rozdziela” (Mt 19,6). Stad zostalo ono podnie-
sione do wyzszej rangi i nadano mu godno$é ,sakramenté6w Nowego Przy-
mierza” (OM 1).

Istniejg czynniki, ktére czynig malzenistwo zawartym niewaznie. Zali-
czy¢ do nich mozna m.in. niezdolno§é konsensualng do zawarcia malzen-
stwa. Do podstaw problematyki niezdolno$ci nalezg czynniki dotyczace
niewystarczajgcego uzywania rozumu, braku rozeznania co do obowigzkow
malzenskich oraz dyspozycje psychiczne pozbawiajgce osobe zdolnosci do
wykonywania tych obowigzkéw. Nalezy takze wskazaé okolicznosci, w ja-
kich schizofrenia ma wplyw na zdolno$¢ konsensualng do zawarcia mal-
zenstwa.
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1. ZDOLNOSC/NIEZDOLNOSC KONSENSUALNA
DO ZAWARCIA MALZENSTWA

Malzeristwo w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 r.? zostalo zdefi-
niowane jako: ,podniesione do rangi sakramentu”, ,przymierze, przez kto-
re mezczyzna i kobieta tworzg ze sobg wspélnote calego zycia, skierowang
ze swej natury na dobro malzonkéw oraz do zrodzenia i wychowania po-
tomstwa” (kan. 1055 § 1). Jedng z koniecznych przestanek waznie zawar-
tego sakramentu jest konsens malzenski, bowiem: ,malzenistwo stwarza
zgoda stron miedzy osobami prawnie do tego zdolnymi, wyrazona zgodnie
z prawem, ktorej nie moze uzupelnié¢ zadna ludzka wladza” (kan. 1057
§ 1). Zgoda ta jest najbardziej decydujacym czynnikiem umowy malzen-
skiej, stanowigcym jej ,przyczynowg sprawczos¢” [Hervada 2011, 782].
Jest ona warunkiem zawarcia malzenstwa kanonicznego. Zgoda malzen-
ska ,jest aktem woli, ktérym mezczyzna i kobieta wzajemnie sie sobie od-
dajg i przyjmujg w celu stworzenia malzenstwa” (kan. 1057 § 2). Oddaja
sie oni sobie wzajemnie jako maz i zona [tamze].

sMalzenstwo mogg zawrze¢ wszyscy, ktorym prawo tego nie zabrania”
(kan. 1058). Regulacja taka jest wyrazem prawa do swobodnego wyboru,
poniewaz ,wszyscy wierni majg prawo byé wolni od jakiegokolwiek przy-
musu w wyborze stanu zycia” (kan. 219). Jest to istotne, gdyz ius connubii
uwaza sie za ,zasade interpretacyjng catego kanonicznego systemu mal-
zenskiego” [Goéralski 2012, 3; Franceschi 2004, 374-80].

Niekiedy jednak przywilej ten bywa ograniczany na mocy zakazéw
prawnych w stosunku do poszczegélnych oséb i przy zaistnieniu okreslo-
nych czynnikéw. Zaliczy¢ do nich mozemy: przeszkody malzenskie, nie-
zdolno$é konsensualng i wady zgody malzeniskiej, jak tez braki co do formy
kanonicznej zawarcia malzenstwa. Istnieje bogaty katalog przeszkéd mat-
zenskich, wystarczy jednak nadmienié¢, ze moze to by¢ brak osiggniecia
wymaganego prawem wieku przez kandydatéw na matzonkéw (kan. 1083
§ 1), a takze przeszkoda pokrewienstwa (kan. 1078 § 1-4) lub powinowac-
twa (kan. 1092).

W celu waznego wyrazenia zgody na malzenstwo, wymagana jest zdol-
no$é konsensualna obojga zawierajgcych zwigzek. Osoby te, oprécz posia-

3 Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983),
AAS 75 (1983), pars 11, s. 1-317; tekst polski w: Kodeks Prawa Kanonicznego, przektad
polski zatwierdzony przez Konferencje Episkopatu, Pallottinum, Poznan 1984 [dalej
cyt.: KPK/83].
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dania zdolnos$ci prawnej do zawarcia zwigzku, muszg spelniaé¢ kilka waz-
nych warunkoéw. Tus connubii zostaje ograniczone niezdolnoscig konsensu-
alng lub wadami zgody malzenskiej [Goralski 2015, 31]. Gtéwny katalog
tych ograniczen zawiera KPK/83 w kan. 1095-1099 oraz kan. 1101-1003.
Sg nimi: 1) niezdolnoéé konsensualna do zawarcia zwigzku malzenskiego
(kan. 1095); 2) brak koniecznej wiedzy o malzenstwie (kan. 1096 § 1);
3) btad co do osoby, jej fizycznej tozsamosci (kan. 1097 § 1); 4) bezposre-
dnio i zasadniczo zamierzony blad co do przymiotu osoby (kan. 1097 §
2), w tym blad spowodowany podstepem (kan. 1098); 5) blad co do jednosci,
nierozerwalnosci badz godnosci sakramentalnej zwigzku malzenskiego
(kan. 1099); 6) symulacja zgody malzenskiej, gdy zawierane jest malzen-
stwo pozorne lub wystepuje symulacja czesSciowa, jak np. wykluczenie
wiernosci lub wykluczenie posiadania potomstwa (kan. 1101 § 1); 7) za-
warcie zwigzku pod wplywem przymusu lub bojazni (kan. 1103).

Z punktu widzenia dalszych rozwazan istotne jest ograniczenie ius con-
nubii w postaci niezdolnosci konsensualnej, gdyz co do jej natury jest to
niezdolno$é psychiczna [tamze, 30]. Ustawodawca w KPK/83 okresla trzy
rodzaje tej niezdolnosci, wskazujgc na osoby, ktore jej nie posiadajg: 1) po-
zbawieni ,wystarczajgcego uzycia rozumu” (kan. 1095, 1°), 2) majacy ,,po-
wazny brak rozeznania oceniajgcego co do istotnych praw i obowigzkéw
malzenskich wzajemnie przekazywanych i przejmowanych” (kan. 1095,
2°), 3) osoby, ktére z przyczyn psychicznych nie sg zdolne ,podjgé istotnych
obowigzkéw matzeniskich” (kan. 1095, 3°).

Powyzsze wyszczegblnienie wynika z faktu, ze pragngcy zawrzeé zwig-
zek nupturienci powinni posiada¢ zdolnos¢ konsensualng zar6wno podmio-
towg, jak i przedmiotowg [Dzierzon 2002, 111]. Pierwsze dwa wymienione
przejawy niezdolnosci konsensualnej to niezdolno$é podmiotowa. Polegajg
one na niezdolnosci ,do podjecia aktu kwalifikowanego zwigzanego z po-
wzieciem konsensusu malzenskiego” [Goéralski 2015, 30]. Zas trzecia nie-
zdolno$é ma charakter przedmiotowy, polega bowiem na niezdolnosci ,do
przekazania przedmiotu konsensusu malzenskiego” [tamze; Goéralski
2002, 203-206]. Jezeli chocéby jedno z tych kryteriéw zostanie spelnione,
przyjmuje sie, ze osoba nie posiada zdolnosci konsensualnej.
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2. SCHIZOFRENIA
A BRAK WYSTARCZAJACEGO UZYWANIA ROZUMU

Stowo ,,schizofrenia” ma zrédlostéw starogrecki, wywodzi sie od schizein
— rozszczepié oraz phren — umyslt. Juz sama nazwa wskazuje na znaczenie
tego pojecia. Schizofrenia to swoiste ,rozszczepienie umyshu”. W potocz-
nym rozumieniu oznacza ,chorobe psychiczng charakteryzujaca sie dezin-
tegracjg osobowosci, utratg kontaktu z otoczeniem i urojeniami” [Drabik
2015].

Symptomy schizofrenii byly opisywane juz od starozytnosci. Z czasem
zaczeto jg postrzegaé jako osobne schorzenie badz zesp6l zaburzen. Obec-
nie jest uznana za odrebng chorobe, ktéra jest klasyfikowana w systemie
ICD-10% Zostala tam oznaczona literg F20 (zaliczona do grupy F ,Zaburze-
nia psychiczne i zaburzenia zachowania”). Klasyfikacja wyszczegélnia
10 rodzajéw zaburzen schizofrenicznych, oznaczonych kolejno od F20.0
(schizofrenia paranoidalna) do F20.9 (schizofrenia blizej nieokreslona).
Przebieg tej choroby moze by¢ rézny, poczynajac od jednorazowych epizo-
déw, ktore sie nigdy w zyciu nie powtérzg, poprzez epizody wystepujace
wielokrotnie, az po niemal trwaly, praktycznie nie ustepujacy, epizod schi-
zofreniczny [Cierpiatkowska 2017, 18-20]. Schizofrenia przejawia skutki
w postaci zaburzenia rozeznania w otoczeniu, w tym omamoéw i halucyna-
¢ji. Chory moze mieé problemy z logicznym mys$leniem, jak tez z jasnym
formulowaniem wlasnych sadéw. Nierzadko schizofrenii towarzyszy
wycofanie sie jednostki z zycia towarzyskiego. Osoba miewa stany apatii
badz przeciwne — nadmiernego pobudzenia. Moze popadaé¢ w stany para-
noiczne, co poglebia jej stan oraz sprzyja dalszej alienacji spolecznej. Dia-
gnostyka schizofrenii pozwala na rozpoznanie wielu jej rodzajéw oraz pod-
typow, a dodatkowo jej objawéw o charakterze schizofrenicznym towarzy-
szgcych innym zaburzeniom psychicznym [tamze, 21-22].

W kan. 1095, 1-3° ustawodawca wprowadzit trzy kategorie prawne, po-
przez ktére wyraza sie niezdolno$é konsensualna, tzw. trzy ,autonomiczne
tytuly niewaznos$ci” wyrazenia zgody malzenskiej [Viladrich 2011, 813].
Pierwsza z wymienionych form niezdolnosci do zawarcia konsensusu mal-
zeniskiego, to brak wystarczajagcego uzywania rozumu. Dotyczy ona choréb
umystowych oraz zaburzen psychicznych. Te stany faktyczne sg konstytu-

4 International Statistical Classification of Diseases and Related Healt Problems —
Miedzynarodowa Statystyczna Klasyfikacja Choréb i Probleméw Zdrowotnych. System
prowadzony przez WHO.
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tywne dla niezdolnosci do wyrazenia zgody malzeniskiej. Nalezy podkre-
§lié, iz ten zapis prawa abstrahuje od medycznych kwalifikacji ukazanego
stanu psychicznego. Brak uzywania rozumu to cecha, ktéra jednostce
uniemozliwia spelnianie aktéw ludzkich [Géralski 2000, 83]. Akt ludzki
ma charakter wolitywny, zatem nie mozna ograniczac¢ go do sfery intelek-
tu. Oproécz zdolnosci postugiwania sie rozumem jako takim, potrzebny jest
akt woli, ktéry powinien byé proporcjonalny do stopnia racjonalnosci przy
wyrazaniu woli zawarcia malzenstwa. Ponadto ustawodawca nie wskazuje
tu na stopien ograniczenia w zakresie uzywania rozumu [Dzierzon 2002,
182-85].

Zdolno$¢ konsensualna wigze sie ze zdolnoscig do dokonania czynnosci
prawnej, jakg jest zawarcie malzenstwa. Charakter konsensualny tej
czynnosci prawnej polega na skutecznym zlozeniu o§wiadczenia woli przez
wszystkie strony [Pazdan 2016, 112-13]. Zatem strony skladajgce o$wiad-
czenie muszg byé zdolne do zlozenia go w sposéb swiadomy. W przeciw-
nym wypadku czynno§é prawna bedzie nieskuteczna [tamze, 113]. Do zlo-
zenia takiegoz o$wiadczenia konieczne jest wystarczajgce uzywanie rozu-
mu, co w przypadku schizofrenii moze by¢ utrudnione. Musi by¢ to dziala-
nie poczytalne oraz odpowiedzialne [Garascia 2008, 92]. Dodatkowo, dla
zrozumienia wlasciwych czlowiekowi dzialan warto objasnié, czym sg akty
ludzkie. Mianowicie, na gruncie teologii i kanonistyki jest to ogét dziatan
jakie powinni§my podejmowac zgodnie z wrodzong oraz niezbywalng god-
noscig, przy wykorzystaniu wiedzy o wartosci ludzkich zachowan, jak tez
przewidujgc konsekwencje wiasnych czynéw [tamze, 94].

Na gruncie prawnym akty ludzkie mogg skutkowaé przekazaniem okre-
$lonych uprawnien innej osobie badz pozyskaniem ich od kogo$. Taka wla-
$nie sytuacja zachodzi w przypadku malzenstwa. Maz i zona przekazujg
sobie wzajemnie uprawnienia dotyczgce wspélnego pozycia i powigzanych
z nim zasad. Przy tym dla wazno$ci dokonanej czynno$ci prawnej koniecz-
ne sg przygotowania do wypelniania podjetych, co do drugiej osoby, zobo-
wigzan oraz zdolno§é do ich spetnienia. Jedynie w takim przypadku umo-
wa miedzy stronami, w tym przekazanie sobie uprawnieni, dochodzi praw-
nie do skutku. Tym samym niewystarczajace uzywanie rozumu czyni akt
prawny bezprzedmiotowym. Zwigzek zostaje zawarty niewaznie. Nalezy
nadmienié, ze ze wskazang formg niezdolno$ci konsensualnej mogg sie
wigzaé wady zgody malzeniskiej, zaré6wno pochodzenia wewnetrznego, jak
i zewnetrznego. Wigzg sie one zaréwno z osobg zawierajagcg umowe mal-
zeniskg, jak réwniez z czynnikami od niej niezaleznymi (btad co do osoby).
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Akt woli, jakim jest konsens malzenski, wymaga od nupturientéw zaanga-
zowania ich woli oraz intelektu, a zaburzenia psychiczne, zwlaszcza takie
jak schizofrenia, mogg go istotnie ograniczac.

Cechg charakterystyczng wyzej wymienionej choroby jest naprzemien-
na stabilizacja i nasilanie sie jej objawow. Osoba chora generalnie ma do-
brg pamieé, zachowuje tez przytomnosé w dziataniu. Jednak wystepuje za-
burzenie proceséw myslowych. Zazwyczaj dochodzi do utraty zwigzkéw
miedzy podejmowanymi dzialaniami, a odczuwanymi przez jednostke emo-
cjami [Grezlikowski 2005, 67]. Przy schizofrenii wystepujg omamy. Chory
styszy glosy, nieraz wydaje mu sie, ze kto$ z zewnatrz dyktuje mu rozkazy,
bywa, ze w przekonaniu schizofrenika glosy pochodza z odbiornika telewi-
zyjnego. Wszystko to ma ogromne znaczenie przy ocenie zdolnosci konsen-
sualnej. Chorobie tej mogg towarzyszy¢ zaburzenia afektywne, pogarszaja-
ce nastrgj i utrudniajgce funkcjonowanie. Pojawiaé sie mogg stany depre-
syjne, takze utrudniajgce wlasciwe uzywanie rozumu, bo prowadzace do
przestonienia racjonalnych decyzji stanami emocjonalnymi, w tym przy-
padku apatii lub — przy stanach depresji dwubiegunowej: przeplatane sta-
nami euforii i nadmiernego, nieracjonalnego pobudzenia [Cameron 2005,
7-8]. Ma to wplyw na zakl6cenie proceséw percepcji otoczenia, co jest prze-
stankg do twierdzenia, ze wystepuje brak wystarczajacego uzywania rozu-
mu.

Schizofrenia prowadzi do zaklécania procesé6w myslowych, ktére w cza-
sie nasilenia choroby przebiegajg niewlasciwie i uniemozliwiajg lub utrud-
niajg zrozumienie istoty zgody malzenskiej. Takie zaklécenia w toku my-
$lenia majg wplyw na zdolnos¢ konsensualng. Osoba dotknieta tg chorobg
kieruje sie nierzadko emocjami, zamiast racjonalnie rozwazaé¢ swoje decy-
zje. Impulsy emocjonalne zaklécajg mozliwosé zdroworozsadkowej oceny
Swiata, w tym wlasnych, nieraz najwazniejszych zyciowych decyzji [Bili-
kiewicz 2006, 692-93]. Przeslanki te mogg miec¢ charakter trwaly lub
przejéciowy, zaleznie od rodzaju schizofrenii i stopnia zaawansowania cho-
roby. Wszystkie one mogg mie¢ potencjalnie wplyw na zdolno$é¢ konsensu-
alng czlowieka, zatem powinny byé wnikliwie analizowane przy ocenie te-
go problemu.
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3. SCHIZOFRENIA A BRAK ROZEZNANIA OCENIAJACEGO
W ZAKRESIE OBOWIAZKOW MALZENSKICH

Zawarte w kan. 1095, 2° ograniczenia dla zdolno$ci konsensualnej do-
tyczgce rozeznania oceniajgcego réznig sie od zaprezentowanej wyzej nie-
zdolnosci do wystarczajgcego uzywania rozumu. W odniesieniu do stanu
zdrowia i predyspozycji jednostki, nie mozna poprzesta¢ tu na uogdélnie-
niach ani tez zrezygnowaé z okreslenia ograniczenia wyrazenia konsensu-
su. Ustawodawca w KPK/83 wskazuje na ,powazne braki rozeznania” do-
tyczgce istotnych spraw i obowigzkéw malzenskich (kan. 1095, 2°).

Brak rozeznania w zakresie osgdu moze odnosié sie do trzech elemen-
téw, mianowicie: poznania intelektualnego, oceny krytycznej zjawisk oraz
dostatecznej wolno$ci wewnetrznej jednostki [Aniszewski 2015, 95; Goéral-
ski 2010, 296]. Takie stany mogg wystgpié w zaburzeniach psychicznych,
zwlaszcza w schizofrenii. Jednak nalezy zgodzié sie z opinig, ze ustalenie,
na ile dane zaburzenie powoduje znaczny stopienh rozeznania, jest trudne
i moze powodowac dyskusyjne, problematyczne oceny sedziego, ktéry pro-
wadzgc sprawe o uznanie malzenistwa za zawarte niewaznie, bedzie rozpa-
trywal kwestie niezdolno$ci konsensualnej [Aniszewski 2015, 95]. Powaz-
ny brak rozeznania bedzie mial miejsce wowczas, gdy okaze sie niepropor-
cjonalny do przedmiotu zgody malzenskiej [Goéralski 2001, 170]. Przede
wszystkim wskazuje sie tu na choroby i zaburzenia psychiczne [Tenze
2006, 163]. Jednak nie muszg one §wiadczy¢ o powaznym braku rozezna-
nia oceniajgcego. W szczegdélnosci przyczynami braku zdolnosci do zawar-
cia konsensusu malzenskiego sg powazne psychopatologie, gdyz zasadni-
czo tylko one powoduja powazny brak rozeznania oceniajgcego [tamze,
163].

4. SCHIZOFRENIA A NIEZDOLNOSC DO PODJECIA
OBOWIAZKOW MALZENSKICH Z PRZYCZYN NATURY PSYCHICZNEJ

Trzecia wskazana w kan. 1095 przeslanka stanowigca o niezdolnosci do
zawarcia konsensusu malzenskiego, czyli niezdolnos$é do wykonywania is-
totnych obowigzkéw malzeriskich z przyczyn natury psychicznej (kan.
1095, 3°), dotyczy takich zaburzen, ktére powodujg ,psychopatologiczng
niemozliwosé zobowigzania sie w sposéb odpowiedzialny” do podejmowa-
nia takich ze obowigzkéw [Aniszewski 2015, 95; Viladrich 2011, 815]. Na-
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lezy podkreslié, ze przepis ten dotyczy obiektywnej niemoznosci podjecia
obowigzkéw matzenskich, a nie ma zastosowania w stosunku do indywidu-
alnego rozumienia. Nie ma ré6wniez zastosowania w przypadkach niezdol-
nosci biologicznej do prokreacji badz do nieptodnoéci ktéregos z malzonkow
[Pazdzior 2009, 324].

Nie jest przy tym wymagana pelna realizacja wszystkich potrzeb mat-
zeniskich po zawarciu zwigzku. Przepis ten wyklucza jedynie psychiczne
uwarunkowania do ich wykonywania, uznajgc je za wskaznik niezdolnosci
konsensualnej [Graczyk 2002, 47].

Podloze psychiczne uniemozliwiajgce podjecie obowigzkéw malzeniskich
moze dotyczy¢ szeregu réznych zaburzen, a w tym zwlaszcza: zaburzen
osobowosci, ktore sie na to przekladajg; bardzo znacznego stopnia niedoj-
rzatosci osobowosci; skrajnego egoizmu jako postawy zyciowej jednostki;
anomalii i zaburzen na tle seksualnym, jak choéby odmienne preferencje
seksualne; sktonnosci typu sado-maso; trwalego uzaleznienia: alkoholowe-
go, od narkotykéw lub innych substancji odurzajgcych, takze od farmaceu-
tykow [Mezglewski, Stanisz, i Ordon 2011, 379]. Powyzsze przestanki nie-
zdolnos$ci konsensualnej powinny wystepowaé trwale, a nie incydentalnie.
Nie nalezy ich tez odnosié¢ do niezdolno$ci do pokonywania trudnosci zy-
ciowych, na jakie mogag napotykaé¢ malzonkowie, czesto o charakterze
przej$ciowym, a zawsze malo znaczacych dla istoty malzenstwa i zwigza-
nych z nim obowigzkéw (OM 65). Kaptan nie moze odméwié blogostawie-
nia sakramentu malzenistwa osobom, ktérych zaburzenia bgdz anomalie
psychiczne jedynie utrudniajg, a nie catkiem uniemozliwiajg wykonywanie
obowigzkéw matzenskich (OM 65).

Odnoszac zaprezentowane przestanki niezdolnosci konsensualnej do
0s6b chorych na schizofrenie, nalezy stwierdzi¢, ze cechg swoistg tego
schorzenia, ktéra przynalezy do jego istoty, sg tylko zaburzenia osobowos$ci
i jedynie one mogg by¢ uznawane za powigzane bezposrednio z tg choroba.
W tym przypadku dla stwierdzenia ich wplywu na zdolno$¢ konsensualng
wystarcza praktycznie diagnoza, postawiona przez specjaliste. W odniesie-
niu do pozostalych wymienionych wyzej zaburzen uniemozliwiajgcych pod-
jecie obowigzkéw malzenskich, to mogg one wprawdzie wystepowac u schi-
zofrenika, jednak nie zawsze przekladajg sie na jego zdolnosé bgdz nie-
zdolnos§é konsensualng. Tym samym ich wplyw na zwigzek i obowigzki
podlegajg ogélnym procedurom konsensualnym.

W ocenie zaburzerr osobowo$ci u osoby chorej psychicznie bierze sie
réwniez pod uwage stany calkowitej remisji. W przypadkach wystepowa-
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nia w okresie pozycia malzenskiego stanéw pelnej remisji, przyjmuje sie,
ze zwigzane z chorobg zaburzenia nie majg istotnego wptywu na zdolno$é
konsensualng i przeciwnie: gdy remisja nie wystepuje, daje to podstawy do
twierdzenia, iz osoba chora nie posiada zdolnosci konsensualnej. Szczeg6l-
ne znaczenie majg tu urojenia bgdz omamy lub podobne objawy choroby,
majgce negatywny wplyw na wypelnianie obowigzkéw malzenskich.
Utrudniajg one troske o dobro rodziny, o wspélmalzonka, jak tez dgzenie
do $wietosci zycia malzenskiego, co jest przeciez istotne dla rodzin katolic-
kich [Grezlikowski 2004, 188].

Przy ocenie zdolno$ci konsensualnej trzeba braé pod uwage aspekt, czy
wyszczegolnione w kan. 1093, 3° zaburzenia majg istotny wplyw na reali-
zacje obowigzkow malzenskich. Powinny one skutkowaé catkowitg niemoz-
noscig w tym zakresie — woéwczas istnieje przestanka do orzeczenia nie-
zdolnos$ci do zawarcia umowy malzeriskiej. W szczegdlnosci bierze sie pod
uwage czestotliwo$é wystepowania oraz czas trwania objaw6éw schizofre-
nii, ewentualne narastanie objawéw choroby, jak tez ich charakter w kon-
tekscie wplywu na realizacje obowigzkéw przez malzonkéw [Gajda 2013,
188-89]. Np. zaburzenia afektywne, mimo ze dokuczliwe w pozyciu, nie
muszg przekladac sie na catkowitg niezdolnosé do wypelniania obowigz-
kéw, pod warunkiem, ze nie towarzyszg im wybuchy agresji, czy innych
negatywnych emocji o silnym natezeniu. W tym drugim przypadku docho-
dzi¢ moze do zaklécenia relacji miedzy malzonkami, co jest podstawg po-
prawnie funkcjonujgcego zwigzku. Kazdy przypadek nalezy rozpatrywaé
indywidualnie.

Trzeba zauwazy¢, iz schizofrenia przejawia sie réwniez zakléceniem
w relacjach interpersonalnych, w tym poza $rodowiskiem domowym. Cho-
ra osoba ma zaburzone funkcjonowanie w sferze oraz poznaniu spolecz-
nym. Nierzadko nie potrafi trafnie rozpoznaé i oceni¢ zachowan innych lu-
dzi. Zaleznie od skali tych zaburzen, pojawiajg sie trudnosci badz catko-
wita niemoznos$¢ zbudowania trwalych relacji z otoczeniem. Dotyczyé to
bedzie ré6wniez obowigzkéw malzenskich. Do nich zalicza sie w szczegélno-
$ci budowe nierozerwalnej wspélnoty pozycia malzonkéw, jak i wzajemne
dbanie o dobro wspdlne. Schizofrenii towarzyszy¢ mogg uzaleznienia,
zwlaszcza od $rodkéw farmakologicznych. Sg one traktowane w Kosciele
jako jeden z powodéw niezdolnos$ci konsensualnej jednostki. Ponadto Zle
prowadzona lub przerwana terapia uzaleznien daje w efekcie niezdolnosé
konsensualng.
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Wszelkie decyzje dotyczgace uznania niezdolnosci konsensualnej, jak
iidgce w §lad za nimi stwierdzenie, ze malzenistwo zawarto niewaznie, po-
winny byé podejmowane ostroznie, z rozwagg. Wazne, by polega¢ na
sprawdzonych w toku postepowania sgdowego dowodach, aby zapewnié¢
procesowi legalno$é, a zarazem umozliwié¢ stronom godziwy proces®.

ZAKONCZENIE

Zgodnie z kan. 1057 § 2 KPK/83, w ramach konsensusu malzenskiego
nastepuje wzajemne polgczenie sie nupturientéw, w celu stworzenia mal-
zenistwa. Do zawarcia prawnie obowigzujgcej umowy malzeniskiej wyma-
gane jest posiadanie takiej zdolno$ci psychicznej, ktéra uzdatnia ich do za-
warcia ugody malzeriskiej dobrowolnie, zgodnie i ze zrozumieniem jej isto-
ty oraz celéw. Konieczne sg do tego zaréwno zdolnosci do wystarczajacego
uzycia rozumu, umiejetno$é rozeznania co do zwigzanych z malzenstwem,
wzajemnie przekazywanych i przejmowanych istotnych praw i obowigz-
kéw, jak tez zdolnosci psychiczne pozwalajgce podjgé istotne, ptyngce
z malzenstwa obowigzki (kan. 1095, 1°-3°). W realizacji tego, cztowiek po-
winien byé zdrowy psychicznie, za$ schizofrenia stoi tu na przeszkodzie.
Nalezgc do psychoz, czyli tzw. zaburzen psychotycznych, ogranicza zgodne
z wolg i rozumem postrzeganie §wiata i dzialanie w nim. Wywotane, przez
szereg towarzyszacych jej zaburzen stany, powoduja, ze jednostka moze
mieé ograniczong wolno$¢ podejmowania suwerennej decyzji o zawarciu
zwigzku malzenskiego, a tym samym traci zdolno$¢ konsensualng, w rozu-
mieniu prawa kanonicznego. Moze ona mieé¢ negatywny wplyw na wystar-
czajgce uzywanie rozumu, powodowaé powazny brak rozeznania oceniajg-
cego co do zawieranego malzenstwa, jak tez wplywaé na niezdolno$é na-
tury psychicznej do wypelniania istotnych obowigzkéw matzenskich.
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Wplyw schizofrenii na zdolno$é konsensualng do zawarcia malzenstwa
Streszczenie

Jedng z najwazniejszych przyczyn stwierdzenia niewaznosci malzenistwa jest nie-
zdolno$é konsensualna, tj. niezdolnosé nupturienta do waznego wyrazenia zgody mal-
zenskiej w spos6b zgodny z wymogami okreslonymi w prawie kanonicznym. W rozu-
mieniu Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r., Zzrédla niezdolnosci konsensualnej mo-
gg przybieraé wiele réznorodnych form, przy czym wszystkie one odnoszg sie do sfery
rozumowej, tj. do zdolnosci umystowych zwigzanych z pojmowaniem istoty sakramentu
malzenriskiego, do sfery wolitywnej oraz obowigzkéw z malzenstwa wynikajgcych, jak
réwniez faktycznej mozliwosci ich realizacji. Zatem, za jeden z najistotniejszych powo-
déw niezdolnosci konsensualnej nalezy uznaé szeroko pojete choroby umyslowe i zabu-
rzenia psychiczne.

Slowa kluczowe: malzeristwo; schizofrenia; choroby psychiczne; prawo malzeriskie;
niewazno$¢ malzeristwa

Implications of Schizophrenia
on the Consensual Capability to Enter into Marriage

Summary

One of the most important causes of marriage nulity is consensual incapacity, i.e.
a prospective spouse’s inability to validly express marital consent in accordance with
the requirements set out in the 1983 Code of Canon Law. Within the meaning of canon
law, the sources of consensual incapability can have various forms, all of which, how-
ever, must be related to reason, i.e. mental powers connected with understanding the
nature of the sacrament of marriage and the resultant obligations and one’s own actu-
al ability to fulfil them. Therefore, one of the most important causes of consensual in-
capability is a wide range of mental diseases and disorders.

Key words: marriage; schizophrenia; mental diseases; marriage law; nullity of mar-
riage
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