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ASPEKTY EKUMENICZNE
W KODEKSIE PRAWA KANONICZNEGO Z 1983 ROKU

WSTEP

Rewizja Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 r.}, w Swietle zblizajgce-
go sie ekumenicznego Soboru Watykanskiego 11, zostala zapowiedziana juz
w 1959 r. przez papieza Jana XXIII. W zwigzku z tym, 28 marca 1963 r.,
ustanowil on Papieskg Komisje do Rewizji Prawa Kanonicznego, ktéra
prace formalne rozpoczela po zakoniczonym Soborze, ktérego to wskazania-
mi miala sie kierowac¢. Jednym z jego zalecen bylo kierowanie sie zaloze-
niami ekumenizmu [Laboa 2014, 584].

W koricu, po licznych naradach z biskupami i konferencjami biskupéw,
Kodeks zostal poddany rewizji. Jan Pawet II, promulgujgc Kodeks Prawa
Kanonicznego z 1983 r.2 wyrazil zyczenie, aby uwzgledni¢ w nim te ele-
menty, ktére wyrazajg prawdziwg i wlasng nature Kosciola, zwlaszcza tro-
ske o ekumenizm?3.
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L Codex Iuris Canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV
auctoritate promulgatus (27.05.1917), AAS 9 (1917), pars II, s. 1-593 [dalej cyt.:
KPK/17].

2 Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983),
AAS 75 (1983), pars II, s. 1-317; tekst polski w: Kodeks Prawa Kanonicznego, przekiad
polski zatwierdzony przez Konferencje Episkopatu, Pallottinum, Poznann 1984 [dalej
cyt.: KPK/83].

3 Toannes Paulus PP. II, Constitutio Apostolica Sacrae disciplinae leges (25.01.1983),
AAS 82 (1990), s. 12; tekst polski w: KPK/83, s. 13-15.
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Zgodnie z Dekretem Unitatis redintegratio?, poprzez ruch ekumeniczny
yrozumie sie dziatalno$¢ oraz przedsiewziecia zmierzajgce do jednosci
chrzescijan, zaleznie od réznych potrzeb Ko$ciola i warunkéw chwili” (nr
4). Do tych zaliczyé nalezy wszelkie wysitki zmierzajace do ukazania praw-
dy o stanie braci roztgczonych oraz dialog z przedstawicielami réznych Ko-
Sciotéw i Wspoélnot, w czasie ktorego to dialogu kazdy wyjasnia glebiej na-
uke swej Wspoélnoty. ,Przez taki bowiem dialog uzyskujg wszyscy blizsze
prawdy poznanie doktryny oraz zycia jednej i drugiej Wspélnoty i bardziej
bezstronng ocene, wtedy tez te Wspélnoty osiggaja pelniejszg wspoétprace
we wszystkich zadaniach, ktére dla wspélnego dobra stawia przed nimi
sumienie chrzescijaniskie, i gromadzg sie, gdzie tylko sie godzi, na jedno-
mys$lng modlitwe. Wszyscy wreszcie obliczajg sie ze swej wiernosci wobec
woli Chrystusa co do Kosciota i jak nalezy biorg sie rzetelnie do dziela od-
nowy i reformy” (UR 4).

To wlasnie podczas Soboru Watykanskiego II pojawil sie postulat
wzmozenia wysilk6w do przywrécenia jednosci wsréd wszystkich chrzesci-
jan (UR 1). Tych, ktérzy wierzg w Chrystusa, a zyja w tradycjach i wierze-
niach, w ktorych sie urodzili, nie nalezy oskarzaé¢ ani potepiaé o zaistniale
podzialy. Zgodnie z dekretem, a takze innymi dokumentami soborowymi,
nalezy dazy¢ do spotkania i dialogu poprzez zjednoczenie w modlitwie,
communicatio in sacris czy wspélnote zycia w malzenstwach mieszanych
[Braun 1968, 241].

Innymi dokumentami zalecajgcymi ekumenizm sg: konstytucja dogma-
tyczna o Kosciele Lumen gentium® oraz encyklika Ut unum sint®. Pézniej-
szy, rownie wazny dokument stanowi Dyrektorium ekumeniczne Papie-
skiej Rady ds. Jednosci Chrzescijan z 25 marca 1993 r.” W konstytucji do-

4 Sacrosanctum Concilium Oecumenicum Vaticanum II, Decretum de Oecumenismo
Unitatis redintegratio (21.11.1964), AAS 57 (1965), s. 90-122; tekst polski w: Sobér Wa-
tykanski II, Konstytucje, dekrety, deklaracje, Pallottinum, Poznan 2002, s. 193-208
[dalej cyt.: UR].

5 Sacrosanctum Concilium Oecumenicum Vaticanum II, Constitutio dogmatica de
Ecclesia Lumen gentium (21.11.1964), AAS 57 (1965), s. 5-71; tekst polski w: Sobér
Watykanski II, Konstytucje, dekrety, deklaracje, s. 104-166 [dalej cyt.: LGI].

6 Toannes Paulus PP. II, Litterae Encyclicae Ut unum sint de Oeceumenico Officio
(25.05.1995), AAS 87 (1995), s. 921-982; tekst polski w: Encyklika Ojca Swietego Jana
Pawta II Ut unum sint, Pallottinum, Poznari 1995.

7 Pontificium Consilium ad Unitatem Christianorum Fovendam, Directorium
oecumenicum noviter compositum (25.03.1993), AAS 85 (1993), s. 1039-1119, tekst
polski w: http:/analizy.biz/apologetyka/index.php-option=com_content&task=view&id
=482&Itemid=96.htm [dostep: 15.03.2016].
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gmatycznej o KoSciele Sobér przypomina, iz ,to jest ten jedyny Kosciél
Chrystusowy, ktéry wyznajemy w Symbolu wiary jako jeden, swiety, kato-
licki i apostolski, ktéry Zbawiciel nasz po zmartwychwstaniu swoim po-
wierzyl do pasienia Piotrowi, zlecajac jemu i pozostalym Apostolom, aby go
krzewili i nim kierowali, i ktéry zaltozyl na wieki jako filar i podwaline
prawdy” (LG 8) [Laboa 2014, 586]. Natomiast w Ut unum sint prawodaw-
ca podkresla, iz ,Kosciél katolicki opiera na zamysle Bozym swoje ekume-
niczne zaangazowanie zmierzajgce do zgromadzenia wszystkich w jedno-
$ci. KoSciol nie jest rzeczywistoscig zamknietg w sobie, ale ciggle otwartg
na rozwd6j misyjny i ekumeniczny, poniewaz jest postany do Swiata, aby
glosi¢ misterium komunii, ktére go konstytuuje, §wiadczyé o nim, aktuali-
zowacé je i szerzy¢: by gromadzi¢ wszystkich i wszystko w Chrystusie; by
by¢ dla wszystkich nierozlgcznym sakramentem jednosci” (nr 5).

Redagujac Kodeks Prawa Kanonicznego, jako pierwszy posoborowy
zbiér praw, prawodawca tym bardziej powinien zadbac o jego ekumeniczny
charakter. Analiza zawartych w nim poszczegélnych norm wykaze, w ja-
kim stopniu jest on obecny i jakich kwestii dotyczy.

1. WSPIERANIE JEDNOSCI WSZYSTKICH CHRZESCIJAN

Wspieranie jednos$ci wszystkich chrzescijan nalezy do jednej z funda-
mentalnych norm w kontekscie calego ruchu ekumenicznego. Jak zauwaza
U. Nowicka, ,troska i zadanie przywrdécenia pelnej jednosci w calym chrze-
Scijanstwie nalezy do catego Kosciota [Nowicka 2010a, 370]. Stad tez juz
na Soborze Watykanskim II polecono ruch ekumeniczny w szczegélnosci
,biskupom na calym §wiecie, by go odpowiednio popierali i roztropnie nim
kierowali” [UR 4]. Realizacja soborowego zalecenia znalazla sie¢ w kan. 383
KPK/83, w ktérym zawarto obowigzki biskupéw diecezjalnych dotyczace
troski o wszystkich wiernych, zaradzania potrzebom wiernych innego ob-
rzadku, odnoszenia sie z zyczliwoscig i milo$cig do braci nie bedacych
w pelnej wspélnocie z Kosciotem katolickim, opieki nad nieochrzczonymi.
Jest to wyraz szczegdlnej troski, ktéra jest jednym z elementéw opieki
duszpasterskiej [Krukowski 2011, 244]. Natomiast w § 3 cytowanego ka-
nonu zawarto wprost nakaz popierania ekumenizmu. Zgodnie z nim bi-
skup diecezjalny ,do braci nie bedgcych w pelnej wspélnocie z Kos$ciotem
katolickim niech sie odnosi zyczliwie i z miloScig, popierajac takze ekume-
nizm, zgodny z mysla Kosciota”. Co istotne, prawodawca ma na mysli ruch
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ekumeniczny zgodny z rozumieniem przyjetym w Kosciele [Krukowski
2011, 245].

Wsréd norm dotyczacych dziet ekumenizmu znajdujg sie zalecenia po-
pierania réznych form apostolstwa, czego wyraz dal prawodawca w normie
kan. 225 § 1 stwierdzajgc: ,Swieccy, ktorzy na rowni ze wszystkimi wierny-
mi przez chrzest i bierzmowanie sg przeznaczeni przez Boga do apostol-
stwa, majg ogélny obowigzek i zarazem prawo wspétpracowac — czy to in-
dywidualnie, czy tez zrzeszeni w stowarzyszeniach — azeby Boze przepo-
wiadanie zbawienia bylo poznane przez wszystkich ludzi na calym $wiecie
i przez nich przyjete. Ten obowigzek spoczywa na nich w sposéb szczeg6l-
ny w tych okolicznosciach, w ktorych tylko przez nich ludzie moga ustyszeé
Ewangelie i poznaé Chrystusa”. Apostolstwo, ktére nalezy rozumieé¢ réw-
niez jako poslannictwo, ma polegaé na szerzeniu Krélestwa Bozego po ca-
Iym $wiecie. Ma byé swiadectwem zycia plyngcego z wiary, nadziei, milo-
$ci, polgczonym ze swiadectwem stowa [Dyduch 2005, 44].

Nalezy zauwazy¢, iz w kan. 211 znajduje sie prawo i obowigzek wszyst-
kich wiernych do wspélpracy w tym, aby Boze przepowiadanie rozszerzalo
sie coraz bardziej na wszystkich ludzi kazdego czasu i miejsca. Jest to pra-
wo i obowigzek majgce charakter personalny, przyslugujgce kazdemu
ochrzczonemu na zasadzie réwnosci. Moze by¢ realizowane zaréwno indy-
widualnie, jak i we wspdlnocie, jednak poniewaz jest to prawo ko$cielne,
powinno by¢ realizowane we wspdlnocie z biskupami [Krukowski 2005,
27].

W Ksiedze III KPK/83 — Nauczycielskie zadanie Kosciota, obowigzek
popierania jednosci wszystkich chrzescijan i kierowania nim powierzony
zostal Kolegium Biskup6w i Stolicy Apostolskiej, a takze konferencjom bi-
skupéw. Obowigzek ten wyraza sie w koniecznos$ci wydawania w tej ma-
terii norm, przy uwzglednieniu przepiséw wydanych w tej kwestii przez
najwyzszg wladze koscielng. Jednoczes$nie, oprécz popierania jednos$ci
chrzescijan, nalezy nim odpowiednio kierowaé, gdyz do przywrécenia jed-
nosci zobowigzany jest Kosciét z woli Chrystusa (kan. 755).
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2. ASPEKTY EKUMENICZNE
W KODEKSOWYM PRAWIE O SAKRAMENTACH SWIETYCH

2.1. Sakrament chrztu swietego

Chrzest, jako brama sakramentéw, uwalnia ludzi od grzechéw, odradza
ich jako dzieci Boze i wlgcza do Koéciola przez upodobnienie do Chrystusa
(kan. 849) [Hanc 2003, 536]. Wéréd warunkéw koniecznych do godziwos$ci
udzielenia sakramentu jest uzasadniona nadzieja, ze dziecko bedzie wy-
chowane po katolicku; gdy nie ma jej zupelnie, nalezy odlozy¢ chrzest
(kan. 868 § 1) [Krajczynski 2002, 41; Hanc 2003, 519]. Zdarzaja sie jednak
sytuacje, kiedy rodzice, mimo okazywanej troski o chrzest dziecka, nie
spelniajg powyzszego warunku, gdyz nie nalezg do Kosciola katolickiego,
nie mogac jednoczesnie prosi¢ o chrzest szafarza wlasnego Kosciota. Jak
zauwaza U. Nowicka, byloby dzialaniem niestusznym i nieekumenicznym
odrzucenie wéwczas prosby o chrzest [Nowicka 2010a, 381]. Niestety,
KPK/83 nie zawiera w tej materii zadnego wskazania. Przewiduje je nato-
miast w innej sytuacji, kiedy mianowicie dziecko znajduje sie w realnym
niebezpieczenstwie Smierci. Wéwczas prawodawca, majgc na uwadze jego
dobro duchowe, ktére ma pierwszenstwo przed wszystkimi innymi okolicz-
no$ciami, nakazuje bezzwloczne ochrzczenie dziecka, nawet wbrew woli
rodzicéw (kan. 868 § 2) [Krzywda 2011, 56]. Wowczas jednak, wlasnie ze
wzgledéw ekumenicznych, dziecko zostanie wigczone nie do Kosciota kato-
lickiego, w ktorego rycie liturgicznym otrzymato chrzest, ale do Ko$ciota
lub Wspélnoty koscielnej rodzicéw niekatolickich [Nowicka 2010b, 284-
285].

W kontekscie aspektu ekumenicznego sakramentu chrztu przyblizyé
nalezy kwestie jego szafarza. W § 1 kan. 861 prawodawca podaje, iz sg ni-
mi biskupi, prezbiterzy i diakoni®. Norma wyrazona w § 2 zawiera katalog
0s6b, ktére mogg i powinny udzieli¢ chrztu w razie nieobecnosci czy nie-
moznosci udzielenia go przez szafarzy zwyczajnych, a takze okresla kry-
teria do jego godziwego udzielania. Do nich zalicza sie osobe katechisty lub
inne osoby. Charakter ekumeniczny jest szczegélnie obecny w przepisie
dotyczagcym wypadku koniecznosci, kiedy to chrztu moze udzielié kazdy

8 Zgodnie z praktyka i tradycjg popierajgcymi uzasadnienie teologiczne, polecenie
udzielania chrztu po Apostolach przejeli biskupi, jako gtéwni szafarze, a na przetomie
IV i V w. réwniez prezbiterzy i diakoni, jako szafarze drugorzedni [Pastuszko 1983, 92-
931.
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czlowiek, ré6wniez nieochrzczony. W przypadku chrztu dzieci, wypadek ko-
niecznosci stanowi niebezpieczenstwo zagrazajace zyciu. Jesli nie jest ono
bezposrednie, zaleca sie by chrztu udzielit katolik Swiecki®.

O ile w Kodeksie Kanonéw Kosciotéw Wschodnich!® odnalezé mozna
szczegblny przejaw ekumenizmu w kwestii rodzicow chrzestnych, w kto-
rym prawodawca zezwala chrzescijaninowi jakiegokolwiek Kosciola
wschodniego akatolickiego na pelnienie funkcji chrzestnego razem
z chrzestnym katolickim (kan. 867 § 3), o tyle analogiczny przepis w kody-
fikacji taciniskiej zasadniczo sie rézni. Z kan. 872 KPK/83 wynika, iz osoba
przyjmujgca chrzest powinna mie¢ przynajmniej jednego chrzestnego. Nie
jest to jednak wymog bezwzglednie obowigzujacy. Z tego tez wzgledu, jesli
nie ma chrzestnego, osoba udzielajgca sakramentu powinna zatroszczyé
sie o przynajmniej jednego swiadka (OChD 8 i 9) [Krzywda 2011, 59]. Pra-
wodawca w kan. 873 daje ré6wniez osobom zainteresowanym wiekszg swo-
bode w podjeciu decyzji o liczbie chrzestnych.

Rola chrzestnego, jak zauwaza J. Krzywda, nie ogranicza sie tylko do
funkcji $wiadka udzielania chrztu. Wystepuje on, wraz z rodzicami
dziecka, jako przedstawiciel rodziny i Kosciola, podejmujac zobowigzanie
niesienia pomocy dziecku w poznawaniu i wyznawaniu wiary w jego zyciu
(OChD 81i9) [Krzywda 2011, 59; Krajczynski 2002, 43].

Prawodawca w kan. 874 wskazal katalog oséb, ktére mogg zostaé do-
puszczone do przyjecia zadania chrzestnego. Wsréd nich znajduja sie osoby
wyznaczone przez przyjmujgcego chrzest, jego rodzicéw lub tych, ktorzy
ich zastepujg, a gdy nie ma i tych, przez proboszcza lub szafarza chrztu,
z zastrzezeniem posiadanych kwalifikacji i intencji petnienia zadania. Pra-
wodawca stawia tez wymag osiggniecia odpowiedniego wieku, przyjecia sa-
kramentéw wtajemniczenia chrzescijanskiego, prowadzenia zycia zgodne-
go z wiarg oraz wolnos¢ od jakiejkolwiek kary kanonicznej. Nie mogg to
by¢ takze rodzice przyjmujgcego chrzest. W § 2 analizowanego kanonu

9 Rituale Romanum ex decreto Sacrosancti Oecumenici Concilii Vaticani II insta-
uratum auctoritate Pauli PP. VI promulgatum Ordo baptismi parvulorum, editio typi-
ca, Typis Pollyglottis Vaticanis 1969; tekst polski w: Obrzedy chrztu dzieci dostosowane
do zwyczajow diecezji polskich, Ksiegarnia §w. Jacka, Katowice 1995, nr 16 i 21 [dalej
cyt.: OChD]; Krzywda 2011, 49.

10 Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium auctoritate Ioannis Pauli PP. II pro-
mulgatus (18.10.1990), AAS 82 (1990), s. 1045-1363; tekst polski w: Kodeks Kanondw
Kosciotéw Wschodnich promulgowany przez papieza Jana Pawta II, t1. L. Adamowicz,
M. Dyjakowska, Wydawnictwo Archidiecezji Lubelskiej Gaudium, Lublin 2002 [dalej
cyt.: KKKW].



Aspekty ekumeniczne w Kodeksie Prawa Kanonicznego 187

zawarte zostalo zastrzezenie dotyczgce osoby ochrzczonej, nalezgcej do nie-
katolickiej wspé6lnoty koscielnej, ktéra moze zosta¢ dopuszczona tylko ra-
zem z chrzestnym katolikiem i jedynie jako §wiadek chrztu. W duchu eku-
menicznym prawodawca zawarl w dyrektorium ekumenicznym mozliwosé
dopuszczenia jako chrzestnego lub §wiadka chrztu osobe nalezgca do pra-
wostawnego Kosciota wschodniego. Postanowienie to znajduje swoje uza-
sadnienie w tym, iz ,ze wzgledu na Scislag komunie istniejacag miedzy Ko-
Sciotlem katolickim i wschodnimi Kos$ciolami prawostawnymi, wolno dla
stusznych powodéw dopusci¢é wiernego wschodniego do pelnienia roli
chrzestnego obok chrzestnego katolickiego (lub matki chrzestnej katolic-
kiej) w chrzcie dziecka lub doroslego katolika pod warunkiem jednak wy-
starczajgcego zabezpieczenia edukacji ochrzczonego oraz wiedzy o tym, ze
dany chrzestny nadaje sie do tej roli” (nr 98b). Jednak w tym przypadku
obowigzek czuwania nad wychowaniem chrzescijariskim spoczywa przede
wszystkim na chrzestnym, bedgcym czlonkiem Kosciola, w ktérym dziecko
zostato ochrzczone!!,

2.2, Sakramenty Eucharystii, pokuty oraz namaszczenia
chorych

Sprawowanie sakramentéw — wedle wyrazenia zawartego w dyrekto-
rium ekumenicznym — jest znakiem rzeczywistej jednos$ci w wierze, w kul-
cie i w zyciu wspélnotowym (nr 129). Z tego wzgledu wydaje sie, ze ,naj-
doskonalszym” sposobem praktykowania sakramentéw, jest ich sprawowa-
nie i przyjmowanie we wlasnym Kosciele. Co wiecej, poniewaz sg one zna-
kami jednosci, trudno o uczestnictwo w nich tam, gdzie tej jednosci braku-
je. Z drugiej strony, jesli méwi sie o chrzescijanstwie, jakis stopiern wspol-
noty jednak istnieje, zwlaszcza jesli chodzi o Koscioly prawostawne. Sakra-
menty, bedgce znakami laski i zbawienia, sg w nich uznawane i rozumia-
ne tak, jak w Kosciele katolickim. Nie byloby zatem stuszne, aby ten
aspekt zostal catkowicie pominiety.

Aby jednak nie doszlo do sytuacji, w ktorej katolicy prosiliby o sakra-
menty wszedzie tam, gdzie sg sprawowane waznie, oraz by nie udzielali

11 Rituale Romanum ex decreto Sacrosancti Oecumenici Concilii Vaticani II insta-
uratum auctoritate Pauli PP. VI promulgatum Ordo initiationis christianae adulto-
rum, editio typica, Typis Pollyglottis Vaticanis 1972; tekst polski w: Obrzedy chrzesci-
Jariskiego wtajemniczenia dorostych dostosowane do zwyczajow diecezji polskich, Ksie-
garnia §w. Jacka, Katowice 1988, nr 10; Krzywda 2011, 62.
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ich kazdemu, kto o nie poprosi, prawodawca wyréznia dwa przypadki, kto-
re obwarowuje koniecznymi do spetlnienia warunkami. Uzasadnienia ta-
kiego postepowania szukac¢ nalezy w nauczaniu Soboru Watykanskiego II:
~wspotudzial w §wietych czynnosSciach nie moze by¢ rozwazany jako $ro-
dek, ktérego mozna uzywaé bez zastrzezen dla przywrécenia jednosci
chrzescijan. Ten wspétudzial zalezy przede wszystkim od dwéch zasad: od
wyrazenia jednosci KoSciota i od uczestnictwa w érodkach taski (UR 8).

Przypadek pierwszy stanowi sytuacja, w ktorej katolik miatby przyjaé
sakrament Eucharystii, pokuty lub namaszczenia chorych od szafarza nie-
katolickiego. Aby mogt to zrobi¢, muszg zostaé spelnione warunki narzuco-
ne przez prawodawce. Przede wszystkim musi zaistnieé koniecznosé takie-
go dzialania lub zalecaé¢ to prawdziwy pozytek duchowy. Nie moze przy
tym pojawi¢ sie niebezpieczenstwo bledu czy indyferentyzmu. Co wiecej,
niezaleznie od powyzszych warunkéw, tylko wéwcezas mozliwe jest przyje-
cie wyzej wskazanych sakramentéw, jesli istnieje fizyczna badz moralna
trudno$é dotarcia do szafarza katolickiego. Najwazniejszy wymog stanowi,
aby sakrament w Kosciele, w ktérym chce go przyjaé katolik, byl sprawo-
wany waznie. Jednak tylko r6wnoczesne spelnienie wszystkich przestanek
zezwala katolikowi na przyjecie sakramentu od szafarza niekatolickiego
(kan. 844 § 2). Warto dodaé, ze ocena tych warunkéw, to jest stwierdzenie
ich faktycznej weryfikacji w okreslonej sytuacji, pozostawiona jest samej
osobie, ktéra dany sakrament chce przyjgé. Powinna ona w swoim sumie-
niu osgdzié, czy np. moze w danym przypadku wyspowiada¢ sie u kaptana
prawostawnego, aby méc dziala¢ godziwie [Pastuszko 2001, 209]. Pamietaé
nalezy, iz prawo to oznacza mozliwos¢ zwrdécenia sie z prosbg o sakramen-
ty, a nie uprawnienie domagania sie czy zgdania ich udzielenia [Nowicka
2010a, 384]. Kazdy z Kosciot6w i Wspélnot koscielnych ma wlasne prawo,
wlasng praktyke i zwyczaje, dlatego pierwszorzedna jest konieczno$é ich
uszanowania i respektowania'?. Niestety, moze to prowadzié nawet do ko-
niecznosci odstgpienia od uczestnictwa sakramentalnego w danym Koé$cie-
le.

W sytuacji drugiej, w ktorej szafarz katolicki mialby udzieli¢ wymienio-
nych sakramentéw niekatolikowi, prawodawca rozréznia dwie okoliczno-
$ci. Pierwsza z nich dotyczy wiernych Kosciotéw wschodnich nie majgcych
pelnej jednosci z Kosciotem katolickim oraz tych, ktére w odniesieniu do

12 Papieska Rada ds. Jednosci Chrzescijan w nr 124 dyrektorium ekumenicznego
wymienia przykladowo takie normy, jak: czestotliwo$é przyjmowania Komunii Sw.,
spowiedZ przed Komunig czy post eucharystyczny.
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sakramentéw, wedle oceny Stolicy Apostolskiej, znajdujg sie w tej samej
sytuacji, co Koscioly wschodnie. Tym wiernym wolno udzieli¢ sakramen-
tow pokuty, namaszczenia chorych oraz Eucharystii w sposéb godziwy,
muszg oni jednak sami poprosié o sakrament i byé odpowiednio dyspono-
wani (kan. 844 § 3). W kwestii za$ pozostalych chrzeécijan, aby mozna byto
udzieli¢ im wymienionych sakramentéw, muszg oni znajdowaé sie w nie-
bezpieczenstwie $Smierci lub przynaglaé¢ ich musi inna powazna Kkoniecz-
nosé, ktorg za takg uzna biskup lub konferencja biskupéw. Istotna jest
takze niemozno$¢ udania sie do szafarza swojej wspdlnoty. Niezbedna jest
takze samodzielna prosba o udzielenie sakramentu, wiara katolicka odno-
$nie do niego, a takze odpowiednia dyspozycja (kan. 844 §§ 4-5).

Wyzej wskazane mozliwosci stanowig wyjatek od zasady ogdlnej, zgod-
nie z ktorg katoliccy szafarze udzielajg godziwie sakramentéw tylko wier-
nym katolikom, ktérzy tez godziwie przyjmujg je tylko od katolickich sza-
farzy (kan. 844 § 1). Oznacza to jednak, ze spelnienie powyzszych warun-
kéw wymagane jest jedynie do godziwosci, a co za tym idzie, ich przyjecie
jest zawsze wazne, o ile oczywiscie w Kosciele, w ktérym bylyby przyjmo-
wane, sg one waznie sprawowane.

2.3. Sakrament malzenstwa

W kontekscie ekumenizmu, w KPK/83 interesujgco prezentuje sie kwe-
stia sakramentu malzenstwa. W tym zakresie nalezy przede wszystkim
zwrécié uwage na regulacje prawng dotyczgcg malzenistw mieszanych
(kan. 1124-1129).

Z historycznego punktu widzenia, Ko$ciét juz od pierwszych stuleci
przeciwny byl zawieraniu tzw. malzenstw mieszanych, czyli zwigzkow ka-
tolikéw z osobami nienalezacymi do tej wspélnoty. Najwazniejszy argu-
ment przyjetej postawy stanowila troska o zachowanie wiary katolickiej
przez swoich wyznawcéw. Surowo$é ta zostala jednakze ztagodzona po So-
borze Watykanskim II, po wydaniu przez Kongregacje Doktryny Wiary
dnia 18 marca 1966 r. instrukcji Matrimonii sacramentum!® oraz po oglo-
szeniu przez papieza Pawla VI w dniu 31 marca 1970 r. motu proprio Ma-
trimonia mixta'*, m.in. poprzez modyfikacje instytucji rekojmi przewidzia-

13 Sacra Congregatio pro Doctrina Fidei, Instructio Matrimonii sacramentum
(18.031966), AAS 58 (1966), s. 235-239.

4 Paulus PP. VI, Motu proprio Matrimonia mixta (31.03.1970), AAS 62 (1970),
s. 257-263.
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nych w KPK/17. Jak zauwaza W. Goéralski, utrzymane w duchu ekume-
nicznym zalecenia wymienionych wyzej dokumentéw znalazly sie
w KPK/83 [Goéralski 2011, 119].

Przez malzenstwa mieszane rozumieé nalezy malzenistwa miedzywy-
znaniowe, w ktérych malzonkowie pozostajg wyznawcami swoich wspélnot
wyznaniowych ze wszystkimi odrebnosciami. Taka réznorodnosé, jak
stwierdza W. Goéralski, moze nie$¢ ze sobg szanse na zblizenie obu repre-
zentowanych przez malzonkéw wspélnot, sprzyjaé¢ dialogowi czy stuzy¢ wy-
mianie do$wiadczenrr [Géralski 2011, 300]. Nie mozna jednak nie dostrzec
trudnosci tych malzenstw, szczegélnie dlatego, iz rozbiezno$ci dotyczace
wiary, samej koncepcji malzenstwa, a takze odmiennych mentalnosci reli-
gijnych mogg stanowié¢ zrédlo napieé, zwlaszcza w odniesieniu do wycho-
wania dzieci'®.

W zwigzku z przedstawionymi argumentami, prawodawca nie mégl nie
uregulowaé kwestii tego rodzaju malzenstw. W dyrektorium ekumenicz-
nym podkreslil, iz podstawowa troska Kosciota dotyczaca kazdego malzen-
stwa ma na wzgledzie zachowanie trwalosci oraz stalosci nierozerwalnego
wezla malzenskiego, powstajacego z niego zycia rodzinnego, czego gwaran-
cje latwiej daje zwigzek, w ktérym malzonkowie nalezg do tej samej
wspolnoty wiary. Dlatego tez takie malzenistwo usilnie zaleca sie wszyst-
kim Ko$ciotom (nr 24-25) [Géralski 2011, 301].

Nalezy zauwazyé, iz prawodawca bardzo szczegélowo okreslil obie stro-
ny uzywajgc w kan. 1124 zwrotu: ,miedzy dwiema osobami ochrzczonymi”,
przez co nalezy rozumieé, iz jedng z nich jest ,osoba ochrzczona w Koéciele
katolickim lub do niego przyjeta”, drugg natomiast osoba, ktéra ,nalezy do
Kosciota lub wspélnoty koscielnej niemajgcej pelnej tgcznosci z Kosciolem
katolickim”. Dodatkowo, prawodawca zawarl w cytowanym kanonie zakaz
zawierania tego rodzaju malzenstw. Ten jednak nie zawiera wprawdzie
sankcji niewazno$ci malzenstwa, ale czyni samo zawarcie niegodziwym.
Zgode na zawarcie malzenstwa mieszanego wydaje kompetentna wtadza,
czyli ordynariusz miejsca. Zezwolenie to uwarunkowane jest istnieniem
stusznej przyczyny oraz faktem, iz odmowa jego udzielenia moglaby nara-
zié strone katolickg na jeszcze wieksze niebezpieczenstwo duchowe, jak

15 Catechismus Catholicae Ecclesiae, Libreria Editrice Vaticana 1997, tekst polski
w: Katechizm Kosciota Katolickiego, wyd. 2, Pallottinum, Poznan 2012, nr 1633-1634.
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zycie w zwigzku cywilnym czy w konkubinacie'é. Oprécz warunku general-
nego dotyczgcego istnienia slusznej przyczyny, otrzymanie zezwolenia
uwarunkowane jest spelnieniem trzech warunkoéw szczegélowych — zloze-
niem rekojmi przez strone katolickg, powiadomieniem strony niekatolic-
kiej o skladanych przyrzeczeniach strony katolickiej, pouczeniem malzon-
kéw o celach i istotnych przymiotach malzenhstwa, ktérych zadne z nich
nie moze wykluczy¢ (kan. 1125).

Kan. 1125 dotyczy instytucji zwanej rekojmig, ktéra sklada sie z dwéch
elementow. Pierwszym z nich jest o§wiadczenie strony katolickiej, ze jest
gotowa odsung¢ od siebie niebezpieczenstwo utraty wiary; drugim nato-
miast, przyrzeczenie, ze uczyni wszystko co w jej mocy, aby wszystkie
dzieci zostaly ochrzczone i wychowane w Kosciele katolickim. Nalezy za-
uwazy¢, ze o ile o§wiadczenie ma charakter bezwzgledny, o tyle przyrze-
czenie juz nie. To wlasnie w omawianej rekojmi obecny jest aspekt ekume-
niczny. W KPK/17 sktadala je najpierw strona niekatolicka, czym zobowig-
zywala sie do odsuniecia od strony katolickiej niebezpieczeristwa utraty
wiary. Nastepnie obie strony przyrzekaly, iz ochrzczg i wychowajg swoje
dzieci po katolicku. W obowigzujgcym stanie prawnym rekojmie sklada
wylacznie strona katolicka, co wynika wlasnie z przestanek natury ekume-
nicznej. Drugg strone nalezy natomiast powiadomié o sktadanych przyrze-
czeniach strony katolickiej, by byla swiadoma jej deklaracji. Dodatkowo
nalezy takze pouczy¢ obie strony o celach oraz istotnych przymiotach mat-
zenstwa, ktorych zadna ze stron nie moze wykluczy¢ (kan. 1125 § 3).

Taka regulacja dotyczaca malzenstw mieszanych stanowi wazny prze-
jaw ekumenizmu. W stosunku bowiem do wcze$niejszego prawodawstwa,
zniesiona zostala przeszkoda mixtae religionis (nalezgca do tzw. przeszkod
wzbraniajgcych, istniejgca, wedlug 6wczesnego sformulowania, pomiedzy
katolikiem a osobg przynalezgca do sekty schizmatyckiej lub heretyc-
kiej'”), od ktérej Kosciél dyspensowal jedynie dla stusznej i waznej przy-
czyny przynaglajgcej do zawarcia malzenstwa i po zlozeniu rekojmi przez
obie strony, nakladajgc jednoczeénie na malzonka katolickiego zobowigza-
nie troski o nawrécenie strony niekatolickiej (por. kan. 1061-1062 KPK/17).

16 Konferencja Episkopatu Polski, Instrukcja o przygotowaniu do zawarcia matzeri-
stwa w Kosciele katolickim (5.09.1986), ,Miesiecznik Pasterski Plocki” 1987, s. 109;
Dzierzon 2008, 32-314; Gdéralski 2011, 303.

17 Severissime Ecclesia ubique prohibet ne matrimonium ineatur inter duas perso-
nas baptizatas, quarum altera sit catholica, altera vero sectae haereticae seu schisma-
ticae adscripta; quod si adsit perversionis periculum coniugis catholici et prolis, coniu-
gium ipsa etiam lege divina vetatur” (kan. 1060 KPK/17).
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W aktualnym stanie prawnym regulacja dotyczgca malzenstw mieszanych
zostala przeniesiona do oddzielnego rozdzialu i nie stanowi juz przeszkody
do zawarcia malzenstwa.

Kwestia formy zawarcia malzenistwa mieszanego stanowi kolejny przy-
ktad aspektu ekumenicznego. W kan. 1127 KPK/83 prawodawca okreslit
zasady dotyczgce obowigzku jej zachowania, co z jednej strony ma zapew-
ni¢ wolnos¢ religijng, z drugiej zas uznaé waznos§¢ sakramentu malzen-
stwa w Kosciotach wschodnich niekatolickich (UR 15). Zgodnie bowiem
z dyspozycja prawng, forma zawarcia malzenistwa okreslona w kan. 1108,
w przypadku zawierania malzeristwa z wiernym Kosciota prawoslawnego,
musi byé zachowana jedynie do godziwosci. Oznacza to, ze takze zawarcie
malzenstwa w Kosciele prawostawnym uwazane jest za wazne, jesli tylko
zostalo zawarte wobec kaplana, z zachowaniem rytu §wietego oraz innych
wymog6w prawa.

3. POZOSTALE FORMY COMMUNICATIO

Niewatpliwie communicatio obecne jest na plaszczyznie sakramental-
nej. Nie jest ona jednak jedyna, na ktoérej sie je realizuje. Mozna je odna-
lezé w przypadku korzystania z miejsc $wietych, czy w kontek$cie pogrze-
bu chrzescijan niekatolikow.

0O ile w KKKW wystepuje forma communicatio okre$lana jako commu-
nicatio in locis sacris, oznaczajgca wspolprace w zakresie uzywania miejsc
Swietych, o tyle analogicznej normy brakuje w KPK/83. W kwestii wier-
nych wschodnich, prawodawca przewiduje mozliwosé, aby biskup epar-
chialny zezwolil akatolikom nie posiadajgcym miejsca, w ktérym mogliby
godnie sprawowaé kult Bozy, na korzystanie z budynkéw katolickich,
cmentarzy lub Kosciolé6w, z zachowaniem wszakze prawa partykularnego
wlasnego Kosciola sui iuris (kan. 670 § 2 KKKW) [Nowicka 2010a, 386]. W
KPK/83 zezwala sie natomiast kaptanowi, jednak pod pewnymi warun-
kami, do ktérych nalezg zgoda miejscowego ordynariusza katolickiego,
stuszna przyczyna oraz wykluczenie zgorszenia, sprawowania Eucharystii
w $§wigtyni jakiego§ KoSciota lub Wspélnoty koscielnej nie majgcej pelnej
jednosci z Kosciolem katolickim. Nie przewidziano jednak sytuacji odwrot-
nej, co uczynit prawodawca w KKKW (kan. 933 KPK/83; kan. 670 § 2 KKKW).

Innym miejscem §wietym, w ktérym urzeczywistnia sie communicatio
in locis sacris, jest kaplica. Prawodawca w kan. 1223 KPK/83 wymienil
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enumeratywnie osoby, ktére mogg z niej korzystaé. Zgodnie z przepisem
kodeksowym, kaplica jest miejscem przeznaczonym do sprawowania kultu
Bozego dla pozytku jakiejs wspélnoty czy grupy wiernych zbierajgcych sie
w niej. Natomiast po otrzymaniu zgody kompetentnego przetozonego mogg
przychodzié¢ do niej takze inni wierni.

Tzw. communicatio in conventibus sacris przejawia sie w przepisach do-
tyczgcych synodu diecezjalnego. Wprawdzie na mocy kan. 463 § 3 zezwala
sie czlonkom Koscioléw czy Wspélnot koscielnych, ktére nie sg w pelnej
wspolnocie z Kosciolem katolickim na uczestnictwo w synodzie diecezjal-
nym jedynie w roli obserwatoréw, to ostatecznie dostrzegalna jest w prze-
pisie tym forma communicatio.

Kolejny przejaw communicatio na forum niesakramentalnym stanowi
pogrzeb chrzescijan niekatolikéw. Prawodawca, majgc na uwadze naucza-
nie Soboru Watykarnskiego II, zezwala, wedlug roztropnego uznania ordy-
nariusza miejsca, na pogrzeb koScielny ochrzczonych, ktorzy przynalezg do
jakiego$ Kosciola lub wspdlnoty kosScielnej niekatolickiej, jesli nie ma ich
wlasnego szafarza i o ile nie ustali sie, ze ich wola byla przeciwna (kan.
1183 § 3). Jest to istotna zmiana w stosunku do KPK/17, gdzie zmarli nie-
katolicy pozbawieni byli mozliwosci katolickiego pogrzebu. Proces byt stop-
niowy, obfitujacy w kilka Zrédel prawa i dotyczacy poszczegélnych przy-
padkéw!®. Aktualnie wystarczy, ze oba wymienione wczeéniej warunki zo-
stang spelnione.

Nalezy rowniez dodaé, iz mozliwos¢ udzielenia pogrzebu czlonkom
chrzescijanskich Kosciotéw i Wspélnot koscielnych nie ma zastosowania
w przypadku tych, ktorzy wczesniej rozmyslnie wystgpili z Kosciola kato-
lickiego i uznawani sg za heretykéw, apostatow czy schizmatykow. W ta-
kim przypadku ordynariusz nie powinien zezwoli¢ na pogrzeb koscielny
[Majer 2011, 399].

ZAKONCZENIE

Powyzsza analiza aspektéw ekumenicznych w KPK/83 pozwala stwier-
dzié, iz sg one w nim obecne. Realizujg sie na plaszczyznach takich jak
wspieranie jednosci wszystkich chrzescijan, communicatio na forum sa-

18 Sacra Congregatio pro Doctrina Fidei, Decretum de Missa publice in Ecclesia Ca-
tholica pro aliis christianis defunctis Accidit in diversis (11.06.1976), AAS 68 (1976),
s. 621-622. Szerzej na ten temat: Majer 2011, 398.
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kramentalnym czy communicatio na innych plaszczyznach. Jednak w kon-
tekscie KKKW nasuwa sie pytanie, czy rzeczywi$cie Kodeks taciniski po-
siada charakter ekumeniczny, w takim sensie, jak zostalo to zalecone na
Soborze Watykanskim II?

Oczywiste jest, iz w zawartych w KPK/83 aspektach prawodawca sta-
wia zréznicowane warunki wiernym réznych Koscioléw i Wspélnot kosciel-
nych, co jest wynikiem réznego stopnia wspdélnoty, jakie te posiadajg z Ko-
Sciotem katolickim. Jednak, jak wykazano powyzej, w KPK/83 znajdujg sie
normy, w ktérych, w kontekscie ekumenizmu, zezwala sie na pewne czyn-
nosci wiernym Kosciola taciriskiego, przy czym brak jest analogicznych re-
gulacji dotyczacych wiernych pozostalych Koscioléw czy Wspdlnot kosciel-
nych.
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Aspekty ekumeniczne w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 roku
Streszczenie

Kodeks Prawa Kanonicznego, jako posoborowy zbiér prawa, powinien zawieraé
zalecenia Soboru Watykanskiego II i przyjac jego nauczanie. Jednym z aspektéw, ktory
mial sie w nim znalezé, byl aspekt ekumeniczny, tj. ustanowienie takich przepiséw,
ktére bedg mialy na uwadze dzialalnosé oraz przedsiewziecia zmierzajgce do jednosci
chrzescijan.

Wsrod dokumentéw szczegélnie zalecajgcych ruch ekumeniczny wyréznié nalezy
dekret o ekumenizmie Unitatis redintegratio, konstytucje dogmatyczng o Kosciele Lu-
men gentium, encyklike Ut unum sint oraz dyrektorium ekumeniczne.

Wsréd aspektéw ekumenicznych nalezy wymienié takie jak: wspieranie jednosci
wszystkich chrzescijan, sakramenty — chrztu, Eucharystii, pokuty, namaszczenia cho-
rych, malzeristwa oraz inne formy communicatio.

Analiza wymienionych zagadnieni pozwolita przyblizy¢ zawarte w Kodeksie aspekty
— tre$é norm oraz wynikajgce z nich dyspozycje. Wnioski pozwolg okreslié, w jakim
stopniu Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r. posiada charakter ekumeniczny.

Slowa kluczowe: ekumenizm, jedno§é chrzescijan, sakramenty, prawo kanoniczne,
Sobér Watykanski II
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The Ecumenical Aspects in the 1983 Code of Canon Law
Summary

The Code of Canon Law as a post-conciliar set of rights, should contain the Second
Vatican Council’s recommendations and accept the Council’s teaching. One of the
aspects which should be included in the Code of Canon Law was the ecumenical aspect
— promotion of the unity of all Christians.

Among the documents there are a few which talk about ecumenism — the Decree on
Ecumenism Unitatis redintegratio, the Dogmatic Constitution on the Church Lumen
gentium, the Encyclical Letter Ut unum sint and the Ecumenical Directory.

Among the ecumenical aspects there are: promotion of the unity of all Christians;
sacraments — baptism, Eucharist, penance, anointing of the sick, marriage and other
forms of communicatio.

Their analysis helped show the ecumenical aspects in the Code of Canon Law. The
conclusions will define, how ecumenical the 1983 Code of Canon Law is.

Key words: ecumenism, unity of all Christians, sacraments, canon law, Second Vati-
can Council
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