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Dnia 6 czerwca 2015 r. w Collegium Iuridicum Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego Jana Pawla II odbyla sie IV Ogélnopolska Konferencja Naukowa
pt. Kodeks Prawa Kanonicznego w badaniach mtodych naukowcéw. Jej organi-
zatorami byli: Katedra Koscielnego Prawa Publicznego i Konstytucyjnego KUL,
Wydzial Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji KUL, Komisja Prawnicza
Oddzial Polskiej Akademii Nauk w Lublinie, Stowarzyszenie Absolwentéw
i Przyjaciél Wydzialu Prawa KUL, Stowarzyszenie Kanonistéw Polskich, Wy-
dzial Nauk Prawnych Towarzystwa Naukowego KUL.

Otwarcia konferencji dokonat ks. dr hab. Mirostaw Sitarz, prof. KUL, kie-
rownik Katedry Koscielnego Prawa Publicznego i Konstytucyjnego KUL, ktéry
jako pomyslodawca i inicjator tego cyklicznego wydarzenia naukowego powital
wszystkich wspélorganizatoréw, przewodniczacych poszczegélnych sesji, prele-
gentow i gosci. Podkreslil, ze podczas dotychczasowych trzech konferencji 96
prelegentéw z Polski, Czech, Stowacji, Wtoch, Ukrainy i Litwy podzielilo sie
wynikami swoich badan naukowych. Na tegoroczng konferencje zakwalifiko-
waly sie 44 osoby z nastepujgcych osrodkéw: Uniwersytetu Trnawskiego,
Kongregacji Spraw Kanonizacyjnych, Politechniki Opolskiej, Uniwersytetu Kar-
dynala Stefana Wyszyrniskiego, Uniwersytetu Slgskiego, Uniwersytetu War-
minsko-Mazurskiego, Papieskiego Wydzialu Teologicznego w Warszawie i z KUL.
Ks. Sitarz podkreslit takze, ze gléwny ciezar przygotowania konferencji wzigl
na siebie Komitet Organizacyjny w skltadzie: dr Anna Slowikowska, mgr lic.
Pawel Zajgc, mgr lic. Agnieszka Romanko, mgr lic. Urszula Wasilewicz, mgr
lic. Sebastian Margiewicz, mgr lic. Patrycja Kukulska, mgr lic. Andrzej Ku-
kulski, ks. mgr lic. Pawel Lewandowski i mgr lic. Maciej Dziwina. Ponadto po
raz pierwszy wlasnie w tym roku Polska Akademia Nauk zaakceptowala
wniosek o dofinansowanie konferencji. Dokonujgc otwarcia konferencji, profe-
sor stowa powitania skierowal do: prof. dr. hab. Jana Gliniskiego (wiceprezesa
Oddzialu PAN w Lublinie), ktéremu podziekowal za wsparcie w uzyskaniu
dofinansowania. Nastepnie zwrécil sie do ks. prof. dr. hab. Jézefa Krukow-
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skiego (prezesa SKP i przewodniczgcego SAWP KUL), ktéry — pod nieobecnosé
ks. prof. dr. hab. Augustyna Eckmanna (prezesa TN KUL) — reprezentowal
réwniez Towarzystwo. Stowa wdziecznosci skierowal pod adresem TN KUL,
ktore jest wydawca artykuléw bedacych wynikiem konferencji i publikuje je w
periodykach ,Roczniki Nauk Prawnych” oraz ,Kosciét i Prawo” , a takze
w monografii Kodeks Prawa Kanonicznego w badaniach miodych naukowcéw.
Nastepnie powital wtadze WPPKiA KUL — ks. dr. hab. Piotra Stanisza, prof.
KUL (dziekana) i ks. dr. hab. Krzysztofa Burczaka, prof. KUL (prodziekana),
ktérym podzigkowal za zarezerwowanie Srodkéw na dofinansowanie III tomu
publikacji Kodeks Prawa Kanonicznego w badaniach mitodych naukowciéw.
Stowa wdziecznosci skierowal takze do ks. dr. hab. Andrzeja Pastwy, prof. US
(kierownika Katedry Prawa Kanonicznego i Ekumenizmu US). Za uczestnictwo
podziekowal réwniez ks. dr. hab. Leszkowi Adamowiczowi, prof. KUL
(dyrektorowi Instytutu Prawa Kanonicznego KUL), o. prof. dr. hab. Wiesla-
wowi Barowi (Katedra Historii Prawa Kanonicznego oraz Prawa Kanoni-
zacyjnego i Sakramentéw Swietych KUL), ks. prof. dr. hab. Stanistawowi
Pazdziorowi (Katedra Koscielnego Prawa Procesowego KUL), ks. dr. hab.
Stanistawowi Dubielowi, prof. KUL (kierownikowi Katedry Norm Ogé6lnych
i KoScielnego Prawa Majgtkowego KUL), ks. dr. hab. Ambrozemu Skorupie,
prof. KUL (Katedra Koscielnego Prawa Publicznego i Konstytucyjnego KUL).
W sposéb szczegélny ks. Sitarz powital bohateréw konferencji — prelegentéw:
doktoréw i doktorantéw, ktérzy w wiekszosci w tej roli wystepowali po raz
pierwszy, a takze pozostalych uczestnikéw konferencji, przybylych na nig, aby
towarzyszyé kolegom gloszgcym referaty, braé czynny udzial w dyskusiji, z za-
interesowaniem poznawaé¢ prawo kanoniczne i podpatrywaé, jak w przysztosci
przygotowac swoje wystapienie.

Prof. Glinski wyrazil wdzieczno$é, ze po raz kolejny moze uczestniczyé w sesji
mlodych naukowcéw, ktora cieszy sie duzym uznaniem i jest bardzo wartos-
ciowa. W imieniu Prezydium PAN podziekowal przewodniczacym Komisji
Prawniczej Oddziat PAN w Lublinie — ks. prof. Krukowskiemu i ks. prof.
Sitarzowi — za wspétudzial w organizacji wielu przedsiewzieé¢ naukowych, dzie-
ki ktérym PAN jest promowana w Polsce i za granicg. Uczestnikom konferencji
zyczyl owocnych obrad, a organizatorom jej kontynuacji w przysztosci.

Prof. Krukowski podziekowal za to, ze juz po raz czwarty moze braé udzial
w otwarciu konferencji z cyklu Kodeks Prawa Kanonicznego w badaniach mto-
dych naukowcéw. Jednoczesnie cieszy sie, ze idea, ktérg kilka lat wczesniej
podniést prof. Sitarz zakorzenila sie¢ w swiadomosci §rodowiska — wydzialow
prawa kanonicznego, ale takze wydzialéw prawa czy teologii w kraju i poza
Polskg. Zauwazyl, ze wystepuje tu w roli czlonka kilku organizacji naukowych,
ktore istniejg i wspoélpracujg ze sobg dla wspdlnego celu. Celem tym jest po-
znawanie prawdy, ktora jest adaequatio rei et intellectus, czyli zgodnoScig
naszego poznania z otaczajacg rzeczywistoscig. Profesor zwrécil uwage na dwa
elementy: umyslt ludzki poszukujgcy prawdy, ktory odzywia sie rzeczywistoScig
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— zlozong i tajemniczg, jakg trzeba odkryé. Rzeczywisto$é te stanowi prawo
obowigzujgce niezaleznie od ludzkiej woli, ale i tworzone w zaleznosci od
potrzeb ludzkich. Poznanie prawdy ma by¢ naukowe, tzn. takie, do ktérego na-
lezy uzy¢ odpowiednich metod, sposob6w poznawania, wlasciwych dla dyscypli-
ny, jaka jest prawo kanoniczne. Ks. Krukowski wyrazil wdziecznosé, ze orga-
nizowana konferencja znalazla zapotrzebowanie wéréd mlodych kanonistow.
Stowa uznania skierowal do jej gléwnego organizatora — prof. Sitarza i jego
wspoélpracownikéow z Katedry Koscielnego Prawa Publicznego i Konstytucyj-
nego KUL. Wszystkim uczestnikom zyczyl owocnych obrad w poszukiwaniu
prawdy oraz towarzyszgcej temu procesowi dobrej, kolezeriskiej atmosfery.

Nastepnie glos zabral dziekan WPPKiA KUL prof. P. Stanisz. W swoim
przeméwieniu odnidst sie do konstytucji apostolskiej Sacrae disciplinae leges,
w ktorej papiez Jan Pawel II, promulgujgc Kodeks Prawa Kanonicznego
w 1983 r. [dalej cyt.: KPK/83], okreslil go jako niezbedne narzedzie bez-
wzglednie konieczne Kosciolowi. Profesor zauwazyl! jednoczesnie, ze konieczna
jest réwniez naukowa refleksja nad normami zawartymi w tym Kodeksie,
a zwlaszcza nad tymi, ktére wskazal Biskup Rzymu: strukturami i sposobami
sprawowania wladzy w Kosciele, wzajemnymi relacjami miedzy chrzescijanami,
uwzgledniajgc prawa wynikajgce z godnosci czlowieka i godnos$ci dziecka Boze-
go, waznym i godziwym sprawowaniem $wietych czynnosci oraz tymi wszyst-
kimi inicjatywami, ktére przyczyniajg sie do prowadzenia zycia prawdziwie
chrzescijaniskiego. Ks. Stanisz ucieszy! sie z faktu, ze powyzsze aspekty zostaly
odzwierciedlone w programie konferencji. Dziekan wyrazil satysfakcje, ze to
wlasnie Wydzial Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji KUL moze goscié
mlodych naukowcéw i podejmowaé badania nad Kodeksem. Jak stwierdzit, jest
to Wydzial, w ktérym nauka prawa kanonicznego uprawiana jest niemal od stu
lat. Rados¢ wyrazil réwniez z tego, ze konferencja jest owocem wspélpracy
réznych instytucji, ktére juz od lat ze sobg wspétpracujg. Podziekowal im za te
dzialania, a w spos6b szczegélny stowa wdziecznosci skierowal do profesoréw:
Sitarza, Krukowskiego i Glinskiego. Zwracajgc sie¢ do mlodych naukowcéw,
ponownie odnidst sie do papieskiej konstytucji i wskazal na wymienione w niej:
nowos¢ i wiernos§é — cechy, ktére pozostaja ze sobg w szczegélnej relacji, tzn.
zadna nie uchyla drugiej. Dlatego Kodeks charakteryzuje nowos¢ w wiernosci i
wierno$é w nowosci. Uczestnikom zyczy! wiernosci Objawieniu i Tradycji Ko-
Sciola przy analizowaniu norm KPK/83, ale jednoczesnie wlasciwej odwagi
w odkrywaniu potrzeb, przed ktérymi stoi ustawodawca koscielny ze wzgledu
na zmieniajgce sie¢ czasy.

Konferencja sktadala sie z jednej wspdélnej sesji i jedenastu odbywajgcych
sie réwnolegle. W 20-minutowych referatach wynikami swoich dotychczaso-
wych badan naukowych podzielilo sie czterdziestu dwéch prelegentéw z o§miu
o$rodkéw naukowych. Kazdg sesje ubogacala 15-minutowa twoércza dyskusja
z udzialem prelegentéw, przewodniczacych poszczegélnych sesji, zaproszonych
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gosci i innych uczestnikéw konferencji. W przerwach organizatorzy zapewnili
poczestunek, a po sesji III obiad w Mensa Academica.

O pokierowanie pierwszg — wspélng sesjg poproszony zostal prof. Kru-
kowski. Na poczatku wystgpil dr Piotr Zamelski (PO), przedstawiajgc referat
pt. Swiadomosé prawna w Kosciele czy swiadomosé Kosciota. Przedmiotem
swoich rozwazan uczynil ukazanie znaczenia i stanu $§wiadomos$ci eklezjalnej
i prawnej czlonkéw Kosciota, w szczegélnosci wiernych $wieckich. Prelegent
rozpoczgl od stwierdzenia, ze Kosciél jest rzeczywistoscia wielowymiarows,
skladajaca sie z pierwiastka Boskiego i ludzkiego. Wyjasnil takze, ze §wia-
domo$é prawna wiernych rozwija sie dwutorowo, poniewaz sg oni zaréwno
obywatelami panstwa i adresatami stanowionego przezen prawa (aspekt ze-
wnetrzny), jak i cztonkami Kosciola, do ktérych adresowane sg normy prawa
kanonicznego (aspekt wewnetrzny). Wsp6lnym elementem obu porzadkéw sg
umowy zawierane pomiedzy Stolica Apostolskg i panstwami. Natomiast ele-
mentem $wiadomosci prawnej jest poznanie regul legislacji przyjetych przez
wladze koscielng i panstwowg, co dostarcza podstawowej wiedzy o celach i war-
tosciach prawa kanonicznego i §wieckiego.

Drugi referat, pt. Stosowanie =zréznicowanych wartosci w procesie
kanonicznym i cywilnym przedstawitla dr Katarina Sangalovd (Uniwersytet
Trnawski). Zauwazyla, ze prawo procesowe, zaréwno kanoniczne, jak i cywilne,
ma za przedmiot stosowanie prawa materialnego. W tych dwéch porzadkach
prawnych dokonuje sie to jednak na podstawie réznych wartosci. Prelegentka
zdefiniowala je jako cechy, ktére czlowiek nadaje okreslonemu podmiotowi,
sytuacji, wydarzeniu albo czynnosci, w zaleznosci od zaspokojenia swoich po-
trzeb. W procesie cywilnym warto$¢ stanowi przestrzeganie prawa i porzgdku
prawnego, ktéry znajduje zastosowanie w rozwigzywaniu sporu zaistnialego
pomiedzy podmiotami prawa o przeciwstawnych wartosciach. Z kolei w prawie
kanonicznym warto$ci stron sporu majg pierwszenstwo woéwczas, gdy sa
zgodne z wartoSciami Kosciola. Kanoniczny proces sporny powinien te wartosci
odzwierciedlac.

Sesji IT A przewodniczyl prof. Burczak. Mgr lic. Patrycja Kukulska (KUL)
przeanalizowala Obowigzek wizytacji kanonicznej w diecezji. Tytulowe zagad-
nienie przedstawila w ujeciu calo$ciowym, tzn. wskazala na ksztaltowanie sie
tego obowigzku oraz jego regulacje w kodyfikacji z 1917 r., dyrektorium
Ecclesiae imago z 1973 r., KPK/83, a takze w adhortacji Pastores gregis z 2003
i dyrektorium Apostolorum successores z 2004 r. Wyjasnilta, ze celem wizytacji
jest udzielenie biskupowi bezposredniej informacji o sytuacji i warunkach
Kosciota partykularnego oraz zachecenie wszystkich wiernych do wiekszego
zaangazowania sie w realizacje swoich obowigzkéw. Kukulska wskazala, ze
sama instytucja wizytacji stanowi dzielo apostolskie, dlatego jako takie po-
winno by¢ spelniane przez biskupa ozywionego milo$cia pasterskg z nalezytg
staranno$cig i pilnoscia.
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Nastepnie mgr lic. Andrzej Kukulski (KUL) przedstawil Prawa biskupa
emeryta. We wstepie podkreslil, ze biskup, ktérego zrzeczenie z urzedu zostato
przyjete, zachowuje tytul emeryta swojej diecezji. Analize praw biskupa eme-
ryta przeprowadzil, opierajac sie na wskazaniach zawartych w dyrektorium
Apostolorum successores, zgodnie z ktérym prawa te mogg dotyczyé wykonywa-
nia zadan (munera) biskupich w zakresie nauczania, uswiecania i kierowania
ludem Bozym. W realizacji munus docendi biskup emeryt ma prawo gloszenia
ewangelii wszedzie, chyba, ze w szczegélnym wypadku sprzeciwitby sie temu
biskup miejsca (por. kan. 763). Z kolei w realizacji zadania uswiecania przy-
stuguje mu prawo szafowania sakramentami §wietymi i asystowania przy za-
wieraniu malzenstw na mocy delegacji. Uczestniczgc we wladzy rzadzenia
w diecezji, swoje dzialania musi zawsze podejmowaé w porozumieniu z bisku-
pem diecezjalnym, aby nie istniala watpliwosé¢ co do tego, kto jest odpowie-
dzialny za kierowanie diecezja. Biskup emeryt moze partycypowaé w tej wla-
dzy, bedac czlonkiem synodu partykularnego, na ktérym wyposazony jest
w glos decydujgcy, natomiast na synodzie diecezjalnym przystuguje mu jedynie
glos doradczy.

Réwniez problematyce biskupéw poswiecone bylo wystgpienie mgr. lic. Se-
bastiana Margiewicza (KUL). W wykladzie pt. Obowigzek biskupa diecezjal-
nego wizyty ,ad limina Apostolorum” przeanalizowal jeden z aspektow wyra-
zania komunii pasterzy poszczegélnych Kosciolow partykularnych z Biskupem
Rzymu. Prelegent wskazal na podstawy prawne odbywania wizyty ad limina,
ktore zawarte sg w KPK/83. Obowigzkiem, ktory ma $cisle osobisty charakter,
zwigzani sg biskupi diecezjalni oraz zréwnani z nimi w prawie inni rzadcy
Kosciotéw partykularnych. Ponadto z realizacja tego obowiazku wigze sie tak-
ze przygotowanie i przedstawienie piecioletniej relacji o stanie diecezji. Wizyta
ad limina obejmuje trzy elementy: pielgrzymke i uczczenie grobéw §w. Apo-
stolow — Piotra i Pawla, spotkanie z Biskupem Rzymu oraz wizyte w dyka-
steriach Kurii Rzymskiej, majgcg na celu omoéwienie probleméw, z ktérymi
zmagajg sie diecezje, udzielenie odpowiednich wskazan, a takze zlozenie wyja-
$nierr odnoszgcych sie do informacji zawartych w sprawozdaniu.

Temat Kompetencje kapelanow wojskowych KosSciota katolickiego w Polsce
przedstawil mgr lic. Tomasz Zdyb (UKSW). Wskazal na podstawy prawne dzia-
lalnosci duszpasterstwa wojskowego w Polsce, na podstawie ktérych sformuto-
wal kompetencje kapelanéw. Sg to nastepujgce akty normatywne: 1. Kon-
kordat z 1993 r., 2. Konstytucja z 1997 r., 3. ustawa z 1989 r. o gwarancjach
wolnos$ci sumienia i wyznania i 4. ustawa z 1989 r. o stosunku Panstwa do
Kosciota Katolickiego, 5. Statut Ordynariatu Wojskowego w Polsce z 1991 r.,
6. zarzadzenie Szefa Sztabu Generalnego Wojska Polskiego z 1994 r. w sprawie
szczegblowych zasad wspélpracy dowédeow wojskowych z katolickim duszpas-
terstwem wojskowym, 7. decyzja Ministra Obrony Narodowej z 2006 r. w spra-
wie organizacyjnego usytuowania Ordynariatu Polowego w resorcie obrony
narodowej oraz wspélpracy organéw wojskowych z Ordynariatem Polowym
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oraz 8. decyzja Ministra Obrony Narodowej z 2014 r. w sprawie szczegétowego
zakresu dziatania Ordynariatu Polowego. Na podstawie wymienionych aktow
oraz z uwzglednieniem KPK/83 prelegent wymienil wiele kompetencji przystu-
gujacych duszpasterzom na urzedzie dziekana, wicedziekana, proboszcza i wi-
kariusza parafii wojskowe;.

Ostatni z wygloszonych w tej sesji referatéw takze dotyczyl ustroju hierar-
chicznego Kosciola. Mgr lic. Agnieszka Romanko (KUL) przedstawita odczyt pt.
Kompetencje administratora diecezji w sytuacji ,,sede vacante” dotyczqce orga-
néw mediacyjnych (kan. 1733 § 2). Okreslajgc problem badawczy, postawilta
nastepujace pytania: 1. czy administrator diecezji, ktéremu powierzono zarzg-
dzanie diecezjg w sytuacji sede vacante, bedzie ré6wniez uprawniony do erygo-
wania urzedu badz rady zgodnie z kan. 1733 § 2?; 2. jak rozumieé zasade sede
vacante nihil innovetur w kontek$cie podejmowania ewentualnych dzialan
administratora diecezji w zakresie postepowania mediacyjnego?; 3. jakie kom-
petencje przysluguja administratorowi diecezji wzgledem organéw mediacyj-
nych w sytuacji, w ktérej biskup diecezjalny utworzyl taki organ, a nastepnie
stolica biskupia zawakowala? Przeprowadzona przez Romanko analiza pozwo-
lila jej na stwierdzenie, ze w sede vacante administrator diecezji ma te same
obowigzki i wladze co biskup diecezjalny, z wyjatkiem tego, co jest mu wylg-
czone z natury rzeczy lub na mocy prawa, zgodnie takze z zasadg sede vacante
nihil innovetur.

Sesja II B odbyla sie pod przewodnictwem ks. prof. A. Pastwy. Przedmiotem
wystgpienn byly zagadnienia dotyczace prawa malzenskiego i procesu kano-
nicznego. Jako pierwszy glos zabral ks. mgr lic. Pawel Kole$nikowicz (KUL),
ktory wyglosit prelekcje pt. Realizacja zadar obroficy wezta w procesie kano-
nicznym o stwierdzenie niewazno$ci maltzeristwa na przykladzie wybranych
spraw prowadzonych w Sqdzie Biskupim w Rzeszowie. Autor zauwazyl, ze
udzial obroncy wezla (defensor vinculi) w procesie o stwierdzenie niewazno$ci
malzenstwa zaczyna sie od etapu litis contestatio, w ktérym sedzia wzywa
strony, w tym obrorice, do zawigzania sporu. Od tego momentu obrorica ma
prawo uczestniczyé w sesjach sgdowych, zabieraé glos i przegladaé akta spra-
wy. Prezentowany referat zostal przygotowany na podstawie akt sgdowych
Sgdu Biskupiego w Rzeszowie, ktore prelegent wybral, uwzgledniajac kry-
terium osobowosciowe, tzn. biorgc pod uwage to, ze w strukturach sadu urzad
obronicy wezlta pelnilo siedem oséb, oraz kryterium jakosciowe — przejawiajace
sie w istotnym wplywie obroricy na ostateczne rozstrzygniecie sprawy dokona-
ne przez trybunal koscielny. W ten sposéb ks. Kolesnikowicz wybral akta
zaréwno z rozstrzygnieciem pozytywnym i negatywnym, jak réwniez te, w kté-
rych sposréd dwéch nadanych tytuléw niewaznosci sedziowie jeden uznawali
za udowodniony, a drugi za nieudowodniony.

Nastepnie glos zabrala mgr lic. Natalia Bohacz (UKSW), ktéra podjeta te-
mat: Matzeristwo katolika z wiernym Kosciola Zielonoswigtkowego w kanonicz-
nym porzqdku prawnym. Przedstawiajgc aspekt tzw. malzenstwa mieszanego



Sprawozdania 231

Bohacz najpierw oméwila geneze i doktryne Kosciola Zielonoswigtkowego,
a nastepnie scharakteryzowala instytucje malzenstwa w tej wspélnocie. Odno-
szac sie do mozliwosci zawarcia malzenstwa katolika z wiernym KoS$ciota
Zielono$wiagtkowego, podkreslita, ze w kanonicznym porzadku prawnym wier-
ny tego Kosciota ujmowany jest w kategorii akatolika ochrzczonego. Wskazata
jednoczesnie na wazno$¢ przyjetego przez niego sakramentu chrztu. Wedlug
ogélnej zasady wyrazonej w dyspozycji kan. 1124 KPK/83 malzenstwo tego
typu jest zakazane, jednakze nie jest to zakaz bezwzgledny, poniewaz na jego
zawarcie wymagana jest zgoda ordynariusza miejsca. Autorka zauwazyla, ze
w aspekcie teoretycznoprawnym zakaz zawierania malzenstw mieszanych wigze
jedynie pod sankcjg niegodziwos$ci, a jego naruszenie nie skutkuje niewaznos-
cig malzenstwa. W sytuacji, w ktérej osoba wyznania katolickiego zawartaby
zwigzek malzenski z osobg z KosSciola Zielono§wigtkowego bez wymaganego
prawem zezwolenia, malzeristwo byloby wazne, ale niegodziwe.

Ks. mgr lic. Tomasz Galtuszka (KUL) przeanalizowal Wykluczenie dobra po-
tomstwa na przyktadzie orzecznictwa Sqdu Biskupiego w Rzeszowie. Wyjasnit,
ze dobro potomstwa (bonum prolis) jest jednym z cel6w malzeristwa i nalezy do
istoty umowy malzenskiej. Jego wykluczenie pozytywnym aktem woli skutkuje
niewazno$cig malzenstwa. Wykluczenie to moze zachodzi¢ w czterech sytu-
acjach. Pierwsza odnosi sie do wykluczenia jako zarezerwowania sobie albo
przywlaszczenia i nieprzekazania wspétmalzonkowi prawa do aktéw malzen-
skich zdolnych do zrodzenia potomstwa. Druga polega na wykluczeniu prawa
do potomstwa w taki sposéb, ze chociaz kontrahenci nie wykluczyli samych
aktéw matzenriskich, ale wykluczyli bezposrednio potomstwo, czyli naturalny
skutek podjetego wspélzycia malzeriskiego. Trzecia dotyczy wykluczenia obo-
wigzku ochrony zycia poczetego, a czwarta — wykluczenia wychowania potom-
stwa. Po przeanalizowaniu wybranych akt sgdowych ks. Galuszka sformutowal
wnioski, na podstawie ktérych stwierdzil, ze wykluczanie potomstwa wyste-
puje zaré6wno po stronie kobiet, jak i mezczyzn. W badanych przez niego spra-
wach wykluczenie potomstwa nie bylo powigzane z wykluczeniem aktéw mal-
zenskich, lecz wykluczeniem samego potomstwa. Zauwazyl takze, ze wyklu-
czanie potomstwa bylo motywowane realizowaniem potrzeb czysto egoistycz-
nych, tzn. troska tylko o siebie.

Referat pt. Dowdd z oswiadczenia oskarzonego w kanonicznym procesie
karno-sgdowym wyglosil mgr lic. Marcin Sokét (KUL). Stwierdzil, ze oskarzony
w procesie jest strona, dlatego definicja dowodu z oswiadczenia oskarzonego
jest definicja opisujgca o§wiadczenie stron, rozumiane jako zeznanie dotyczace
faktu watpliwego, zlozone w sadzie przez strony wiodgce spér, oraz przyznanie
faktu dokonane przez jedng z tych stron w sadzie lub poza sgdem. Z ustalen
tych wywnioskowal, ze dowéd taki ma charakter osobowy. Nastepnie prelegent
przedstawil procedure pozyskania dowodu z o§wiadczenia oskarzonego, w za-
kresie ktorej wskazal zaré6wno na prawo sedziego do przestuchania oskarzo-
nego, jak i na obowigzek méwienia prawdy przez oskarzonego. W kontekscie
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zagwarantowanego w przepisach KPK/83 prawa do obrony ukazal takze udziat
adwokata w przestuchaniu oskarzonego. W kolejnych wywodach Sokél odniést
sie réwniez do sedziowskiej oceny o$wiadczenia oskarzonego, ktorg przeanali-
zowal z uwzglednieniem przystugujacej sedziemu wladzy dyskrecjonalnej.
Samo o$wiadczenie oskarzonego przedstawil w aspekcie jego waloru prawnego
i wartos$ci dowodowe;j.

Sesje te zakoriczylo wystapienie ks. dr. Wojciecha Witkowskiego (KUL), pt.
Urzedy w sqdownictwie koscielnym w czasie wakatu stolicy biskupiej. Na
wstepie postawil pytania: czy podczas wakatu stolicy biskupiej mogg nastgpié
zmiany w funkcjonowaniu trybunalu, przede wszystkim odno$nie do posz-
czegblnych urzednikéw sadu; jezeli tak, to kto i w jakich okoliczno$ciach jest
kompetentny takie decyzje podjaé? By odpowiedzieé na powyzsze problemy,
wymienil przyczyny sede vacante i podmioty sprawujgce wladze w czasie jednej
z sytuacji nadzwyczajnych wystepujacych w Kosciele partykularnym. W wyni-
ku przeprowadzonej analizy stwierdzil, ze po zawakowaniu stolicy biskupiej
urzad oficjala, wiceoficjala oraz sedziéw nie ustaje. Ponadto nie jest konieczne
ich zatwierdzenie przez administratora diecezji; nie mogg oni by¢ takze przez
niego usunieci. Stalo$cig na urzedzie cieszy sie réwniez promotor sprawiedli-
wosci 1 obronca wezla. Jesli jednak na skutek przyczyn przewidzianych przez
prawo promotor sprawiedliwosci lub obronica wezla utracili swéj urzad podczas
wakatu stolicy biskupiej, administratorowi diecezji wolno mianowaé nowych,
aby z powodu ich braku nie ucierpial w diecezji wymiar sprawiedliwosci. Po-
dobnie notariusz nie traci swojego urzedu w sede vacante. Administrator die-
cezji moze go jednak usungé, ale po uzyskaniu zgody kolegium konsultoréw.

Réwniez zagadnieniom prawa malzenskiego i procesowego, a takze prawa
karnego po$wiecona byla sesja II C, ktéra odbyla sie pod przewodnictwem prof.
Sitarza. Mgr lic. Michal Aniszewski (UKSW) przedstawit wyktad pt. Wplyw
epilepsji na waznosé¢ matzenistwa kanonicznego. Scharakteryzowal on pojecie
epilepsji, jej przyczyny oraz rodzaje. Nastepnie odniést sie do zaburzen psy-
chicznych, ktére moga wynikaé z padaczki. Na tej podstawie przeanalizowat
epilepsje jako przyczyne niewaznosci malzenstwa w kontek$cie wyrazenia
zgody malzenskiej, w szczeg6lnosci zdolnosci do jej wyrazenia i wad oswiadcze-
nia woli. Zauwazyl przy tym, ze sady koscielne prowadzg sprawy w tego typu
przypadkach ze wszystkich tytuléw zawartych w kan. 1095 KPK/83. W ten
spos6b padaczka moze staé sie przyczyng niezdolnosci konsensualnej do
zawarcia malzenistwa, poniewaz wywolujac zaburzenia psychiczne oraz osobo-
wosciowe moze powodowaé: 1. brak wystarczajgcego uzywania rozumu; 2. po-
wazny brak rozeznania oceniajgcego co do istotnych praw i obowigzkéw mal-
zeriskich, a takze 3. uniemozliwia¢ ich podjecie.

Ks. mgr lic. Stanistaw Blaszczuk (KUL) podjal si¢ przedstawienia zagad-
nienia ,Exclusio boni prolis” na podstawie wybranych wyrokéw Sqdu
Biskupiego w Zamosciu w latach 2010-2012. W drugim z gloszonych tego dnia
wykladéw dotyczacych wykluczenia potomstwa badania zostaly skoncentro-
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wane na orzecznictwie trybunalu w Zamosciu. Prelegent w kontekscie wad
zgody malzenskiej, ktére moze stanowi¢ symulacja czesciowa lub calkowita,
przedstawil przypadki wykluczenia przez strony celu malzeristwa. Na pod-
stawie analizy akt sagdowych ks. Blaszczuk stwierdzil, ze sprawy o niewaznos¢
malzenstwa z tytulu wykluczenia boni prolis nalezg do trudniejszych, zwigza-
nych z fikcja, czyli symulacjg zgody malzenskiej. Trudnosé w ich rozpatrywa-
niu polega na trafnym rozpoznaniu prawdziwych intencji osoby, ktéra jest
podejrzewana o symulacje. W zwigzku z tym chodzi ré6wniez o ustalenie, czy
w konkretnym przypadku mamy do czynienia z wykluczeniem samego prawa
do aktéw malzeniskich zdolnych do prokreacji (ad prolis generationem) czy
z wykluczeniem korzystania z tego prawa, czyli wykonania go lub naduzycia
(exercitium iuris). O wazno$ci malzeristwa decyduje niewykluczenie przez stro-
ny w chwili wyrazania zgody malzeriskiej prawa, a nie jego pézniejszej realizacji.

Z kolei mgr lic. Magdalena Tuszynska (KUL) podjela sie oméwienia zagad-
nienia pt. Zasada réwnosci stron w procesie o stwierdzenie niewaznosci
matzeristwa. Najpierw wskazala na znaczenie zasad procesowych dla procesu
o stwierdzenie niewazno$ci malzeristwa, wymienita je i scharakteryzowala.
Nastepnie dokonala okreslenia stron procesu. Wymienita wsréd nich: powoda,
pozwanego, obronce wezla i rzecznika sprawiedliwosci, adwokata i pelnomoc-
nika. Odnoszac sie do zasady réwnosci stron, stwierdzila, ze mozna jg okreslié¢
jako regule, zgodnie z ktérg strona powodowa i strona pozwana majg takie
same prawa oraz te same mozliwosci faktyczne dokonywania czynnosci proce-
sowych na wszystkich fazach postepowania, tj. od momentu zlozenia skargi az
po mozliwo$é zaskarzenia wyroku. Mimo gwarancji prawnych prelegentka
dostrzegla nier6wno$é stron w procesie, wyjasniajgc, ze ich ré6wnosci nie da sie
osiggnaé, poniewaz zawsze miedzy stronami bedg wystepowaly réznice w kwa-
lifikacjach prawnych oraz umiejetnosciach prowadzenia sporu. Nie przeczy to
jednak istnieniu i funkcjonowaniu w praktyce zasady réwnosci stron, gdyz
prawodawca naklada na sgd obowigzek pomocy stronie stabszej korzystania
z jej praw oraz podejmowania na jej korzysé dziatan z urzedu.

Duszpasterska troska o przygotowanie do matzeristwa (kan. 1063 KPK)
w Swietle przemowienia Benedykta XVI do cztonkéw Trybunatu Roty Rzymskiej
z 22 stycznia 2011 r. stala sie przedmiotem zainteresowania ks. dr. Rafala
Dappy (US). Prelegent rozwazania rozpoczal od wskazania istnienia prawa do
malzenstwa (ius connubii), ktére swoja praktyczng realizacje znajduje przed
§lubem w wolnosci zawarcia zwigzku malzenskiego oraz po $lubie w obronie
wezla malzenskiego. Nastepnie oméwil zadania duszpasterzy wzgledem nup-
turientéw na kazdym etapie przygotowawczym poprzedzajgcym zawarcie mal-
zenistwa, tj. uwzgledniajac przygotowanie blizsze, dalsze i bezposrednie.
W kontekscie duszpasterskiej troski o przygotowanie do malzenstwa scharak-
teryzowal przemoéwienie papieza Benedykta XVI do czlonkéw Trybunalu Roty
Rzymskiej z 2011 r. Papiez szczegélng uwage we wskazanej alokucji zwrécil na
egzamin przedmalzeriski, ktéry choé ma prawny charakter, poniewaz jego
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celem jest upewnienie sie, ze nic nie stoi na przeszkodzie waznemu i godzi-
wemu zawarciu malzenstwa, to jednak nie moze stanowié¢ czysto formalnego
aktu czy rutynowej i biurokratycznej czynnosci, polegajacej na wypelnieniu
kwestionariusza. Ponadto wszystkie inne czynno$ci poprzedzajgce zawarcie
malzenstwa, a wynikajgce z prawa kanonicznego powinny by¢ traktowane
i wykorzystywane jako szansa duszpasterska zblizenia wiernego do Boga
i utwierdzenia go na drodze zyciowego powolania do §wietoSci.

W referacie mgr lic. Anny Darnowskiej (UKSW) pt. Wymiar kary przy
zbiegu przestepstw w prawie karnym kanonicznym i kara tgczna w polskim
prawie karnym znalazlo sie istotne z punktu widzenia prawa karnego zagad-
nienie dotyczace zbiegu przestepstw w dwéch porzgdkach prawnym: kanonicz-
nym i §wieckim. Analize w tym przedmiocie przeprowadzila, opierajgc sie na
zaprezentowaniu pojecia zbiegu przestepstw w prawie kanonicznym i w prawie
polskim wraz ze wskazaniem analogii w zakresie rozumienia systeméw wymie-
rzania kary w obydwu porzadkach. W prawie kanonicznym opiera sie to na
zasadzie kumulacji, od ktérej przewidziany jest wyjatek dajgcy mozliwosé zta-
godzenia zsumowanych kar ze wzgledu na ich wielko§é przy fakultatywnym,
roztropnym uznaniu sedziego. Lagodzenie dolegliwosci zwigzanych z popelnie-
niem przestepstwa mozliwe jest wylacznie w zakresie kar ferendae sententiae.
W przypadku kar latae sententiae zostajg one zaciggniete w calej rozcigglosci
ich materialnej kumulacji, gdyz uprawnienia sedziego lub przelozonego ko-
$cielnego siegajg jedynie deklaracji zaciggnietych kar, nie zas ich wymierza-
nia. Z kolei w prawie polskim wymiar kary przy zbiegu przestepstw ma cha-
rakter kary 1acznej, ktéra doprowadza do syntezy wszystkich dolegliwo$ci po-
zostajgcych w zbiegu.

Nastepna sesja, III A, zostala poprowadzona przez o. prof. W. Bara. Pierw-
szg prelekcje pt. Doczesne szczqtki stugi BozZego w procesie kanonizacyjnym
zaprezentowal ks. dr Krzysztof Bialowgs (Kongregacja Spraw Kanonizacyj-
nych). W wystgpieniu przedstawit definicje relikwii oraz oméwil geneze ksztal-
towania sie relikwii jako $rodka dowodowego w postepowaniu kanonizacyjnym.
Nastepnie przeanalizowal przepisy KPK/83, w szczegélnosci te, ktére dotyczg
zakazu handlu relikwiami. Przedstawil takze procedure towarzyszgca przyjeciu
relikwii zar6wno przez wspélnoty wiernych, np. parafie, do celu publicznego,
jak i przez poszczegélne osoby na uzytek kultu prywatnego. W szczegélnosci
odniést sie do kwestii uznawania relikwii slugi Bozego oraz ich autentycznosci
w postepowaniu kanonizacyjnym. Na zakonczenie zaprezentowal audytorium
niektére relikwie, m.in. §w. Jana Pawta II.

Jako druga glos zabrata dr Anna Slowikowska (KUL), ktéra oméwita
Funkcje specjalnie powierzone proboszczowi. Analizie poddata normy kan. 530,
uwzgledniajgc redakcje tego przepisu. Zauwazyla, ze jest on odpowiednikiem
kan. 462 Kodeksu piobenedyktynskiego. Przedstawiajac wykladnie terminu
funkcje specjalnie powierzone proboszczowi, ktérej dokonata Kongregacja ds.
Duchowienstwa, wyjasnila, ze na skutek przyznanego proboszczowi zakresu
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uprawnieni i korelatywnie zwigzanych z nimi obowigzkéw do dokonania okres-
lonych przez norme prawng czynnos$ci wzgledem wiernych z racji powierzonego
mu urzedu proboszcza, jako pasterza wlasnego parafii, funkcje specjalnie mu
powierzone w rzeczywistosci sg jego kompetencjami w zakresie u$§wiecajgcego
zadania Ko$ciola. Prelegentka wymienila takze katalog czynnosci wchodzgcych
w zakres funkcji specjalnie powierzonych proboszczowi oraz dokonala jego
uzupelnienia o te kompetencje, ktore nie zostaly zawarte w dyspozycji kan.
530. W wyniku zestawien tych przepisé6w z regulacjami Kodeksu z 1917 r.,
gdzie celowo$é tzw. rezerwatéw proboszczowskich uwzgledniala przede wszyst-
kim czynnik ekonomiczny, zwigzany z przymusem parafialnym, podala w wat-
pliwos¢ sens wyodrebniania w obowigzujacej kodyfikacji oddzielnego katalogu
funkcji specjalnie powierzonych proboszczowi.

Z kolei mgr lic. Angelika Wojtuszkiewicz (UKSW) przedstawila referat pt.
Procesy rogatoryjne w dochodzeniu kanonizacyjnym. Na poczatku wystgpienia
wyjasnila pojecie procesu rogatoryjnego, ttumaczac, ze jest to proces w diecezji,
ktora zostala poproszona o pomoc. Prosba taka ma miejsce wéwczas, gdy wiek-
sza cze$¢ Srodkéw dowodowych znajduje sie na terenie innej diecezji. Na-
stepnie Wojtuszkiewicz ukazala specyfike procesu rogatoryjnego w odniesieniu
do kanonizacyjnego procesu zbiorowego, a wiec takiego, ktory dotyczy nie tylko
jednej osoby, ale grupy oséb. Przypomniala, ze lgczenie w grupy bylo dopusz-
czane juz przez Benedykta XIV. Papiez ten uwazal, iz mozna przeprowadzié
jeden proces grupy oséb, ktére poniosty smieré w tym samym przesladowaniu
oraz w tym samym miejscu. Aktualne dyspozycje dla takiego postepowania za-
wiera instrukcja Sanctorum Mater. Z grupy meczennikéw nalezy wybraé, jako
gléwnego, jednego stuge Bozego, a pozostali traktowani sg jako wspéltowa-
rzysze. Prelegentka wyjasnita takze, ze w praktyce Kongregacji Spraw Kanoni-
zacyjnych pojawily sie sprawy wymagajgce innego postepowania, tj. ujawnila
sie tendencja do lgczenia w grupy oséb, ktére zginely z ragk tego samego prze-
§ladowcy, jednak w réznych miejscach, jak mialo to miejsce podczas drugiej
wojny $wiatowej, kiedy przesladowca byl nazizm. W takim wypadku nalezy na
temat kazdego z kandydatéw na oltarze, wchodzacego w sktad grupy, przepro-
wadzié¢ dochodzenie osobno.

Ks. dr hab. Jé6zef Wroceniski, prof. UKSW (kierownik Katedry Ustroju Ko-
$ciola i Kanonicznych Form Zycia Konsekrowanego UKSW) przewodniczy? sesji
III B. Przejscie z instytutu zakonnego do instytutu swieckiego omoéwila mgr lic.
Malgorzata Koterba (UKSW). Rozwazania skupila na przeanalizowaniu pro-
cedury zmiany instytutu przez osobe konsekrowang. Dlatego najpierw doko-
nala charakterystyki instytutu zakonnego, a nastepnie instytutu swieckiego ze
wskazaniem réznic zachodzgcych miedzy nimi. Dzieki ich ukazaniu wyja$nita
przejscie z instytutu zakonnego do §wieckiego, ktére nie dokonuje sie wylacz-
nie na skutek prosby zainteresowanego, ale wymagana jest przy tym aprobata
Stolicy Apostolskiej. Przepisy proceduralne w omawianym przez siebie zakre-
sie wyjasnila na konkretnym przykladzie transitio. W toku analizy prele-
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gentka postawila ré6wniez pytania o charakterze de lege ferenda: jaka jest wlas-
ciwo$¢ §lubéw profesa sktadanych w instytucie zakonnym po wlgczeniu defini-
tywnym do instytutu $wieckiego — czy jest on nadal zwigzany przeszkoda
z kan. 1088; w jaki sposéb mozna zdefiniowa¢ i wskazaé réznice miedzy pro-
fesjg zakonng a innymi §wietymi wiezami, jesli obie formy podjecia rad ewan-
gelicznych sg publiczne i wieczyste?

Réwniez tematyki zycia zakonnego dotyczylo wystapienie mgr lic. Malgo-
rzaty Wierzchowskiej (UKSW), ktéra oméwita Udzial wiernych sSwieckich
w charyzmacie instytutu zycia konsekrowanego (kan. 303). Autorka podzielita
referat na trzy czesci, przedstawiajac w nich kolejno regulacje zawarte w Ko-
deksie Prawa Kanonicznego z 1917 r., Kodeksie obowigzujgcym oraz dotyczace
stowarzyszen wiernych zlgczonych z instytutami $wieckimi. Gl6wna analiza
dotyczyla kan. 303 w aktualnej kodyfikacji. Wierzchowska wskazala, ze ko-
mentowany przepis odnosi sie wylgcznie do partycypacji stowarzyszeniowej
w charyzmacie instytutéw zycia konsekrowanego, w ktérym uczestniczg inni
wierni, tworzgc stowarzyszenia z tym samym duchem i celem apostolskim co
instytuty, ktore je stworzyly i zainspirowaly. Zostal on wlgczony do przepiséw
regulujacych wszystkie stowarzyszenia wiernych, jednak dotyczy specyficznych
stowarzyszen, ktore kwalifikuje sie wedlug nastepujacych elementéw: 1. cel
apostolski i uéwiecajgcy; 2. duch instytutu zakonnego; 3. charakter swiecki; 4.
wyzsze kierownictwo samego instytutu. Ponadto zgodnie z kan. 725 instytut
Swiecki moze zlaczyé ze sobg jakim§ wezlem innych wiernych, ktérzy daza do
ewangelicznej doskonalo$ci zgodnie z duchem instytutu i uczestniczg w jego
misji. Stad instytuty §wieckie mogg tworzy¢, asystowaé i przewodniczyé stowa-
rzyszeniom wiernych uczestniczgcych w duchu instytutu.

Ks. dr Piotr Wierzbicki (PWT w Warszawie) przedstawil referat pt. Zna-
czenie okresu propedeutycznego w formacji seminaryjnej. W interesujagcym go
zakresie przypomnial, ze prawodawca proklamowal wylaczne prawo Kosciola
do prowadzenia formacji kandydatéw do kaplanstwa (kan. 232), obejmujgce
erygowanie odpowiednich instytucji wychowawczych w sposéb wolny i niezale-
zny od innych instytucji, rowniez panstwowych. Zauwazyl, ze okres propedeu-
tyczny moze by¢ instytucjg wlaczong do seminarium duchownego badz nieza-
lezng od niego. Na podstawie analizy przepis6w kodeksowych oraz zawartych
w innych aktach normatywnych, zwlaszcza w Ratio fundamentalis institutio-
nis sacerdotalis czy dokumencie informacyjnym w sprawie okresu propedeu-
tycznego oraz zasadach formacji kaptanskiej w Polsce, ks. Wierzbicki wymienit
i scharakteryzowal zadania okresu propedeutycznego. Podstawowym zadaniem
tej instytucji prawnej jest dostosowanie formacji kandydatéw do $wiecen do
aktualnych potrzeb Kosciota partykularnego. Okres ten ma byé takze narze-
dziem w poszukiwaniu odpowiedzi na pytanie, jak poméc alumnom w dobrym
przygotowaniu sie do sluzby kaplanskiej. Ponadto sluzy on ukazaniu rézno-
rodnosci poszczegélnych Koscioléw i istniejgcych w nich problemoéw.
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Sesji III C przewodniczyl ks. dr hab. Arkadiusz Domaszk, prof. UKSW
(Katedra Prawa o Posludze Nauczania UKSW). Pierwsza w tej sesji glos
zabrala mgr Monika Krzywkowska (UWM), wyglaszajac referat pt. Podmioty
wspotodpowiedzialne za przygotowanie do matzenistwa kanonicznego. Na
wstepie zauwazyla, ze najwazniejszym podmiotem wspélodpowiedzialnym za
przygotowanie do malzenstwa sg rodzice, ktérzy przykladem zycia bedg dla
swoich dzieci takim wzorem rodziny, jak Swieta Rodzina. Jednoczesnie pod-
kreslita, ze z biegiem lat lista oséb i instytucji przygotowujgcych do malzen-
stwa wydluza sie. Liste te nalezy rozpoczgé od samych narzeczonych, nastep-
nie za$ trzeba wymienié: rodzine pochodzenia, chrzestnych, biskupa diecezjal-
nego, proboszcza, katechete, nauczyciela wychowania do zycia w rodzinie oraz
rézne inne instytucje koscielne, m.in. Rade ds. Rodziny Konferencji Episko-
patu Polski, wspélnote parafialng, katolickie poradnie malzeniskie, a takze
instytucje Swieckie: panstwowe, samorzgdowe i spoleczne, wsréd ktérych
referujgca wymienita parlament, urzad stanu cywilnego, szkoly, uczelnie wyz-
sze i mass media.

Ks. dr Pawel Kaleta (KUL) oméwil Zadania nadzorcze ordynariusza w od-
niesieniu do dob doczesnych (kan. 1276). Wyjaénil, ze wladza nadzorcza w odnie-
sieniu do d6br koScielnych umocowana jest w munus regendi biskupa diecezjal-
nego, ktéry ma troszczyé sie o to, aby do dyscypliny koscielnej nie wkradly sie
naduzycia, zwlaszcza w zakresie posltugi stowa Bozego, sprawowania sakra-
mentéw, jak rowniez zarzadzania dobrami koscielnymi. Uszczegélawiajac, zau-
wazyl, ze wlasciwym organem do przeprowadzenia nadzoru débr koscielnych
jest ordynariusz, ktéry ma rzetelnie nadzorowaé zarzad wszystkich débr na-
lezacych do podleglych mu publicznych oséb prawnych z zachowaniem praw-
nych tytuléw przyznajacych mu wieksze uprawnienia. Do podstawowych zadan
w zakresie nadzoru ks. Kaleta zaliczyl: wydawanie instrukcji dotyczacych za-
rzadzania dobrami koscielnymi; zadania nadzorcze wymienione przez prawo-
dawce w Kodeksie, ktore dotyczg wykonywania okreslonych czynnosci przed
dokonaniem aktu prawnego oraz po jego dokonaniu; ingerowanie w przypadku
zaniedban zarzadcy.

Kolegialnosé w ujeciu Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r. i tradycji cerkwi
prawostawnej przedstawila mgr lic. Magdalena Staworko (KUL). W pierwszej
czeSci wystgpienia wyjasnitla pojecie kolegialno$ci w prawie Kosciota lacin-
skiego, odnoszac je do kan. 331 § 1: ;W wykonywaniu zadania Najwyzszego
Pasterza Kosciola Biskup Rzymski jest zawsze zlgczony z pozostalymi bisku-
pami, a takze z calym Ko$ciolem. Jemu jednak przysluguje prawo okreslania —
zgodnie z potrzebami Kosciola — sposobu indywidualnego lub kolegialnego,
wykonywania tego zadania”. Natomiast w odniesieniu do Ko$ciola prawoslaw-
nego Staworko zauwazyla, ze biskup prawoslawny w realizacji swej wladzy
dziata z Kosciolem, a nie ponad nim. W zdefiniowaniu jednosci nie mozna
poslugiwaé sie terminologig pochodzgca z prawa konstytucyjnego, a kategorie
prawne nie mogg mieé¢ tu zastosowania, poniewaz w prawostawiu unika sie
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sformutowan jurydycznych. W jego doktrynie dominuja definicje teologiczne,
za$§ prawo jest prawem sui genesis. Referujgca tlumaczyla, ze w obydwu Ko-
$ciolach rozréznienie na prymat i kolegialnosé jest wspélne. Jednakze inne jest
pojmowanie relacji prymatu i kolegialnosci. Wedlug niej Kosciot katolicki akcen-
tuje prymat, a Cerkiew prawostawna — kolegialnosé.

Bp dr hab. Artur Miziniski (Sekretarz Generalny Konferencji Episkopatu
Polski) przewodniczyt sesji IV A, w ktérej wygloszone referaty dotyczyly zagad-
nieni z zakresu u$wiecajgcego zadania KosSciota. Pierwszy glos zabral ks. mgr
lic. Krzysztof Cipior (KUL). W wystapieniu pt. Przyjecie akatolikéw ochrzczo-
nych do petnej wspélnoty z Kosciotem katolickim wyjasnil, ze tytulowe zagad-
nienie jest jednym ze sposobéw nabywania przynaleznosci do Kosciola kato-
lickiego. Wymogiem tego przyjecia jest wazno$¢ chrztu swietego, ktéry stanowi
o podmiotowosci prawnej w Kosciele i jest bramg sakramentéw. W wypadku
watpliwosci jego waznosci lub faktu przyjecia tego sakramentu, chrztu nalezy
udzieli¢ warunkowo. Na podstawie przepiséw kodeksowych zaréwno KPK/83,
jak i Kodeksu Kanonéw Kosciotéw Wschodnich oraz przepiséw liturgicznych
prelegent wyréznil nastepujace etapy przy przyjeciu akatolika do Kosciota ka-
tolickiego: prosba o przyjecie, przygotowanie doktrynalne i duchowe oraz wyz-
nanie wiary.

Mgr lic. Beata Fober (UKSW) przedstawila Uczestnictwo wiernych w uswie-
cajgcym zadaniu Kosciota — zakres kompetencji w Swietle kanonéw 834-838
Kodeksu Prawa Kanonicznego. W wystgpieniu uwzglednita kryterium perso-
nalne. Wyodrebnila takie podmioty, jak: Stolice Apostolskg, konferencje bisku-
pow, biskupéw diecezjalnych, prezbiteréw, diakonéw i wiernych $wieckich.
Odpowiednio do danej kategorii wiernych przedstawitla ich kompetencje
w zakresie munus sanctificandi. Wskazala przy tym, ze do Stolicy Apostolskiej
nalezy wydawanie ksigg liturgicznych, za§ konferencja biskupéw ma zajaé sie
wydaniem ich przektadéw. Biskup diecezjalny jest promotorem, moderatorem
i strézem zycia liturgicznego w diecezji. Prezbiterzy sa jego najblizszymi wspél-
pracownikami, dlatego majg wspieraé¢ go w wykonywaniu tych zadan przede
wszystkim przez posluge sakramentalng. Diakoni ustanowieni sg dla postugi,
stad w zakresie ich kompetencji znajduje sie sluzba biskupowi i prezbiterowi
w wypelnianiu obowigzkéw wynikajgcych z ich zadan. Wéréd wiernych $wiec-
kich szczegdlng role spelniajg katoliccy rodzice, ktérzy prowadzg zycie mal-
zetiskie oraz podejmujg sie wychowania dzieci w duchu chrzescijanskim.

Z kolei ks. dr Jacek Jaskowski wyglosil referat pt. Zaswiadczenie o spo-
wiedzi a obowiqzek zachowania ,sigilli sacramentalis” — aspekty prawne i dusz-
pasterskie”. Wystgpienie mialo praktyczny charakter, poniewaz w kontekscie
nienaruszalnos$ci tajemnicy spowiedzi prelegent przedstawil kwestie wymogéw
uzyskiwania przez wiernych zas$wiadczenn o odbytej spowiedzi przedmalzen-
skiej, spowiedzi rodzicow przed chrztem dziecka i kandydatéw na rodzicow
chrzestnych, os6b przygotowujgcych sie do sakramentu bierzmowania, nie-
kiedy réwniez oséb chorych, spowiadajgcych sie u kapelana szpitalnego, a tak-
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ze 0s6b obchodzgcych pierwsze pigtki i pierwsze soboty miesigca. Ks. Jasko-
wski wyrazil przekonanie, ze spowiednicy powinni doglebnie przeanalizowaé
kwestie skladania podpiséw przy spowiedzi, usuwajac z tej praktyki wszystko,
co mogloby spowodowaé posrednie naruszenie tajemnicy sakramentalnej lub
wzbudzi¢ u wiernych podejrzenie, ze moze do tego dochodzié. Postulowat
zachecac¢ spowiednikéw, aby podpis sktadali na poczatku spowiedzi, natomiast,
jesli czynia to po jej zakoniczeniu, to bezwzglednie zaswiadczenie nalezy pod-
pisywac¢ kazdemu, kto podejdzie z kartkg do konfesjonalu. Gdyby zas$ penitent,
ktory nie uzyskal rozgrzeszenia, nie podat spowiednikowi kartki, ten powinien
sam o nig poprosié i ztozy¢ swaéj podpis.

Temat Komunia Sw. na sposéb Wiatyku zaprezentowal ks. mgr lic. Robert
Kaszak (KUL). W ramach wystgpienia przedstawil geneze i ewolucje prawo-
dawstwa w zakresie wiatyku oraz aktualne regulacje, w ktérych przeanali-
zowal obowigzek przyjecia wiatyku, podmiot podlegajgcy temu obowigzkowi,
zasady udzielania wiatyku po komunii §w. oraz udzielania komunii §w. po
wiatyku, a takze czas udzielania i przyjmowania wiatyku. Podkreslil, ze
wiatyk powinien przyjaé¢ wierny znajdujgcy sie z jakiejkolwiek przyczyny
w niebezpieczenstwie Smierci. Niebezpieczeristwo §mierci moze byé napadowe
czy incydentalne, ale moze by¢ tez dlugotrwale i rozciggniete w czasie. Odno-
szgc sie do czestotliwos$ci przyjmowania komunii §w., w ten wlasnie sposéb
wyjasénil, aby w wydluzonym czasowo niebezpieczenstwie $mierci kontynuo-
wano udzielanie komunii §w. w poszczegélnych dniach. Doktryna wypracowata
okreslenie takiej sytuacji, tzn. niebezpieczenstwo trwa dluzej, jesli wierny po
przyjeciu wiatyku dozyje nastepnego dnia. Nalezy przez to rozumieé nie péi-
noc, ale godziny celebrowania Mszy §w. porannej. Jezeli niebezpieczenstwo
$mierci trwa przez wiele dni po przyjeciu wiatyku, to wierny moze przyjgé
komunie §w. wielokrotnie w tych dniach, ale nie wielokrotnie w ciggu ktérego-
kolwiek z tych dni.

Sesji IV B przewodniczyl ks. prof. S. Pazdzior. Obowiqzek przyjmowania
sakramentow przez duchownych przedstawil ks. mgr lic. Damian Kwiatkowski
(KUL). Zauwazyl, ze przyjmowanie sakramentéw przez duchownych zasadni-
czo wynika z tego samego obowigzku, ktéry dotyczy wszystkich wiernych.
Wedlug niego do takich obowigzkéw nalezy: uczestniczenie we Mszy §w. w nie-
dziele i §wieta nakazane, przyjecie komunii §w. w okresie wielkanocnym,
przyjecie jej na sposéb wiatyku w niebezpieczenstwie ciezkiej choroby lub
starosci oraz przystgpienie do sakramentu pokuty i pojednania przynajmniej
raz w roku, przystgpienie do indywidualnej spowiedzi po rozgrzeszeniu gene-
ralnym. Prelegent wyréznil takze kategorie obowigzkow, ktore sg specyficznie
przypisane do duchownych. Wéréd nich wymienit: konieczno$é przyjecia sakra-
mentu bierzmowania w przypadku odkrycia jego niewaznosci, celebrowanie
Eucharystii w wyniku przyjecia stypendium mszalnego, zaistnienia potrzeby
zado$éuczynienia uprawnieniu wiernych do uczestniczenia we Mszy $w. czy
sprawowania Ofiary Eucharystycznej za powierzony sobie lud Bozy przez pro-



240 Sprawozdania

boszcza. Jednoczes$nie stwierdzil, ze ze wzgledu na specyfike stanu duchowni
nie sg zwigzani zadnymi obowigzkami w odniesieniu do przyjmowania sakra-
mentow chrztu, Swiecen i malzenstwa.

Z kolei ks. mgr lic. Pawel Lewandowski (KUL) zaprezentowal referat pt.
Ofiary mszalne w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 r. i IV Synodzie
Diecezji Tarnowskiej. Wskazal w nim na zgodnos¢ prawa partykularnego
diecezji tarnowskiej z wymaganiami prawa powszechnego w zakresie przyj-
mowania ofiar mszalnych z racji sprawowania Eucharystii. Zauwazyl jedno-
czes$nie, ze ofiara mszalna w sensie $cislym nie stanowi wynagrodzenia w za-
mian za intencje sprawowanej Mszy §w., ale kaplan — gdy otrzymuje i przyj-
muje stypendium — zobowigzuje sie do odprawienia Mszy Sw. zgodnie z wolg
ofiarodawcy. Dlatego tez nalezy dotozyé wszelkich staran, aby w kontekscie
zagadnienia ofiar mszalnych unikngé chociazby pozoréw handlu lub transakcji
z racji sprawowania Eucharystii. Ponadto ks. Lewandowski poddal analizie
obowigzek prowadzenia tzw. liber stipendiorum, czyli ksiegi intencji mszal-
nych. W niej nalezy odnotowaé nie tylko liczbe Mszy $§w. przyjetych do odpra-
wienia, intencje, jak réwniez zlozong ofiare i fakt odprawienia, ale réwniez te
Msze §w., ktore zostajg przekazane innym kaplanom wraz z zapisaniem wyso-
kosci zlozonych na nie ofiar.

Mgr lic. Maria Uryé¢ (KUL) wyglosila referat pt. Cenzura ksigzek wedtug
Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r. We wstepie przypomniala, ze w nature
Kosciola wpisane jest strzezenie wiary i moralnosci, dlatego ma on obowigzek
i prawo kontrolowania pism i réznego rodzaju drukéw, ktére stanowig podsta-
wowe §rodki oddzialywania na wiare i obyczaje czlowieka. Tego rodzaju proces
nazywa sie w prawie kanonicznym cenzurg, czyli urzedowg koscielng kontrolg
pism lub ksigzek pod wzgledem ich zgodnosci z zasadami wiary i moralnoSci.
W kolejnych partiach referatu Uryé oméwila uprzednig cenzure ksigzek,
zauwazajac, ze prawodawca postuguje sie sformulowaniem ,ocena”. Zgodnie
z przepisami Kodeksu uprzedniej ocenie podlegajg i do wydania ich potrzebna
jest zgoda kompetentnego organu: ksiegi Pisma §w. oraz ich tlumaczenia na
jezyki nowozytne, ksiegi liturgiczne oraz ich ttumaczenia na jezyki nowozytne,
modlitewniki, katechizmy i pisma sluzgce katechizacji oraz ich przeklady,
ksigzki z zakresu wiedzy religijnej i moralnej, publikacje nie bedace podrecz-
nikami, ale z zakresu: Pisma §w., teologii, historii Ko$ciota, prawa kanonicz-
nego, etyki, o szczegélnym znaczeniu dla religii i obyczajéw, czasopisma, po-
nowne wydania dekretéw albo akt urzedowych instytucji koscielnych.

Ostatnia w tej sesji glos zabrala mgr lic. Natalia Smolinska (UKSW).
Omoéwita Sakramenty pokuty, Eucharystii i namaszczenia chorych w opiece
paliatywnej. Wystgpienie rozpoczela od wyjasnienia znaczenia terminu opieka
paliatywna, wywodzgc je od laciriskiego stowa palium, tlumaczonego jako
‘plaszcz’. Stad tez opieke paliatywng mozna rozumieé jako otoczenie chorego
ijego rodziny plaszczem w celu poprawienia jakosci ich zycia. Nastepnie
przeanalizowala przepisy KPK/83 oraz przepisy liturgiczne zawarte w obrze-
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dach, ktére dotyczg waznosci i godziwosci, szafarza oraz sposobu sprawowania
sakramentéw pokuty, Eucharystii i namaszczenia chorych wzgledem oséb
podlegajacych opiece paliatywnej. Podsumowujac, zauwazyla, ze przyjmowanie
przez chorego sakramentéw uzdrowienia (pokuta i namaszczenie chorych) oraz
komunii §w. na sposéb wiatyku mozna poréwnaé do sakramentéw wtajemni-
czenia chrzescijaniskiego, ktére wprowadzajg ludzi do wspélnoty Kosciola, ponie-
waz przystepowanie do sakramentéw przez czlowieka umierajgcego sprawia,
ze przygotowujg go one na przejscie z zycia doczesnego do zycia wiecznego.

Sesje IV C poprowadzil ks. prof. S. Dubiel. Ks. mgr lic. Daniel Klimkiewicz
(UKSW) wyglosil referat pt. Wladza dyspensowania biskupa diecezjalnego i in-
nych ordynariuszy wedtug Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r. Za przed-
miot badan obral analize wladzy podmiotéw kompetentnych do dyspensowania
od ustaw powszechnych. W tym zakresie przypomnial, ze ten, kto ma wladze
ustawodawczg, ma tym samym i wladze wykonawcza. Jednakze do udzielenia
dyspensy wystarcza tylko wladza wykonawcza. Dlatego wlasciwg wladze
w zakresie rozluzZniania ustaw czysto koscielnych w szczegélnym przypadku
majg ci, ktérzy cieszg sie wladzg wykonawczg — ordynariusze. W ten sposéb
biskupowi diecezjalnemu nadano zwyczajne uprawnienia w dziedzinie dyspen-
sowania od ustaw powszechnych. Poza tym prawodawca — majgc na uwadze
dobro duchowe wiernych w sytuacjach naglacych — rozszerzyl kompetencje
udzielania dyspens od ustaw czysto koscielnych na wszystkich ordynariuszy.

Druga w tej sesji wystgpila dr Justyna Krzywkowska (UWM), przed-
ktadajgc odczyt pt. Ochrona rodziny w dziatalnosci sqdéw koscielnych. We
wstepie odwolala sie do sléw §w. Jana Pawtla II, ktéry wielokrotnie podkreslal,
ze dziatalno$é prawodawcza i sgdownicza Ko$ciola ma za zadanie stuzyé dobru
rodziny oraz ochronie i obronie jej praw. Wyjasnita réwniez, ze Kosciél, bronigc
wspélnoty malzenskiej, malzonkéw i potomstwa, zawsze pragnie najpierw po-
godzenia stron przed wszczeciem postepowania sgdowego. Jesli juz jednak do
niego dojdzie, to sedzia koScielny nie moze przy podejmowaniu decyzji o waz-
no$ci badz niewazno$ci malzenstwa kierowaé sie¢ wspélczuciem, ale swoje dzia-
lania ma opieraé na sprawiedliwo$ci i prawdzie, przy jednoczesnym stosowaniu
$§rodkéw duszpasterskich sluzgcych pogodzeniu stron. Malzenstwo jest insty-
tucjg z prawa naturalnego, dlatego nie mozna tego prawa lamacé i dostoso-
wywaé do ludzkich zachcianek. Naciggane interpretacje prawa Bozego ozna-
czajg niszczenie godno$ci czlowieka, trwalosci i $wietosci malzenstwa. Nie-
zbedne w tym zakresie jest ksztaltowanie sumien wszystkich oséb uczestni-
czacych w procesie o stwierdzenie niewazno$ci malzenstwa.

Nastepnie glos zabrala mgr lic. Agata Tarnacka (UKSW), omawiajgc
Upowaznienia kapelana migrantéw do postugi duszpasterskiej (kan. 566).
Najpierw dokonala ogélnej charakterystyki duszpasterstwa migrantéw w kon-
tekscie przepiséw KPK/83 oraz instrukcji Erga Migrantes Caritas Christi,
a nastepnie — na podstawie tych samych akté6w normatywnych — wyjasnila na-
ture urzedu kapelana migrantéw, co stanowilo podstawe do analizy zlgczonych
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z tym urzedem zadan. W parafii personalnej dla migrantéw kapelan ma za-
pewni¢ wiernym dostep do sluchania stowa Bozego, katechezy, uczestnictwa
w liturgii czy diakonii. Kapelan migrantéw, ktéremu zostala powierzona parafia
personalna, ma obowigzki i uprawnienia proboszcza. Na mocy urzedu wyposa-
zony jest we wladze spowiadania wiernych powierzonych jego opiece oraz
gloszenia im stowa Bozego, udzielania wiatyku, sakramentu namaszczania
chorych oraz bierzmowania tym, ktérzy znajdujg sie w niebezpieczenstwie
$mierci.

Z kolei mgr lic. Mateusz Wyderka (UKSW) wyglosil odczyt pt. Osoby
prawne Kosciota w Kodeksie Prawa Kanonicznego. Zagadnienie zaprezentowal
w trzech punktach, opisujgc geneze oséb prawnych w Kosciele; charaktery-
zujgc powstawanie i funkcjonowanie oséb prawnych oraz analizujgc formy ich
przeksztalcania, znoszenia i wygasniecia. Odnoszgc sie do rysu historycznego
problematyki oséb prawnych w Kosciele, zauwazyl dzialania zmierzajgce do
dopasowania prawa kanonicznego do rozwigzan zawartych we wspélczesnych
systemach prawnych, przy jednoczesnej dbalosci o jego dziedzictwo, ktére
wniosto wklad w kulture prawng $wiata. Ponadto prelegent wyjasnil, ze
Kosciél ma osobowos$é prawng jako calo$é, ale w ramach jego struktur znajdujg
sie poszczegélne osoby prawne. Ustanawiane sg one ipso iure lub na mocy
specjalnego przyznania osobowos$ci prawnej przez kompetentng wladze.

Ks. prof. L. Adamowicz przewodniczyl sesji V A. Dzialalnosé misyjna
Kosciota w wybranych regionach swiata wedtug kan. 786 stanowita przedmiot
rozwazan mgr lic. Agnieszki Zalewskiej (UKSW). Prelegentka zauwazyla, ze
actio missionalis stanowi specjalne przedsiewziecie, ktérego gléwnym przeja-
wem jest wysylanie zwiastunéw ewangelii. Wedlug niej role te pelnig przede
wszystkim instytuty zakonne, ktorych dzieto ewangelizacyjne powinno zwien-
cza¢ ukonstytuowanie sie Koscioléw partykularnych na terenach misyjnych.
Odniosta sie takze do encykliki Piusa XII z 1957 r. Fidei donum, w ktérej —
cho¢ zostala ona po$wiecona misjom katolickim w Afryce — papiez wymienit
inne regiony $wiata szczegdlnie oczekujace na gloszenie im ewangelii. Poza
Afryka sa to niektére kraje Europy, Ameryka Poludniowa, Oceania, Azja.
Réwniez analiza pézniejszych dokumentéw Urzedu Nauczycielskiego Kosciota,
nie wylgczajac przy tym soborowego dekretu Ad gentes divinitus, ukazala, ze
w dalszym ciggu te wlasnie tereny nalezy ewangelizowaé. Dziatalno$é misyjna
w poszczeg6lnych regionach byla wiec tematem reszty wystgpienia Zalewskiej.

Z kolei mgr Maciej Delijewski (US) przedstawil zagadnienie: Ochrona
matoletnich w prawie kanonicznym przed wykorzystaniem seksualnym (kan.
1395 § 2). Na poczatku zauwazyl, ze podjeta przez niego problematyka jest
aktualna i czesto poruszana przez media, a w zwigzku z tym niejednokrotnie
przedstawiana wadliwie. Pierwszg wadg jest podawanie niesprawdzonych
informacji, ktére nierzadko sg falszywymi oskarzeniami, majgcymi na celu
wzbudzenie sensacji, co jest bolesne i skomplikowane w przypadku préby przy-
wroécenia dobrego imienia. Drugi blgd polega na braku powolywania sie na
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dokumenty koscielne, ktére zostaly wydane juz wiele lat temu, aby chronié
wiernych. Dlatego, majgc to na uwadze, jak réwniez fakt potwierdzonych
przypadkéw przestepstw seksualnych duchownych przeciwko maloletnim,
prelegent poddal analizie dzialania Ko$ciola i aktualnie obowigzujace przepisy
w tym zakresie. Wyjasnil przy tym motywy wydania dodatkowych norm dys-
cyplinarnych, tlumaczac jednocze$nie, ze kan. 1395 § 2 nie stanowi wystarcza-
jacej ochrony dla maloletnich.

Ostatniej sesji, V B, przewodniczyl ks. prof. A. Skorupa. Mgr lic. Pawel
Gluchowski (UKSW) przedstawil wywéd na temat Kanoniczna odpowiedzial-
nosé za dokonanie przestepstwa aborcji (kan. 1398) w kontekscie przestanek
dopuszczalnosci przerywania cigzy w prawie polskim. Podkreslil bezwzgledng
ochrone zycia ludzkiego przez Kosciél, w ktérego prawie aborcja jest przestep-
stwem obwarowanym sankcjg ekskomuniki latae sententiae. Jednocze$nie
wskazal, ze réwniez paristwo polskie te ochrone gwarantuje, mimo iz w przy-
padkach okreslonych w ustawie o planowaniu rodziny, ochronie ptodu i warun-
kach dopuszczalnos$ci przerywania cigzy prawo dopuszcza tzw. legalng aborcje,
ktorej mozna dokonaé jesli: 1. cigza stanowi zagrozenie dla zycia lub zdrowia
kobiety ciezarnej; 2. badania prenatalne lub inne przestanki medyczne wska-
zuja na duze prawdopodobienistwo ciezkiego i nieodwracalnego uposledzenia
plodu albo nieuleczalnej choroby zagrazajacej jego zyciu; 3. zachodzi uzasad-
nione podejrzenie, ze cigza powstala w wyniku czynu zabronionego. Wobec
sprzeczno$ci miedzy obydwoma porzgdkami prawnymi stajg wierni, ktorzy sag
wyznawcami religii katolickiej i obywatelami paristwa. Gluchowski zauwazyt,
ze dopéki obydwa porzadki prawne nie przyjma jednego wspélnego celu
w postaci bezwzglednej ochrony zycia jako najwyzszej wartosci, nigdy nie skon-
czg sie dyskusje i spory na ten temat.

Jako ostatnia glos zabrata mgr lic. Urszula Wasilewicz (KUL). Zaprezento-
wala referat nt. Stowarzyszenia diecezjalne we Francji. Zwrécita uwage na
definicje stowarzyszenia diecezjalnego, wyjasniajgc, ze jest ono jedng z form sto-
warzyszenia wyznaniowego, wlasciwg dla Kos$ciola katolickiego, dzieki ktéremu
mozliwe jest jego funkcjonowanie we Francji na forum publicznoprawnym.
Istnienie takiego stowarzyszenia jest niezbedne w celu zdobywania sSrodkéw
pienieznych i pokrywania wydatkéw zwigzanych z kultem. Prelegentka przed-
stawila, w jaki sposéb doszlo w porzadku prawnym Francji do wyodrebnienia
sie stowarzyszenia diecezjalnego, a takze jego wewnetrzng organizacje. Pod-
kreélita, ze analizowanych przez nig stowarzyszen diecezjalnych nie nalezy
mylié z publicznymi stowarzyszeniami wiernych, ktére sg erygowane przez
biskupa diecezjalnego, czy tez z prywatnymi stowarzyszeniami wiernych, kto-
rych statut zostal zatwierdzony przez kompetentng wladze koscielng. Stowa-
rzyszenia diecezjalne cywilne powstajg jedynie w celu zapewnienia mozliwosci
funkcjonowania Kosciola katolickiego na terytorium Francji wedlug przepiséw
prawa $wieckiego. Dzieki nim Ko§ciél ma osobowo$é prawng i moze zdobywaé
srodki finansowe niezbedne do swojej dziatalnosci.
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Zamkniecia konferencji dokonali profesorowie: L. Adamowicz oraz M. Sitarz.
Dyrektor IPK KUL podziekowal wszystkim uczestnikom — mlodszym pracow-
nikom naukowym i doktorantom za przyjecie zaproszenia do udzialu w tym
przedsiewzieciu. Podziekowania skierowal takze do opiekunéw naukowych
poszczegélnych prelegentéw, ktérzy wlozyli trud w odpowiednie przygotowanie
swoich wychowankow i partycypowali w tym dziele, przekazujgc im swojg wie-
dze. Stowa wdziecznosci skierowal przede wszystkim na rece prof. Sitarza
i jego wspélpracownikoéw.

Ks. Sitarz podkreslil, ze konferencja jest dzietem wspé6lnym i bez zaangazo-
wania wszystkich nie mogloby ono zostaé zrealizowane. Zauwazy!l jednoczesnie,
ze glowna praca — merytoryczna — dokonywana jest na seminariach naukowych,
dlatego podziekowania nalezg sie przede wszystkim promotorom, opiekunom
naukowym i kierownikom katedr. Podziekowal wszystkim za czgstke, jakg
kazdy wniést w trud jej przygotowania. Zwracajac sie do prelegentéw, poinfor-
mowal, ze o publikacji artykulu ostatecznie decydowaé beda dwie opinie nie-
zaleznych recenzentéw z réznych osrodkéw naukowych. Opinie te sg wyrazem
zyczliwosci i probg przekazania badZz usystematyzowania wiedzy, jaka recen-
zenci sami posiadajg i starajg sie nakierowaé mtodych naukowcéw na wlasciwe
tory kanonistyki, aby uchwycili metode jej uprawiania w procesie poszukiwa-
nia Prawdy i dochodzenia do pelni czlowieczenstwa, jaka jest Swietosc.
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