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SKUTKI CARSKIEGO UKAZU TOLERANCYJINEGO
Z 1905 ROKU
NA ZIEMI CHELMSKO-PODLASKIEJ]

W miare wzrostu swej potegi militarnej w ciggu XVIII i XIX w. imperium
Romanowéw rozszerzato swoje granice i wptywy daleko poza ziemie od naj-
dawniejszych czas6w uwazane za ruskie. Rosja carska stawata sie w ten sposéb
mozaikag wielonarodowos$ciowg i wielowyznaniowg. Rownoczes$nie przez te
dwa stulecia niezmiernie trwata, odporna na potrzeby zmieniajgcego sie $wiata,
byta ideologia wielkoruskiego samodzierzawia opartego na Cerkwi prawostaw-
nej. Symbioza caratu i prawostawia owocowata obustronng ekspansja politycz-
no-religijng na nowoopanowanych terenach. Rusyfikacja i nawracanie na prawo-
stawie byty konsekwentnie realizowanym zatozeniem, majacym na celu unifika-
cje coraz bardziej wielokulturowej Rosji. Alternatywg mogta by¢ tu demokraty-
zacja zycia politycznego i wolnos$¢ religijna, czyli to, co cechowato wowczas
przodujace - takze gospodarczo - narody i panstwa $wiata. Bojac sie jednak
utraty badz znacznego zmniejszenia zakresu wladzy, carat bronit sie przed
jakimikolwiek, poza czgstkowymi, reformami. Réwniez Cerkiew prawostawna
mimo do$¢ powszechnej krytyki usilnie trzymata sie dotychczasowej zacho-
wawczej liniil.

Tym bardziej wielki i niespodziewany byt dla Rosji wstrzas 1905 r., potocz-
nie nazywany po prostu rewolucjg. Na fali licznych zadan socjalno-ekonomicz-
nych, ktére dynamizowane byty przez kolejne kleski wojsk carskich w wojnie
z Japonig, wyptynely tez z cata gwattownoscig zgdania swobo6d dla licznych

1Zob. m.in.: A. Palmieri, La Chiesa russa, le sue odierne condizioni e il suo refor-
mismo dottrinale, Firenze 1908; J. J. Gotu b in sk ij, Istorija russkoj cerkwi, t. 11, Moskwa
1917; I. Smo litsc h, Geschichte der russischen Kirche 1700-1917, Bd. I, Leiden 1964;
G. L. Freeze, Theparish clergy in nineteenth-century Russia. Crisis, reform, counter-re-
form, Princeton 1983; L. B azy 1o w, Historia Rosji, t. I-1l, Warszawa 1985.
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spotecznosci narodowych i grup religijnych. Jedna z takich grup byli silnie
spolonizowani unici chetmsko-podlascy - przed 30 laty autorytatywnie uznani
za ludno$¢ ruska (wielkoruska) i przemianowani - pod wzgledem religijnym
- na prawostawnych g

Chcac opanowaé wrzenie spoteczne, carat poszedt na pewne koncesje wobec
spoteczenstwa m.in. takze w sprawach narodowosciowych i religijnych. | tak
oto 11/24 lutego 1905 r. car Mikotaj Il zatwierdzit postanowienie Rady Mini-
strow zalecajgce ,,Ministrowi Spraw Wewnetrznych niezwtoczne cofniecie
wszystkich nakazéw administracyjnych utrudniajgcych wolnos$¢ wyznawania
wiary, a nie opartych wprost na prawie, bez wzgledu na to, jakie wladze takie
zarzadzenia wydaty”. Ukoronowaniem tej inicjatywy byt ogtoszony 17/30
kwietnia 1905 r., a wiec wkrotce potem, ukaz carski zapewniajgcy wszystkim
poddanym Rosji tolerancje religijng czyli w praktyce wolno$¢ sumienia3. Bez-
posrednie nastepstwa tego aktu prawnego, ktéry odbit sie szerokim echem
w Imperium, dowiodty kompromitacji dotychczasowej polityki caratu, m.in.
wobec podlasko-chetmskich unitéw, i przyczynity sie do zmniejszenia sie wpty-
wow Cerkwi prawostawnej, a takze do znacznego ostabienia prestizu rosyjskie-
go zaborcy. Wedtug danych rosyjskiego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
w latach 1905-1909 w Kongreséwce ,,odpadto” od prawostawia (na rzecz Koscio-
ta rzymskokatolickiego) prawie 170 tys. os6b, z czego na ziemie podla-
sko-chetmska przypadato az 150 tys. Gidwna fala porzucania niechcianego
prawostawia przypadta na wiosenne i letnie miesigce 1905 r. To wtedy dokonat
sie masowy i oficjalny powrdt do katolicyzmu na Podlasiu i ziemi chetmskiej,
aw catlym 5-leciu 1905-1909 ponad 95% wiernych, ktorzy ,,odpadli” od prawo-
stawia witasnie w 1905 r. poprosito o przyjecie do Kosciota rzymskokatolickie-
go. Potwierdzajg to oprdcz danych rzadowych takze urzedowe wykazy Cerkwi
prawostawnej. Wprawdzie dwcze$ni publicy$ci polscy szacowali liczbe
converséw - jak ich okres$lano - na 200 tys., a wtadze carskie informowaly
oficjalnie tylko o 100 tys., to wydaje sie, ze dane z dokumentéw archiwalnych

2 Zob. m.in.: J. P. Boj arski, Czasy Nerona w XIX wieku pod rzagdem moskiewskim
czyli ostatnie chwile unii w dyecezyi chetmskiej, Lwéw 1878; J. Lewandowski, Likwida-
cja obrzadku grecko-katolickiego w Krdlestwie Polskim w latach 1864-1875, w: ,Annales
UMCS?”, sec. F., 21 (1966), s. 213-242; W. K o 1b u k, Trzy kasaty unii koscielnej: 1795,
1839, 1875 - ro6znice i podobienstwa, ,,Zeszyty Naukowe KUL”, 34(1991), nr 1-2 (133-134),
s. 3-12.

3K.Debinski, Ukaz tolerancyjny z dnia 30 kwietnia 1905 roku w dyecezyi lubel-
skiej. Wolno$¢ unitom porzucenia prawostawia. Warszawa 1918.
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mowigce o 170 tys. sg chyba najbardziej wiarygodne. Oparte zresztg byty one
na konkretnych listach i spisach z poszczeg6Ilnych powiatdw Kongresowki4.

Prawostawny biskup chetmski Eulogiusz w swoich wspomnieniach podkre-
$lit, ze jednym z dramatyczniejszych momentéw zalamania sie pozycji prawosta-
wia w Kongreséwce roku 1905 byty uroczystosci odpustowe w Chetmie obcho-
dzone tradycyjnie 8 wrze$nia. Zaznaczyty sie one najnizszq z mozliwych frek-
wencja, gdy zarazem jego kancelaria diecezjalna zalewana byta mnéstwem
petycji, zawierajacych prosby o oficjalne zezwolenie na zmiane wyznania.
Eulogiusz oskarzat urzednikéw konsystorza, ze brali tapéwki wydajac zezwole-
nia utatwiajgce wiernym ,rozstanie” z prawostawiem. Zresztg o skali urzedni-
czych manipulacji przy tej operacji musiato byé gtosno, bo nawet nadzwyczaj-
na komisja do spraw converséw urzedujaca w Warszawie - wedtug polskich
opinii - miala zagarna¢ kwote ok. 2 milionéw rubli za tapowki5.

Masowe odrzucenie prawostawia na Podlasiu i Ziemi Chetmskiej spowo-
dowato, ze w wielu tamtejszych parafiach tacinskich liczba wiernych znacznie
wzrosta, niekiedy nawet podwoita sie i potroita. Odwrotna sytuacja sitg rzeczy
musiata by¢ w parafiach prawostawnych, w ktérych - wprawdzie od 30 lat -
trwat czesciowy bojkot nieuznajgcych sie za prawostawnych ,,opornych uni-
tow”, ale do ktérych oni formalnie nalezeli. Odwrét od prawostawia zaowoco-
wat trwatym lub czasowym zamknieciem m.in. tak duzych parafii prawostaw-
nych, jak Hurd, Witulin i Wohyn na Podlasiu, czy Branew w ziemi chetmskiej
oraz kilku mniejszych ale posiadajacych kilkusetletnie tradycje wschodniochrze-
Scijanskie (Cycibor, Hotubig, Ortéw, Paszenki, Rossosz). Przy prawostawiu na
tych terenach zostato z ré6znych wzgledéw (czesto tylko ekonomicznych) pra-
wie 300 tys. wiernych. Oznaczato to w praktyce, ze prawie nie byto parafii
prawostawnych, w ktérych nie nastgpitby znaczny uszczerbek liczby wiernych,
ktoérzy swoja nieche¢ do prawostawia zamanifestowali wyjgtkowo jaskrawo.
Carat, inwestujgc mnostwo sil i sSrodkéw w unifikacje ,,Zabuzanskiego Kraju”
z reszta Imperium na gruncie idei wielkorusko-prawostawnych, poprzez natar-
czywos$¢ swoich dziatan sam przyczynit sie mocno do swej kleski. Jawne zata-

4 Archiwum Panstwowe w Lublinie, Chetmski Konsystorz Prawostawny, nr 374; Liczne
dokumenty w ,,Zbiorach ks. B. Ussasa” w Bibliotece KUL, Dziat Rekopiséw, nr 757; Put' mojej
zyzni. Wospominanija mitropolita Jewtogija, wyd. red. Paris 1947, s. 136-159; M. W ierz -
chowski, Sprawa Chetmszczyzny w rosyjskiej Dumie Parnstwowej, ,,Przeglad Historyczny”,
57(1966), z. 1, s. 100.

5 Put' mojej zyzni, s. 159; W. K., Nie damy sie. Chetmszczyzna i Podlasie a traktat brze-
ski, Warszawa 1918.
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manie sie polityki ,,zjednoczenia” silnie nadszarpneto przekonanie o wszech-
mocy caratu6.

Juz niemal nazajutrz po ogtoszeniu ukazu tolerancyjnego ze strony urzedni-
kow carskich rozpoczety sie dziatania majgce na celu zniechecenie wiernych
do porzucania prawostawia. Ci, ktérzy odrzucili prawostawie na rzecz rzym-
skiego katolicyzmu, a przeciez byta to niemal w catosci ludnos$¢ chtopska, nie
mogli praktycznie sprawowac juz zadnych urzedéw w gminach ani korzystaé
z Banku Wtoscianskiego. Szczegdlnie to drugie byto waznym czynnikiem ha-
mujacym powszechng konwersje. W miare uptywu czasu ukazywalty sie coraz
nowsze rozporzadzenia rzgdowe utrudniajgce porzucenie prawostawia. Zgdano
w nich jak najszerszego udokumentowania podstaw do zerwania z prawosta-
wiem. Wiadze carskie przystgpity tez rychto do zastraszania i karania rzymsko-
katolickiego duchowienstwa parafialnego, a przede wszystkim wywieraly silny
nacisk na gorliwego i radykalnego w swych poczynaniach biskupa lubelskiego
i zarazem wikariusza apostolskiego dla Podlasia ks. Franciszka Jaczewskiego.
Intensyfikowano m.in. poparcie dla podlaskich mariawitéw, ktérzy w tym cza-
sie dokonywali formalnego zerwania z Kosciotem katolickim. Mozna sie do-
mys$laé, ze mariawityzm, przy catej swej szczegdlnej sile duchowej, nie prze-
trwatby gdyby nie pomoc caratu. Wynikato to nie z sympatii wtadz carskich do
tego nurtu w Kosciele tacinskim, ale z checi ostabienia pozycji katolicyzmu.

Organem najbardziej nieprzejednanych w stosunku do katolicyzmu obron-
cow prawostawia byt w tym czasie ,,Chotmskij Narodnyj Listok”. Liczba oskar-
zen i zwyczajnych paszkwili pod adresem Kosciota, duchowienstwa i wiernych
»tacinnikéw”, jaka znajdowata sie na tamach tego pisma, przekraczata wszelkie
granice przyzwoito$ci. Od zarzutéw o intonowanie $piewow rewolucyjnych -
chodzito akurat o piesn Serdeczna Matko, udzielanie $lubow niepetnoletnim
unitom, poprzez organizowanie bez zezwolenia procesji poza obrebem koscio-
téw, az do oskarzen o ustawiczne wywotywanie wszelkich bijatyk, napasci czy
niszczenie dobytku prawostawnych. Wszystko, co nie sprzyjato prawostawiu,
wszystko, co niedobrego dziato sie z wiernymi Cerkwi prawostawnej, to
wszystko miata by¢ wina ,,fanatycznych Polakéw, ktérzy przes$ladowali rosyj-
skich chrzescijan prawostawnych gdzie tylko mogli”. Wciekto$¢ urzednikow
carskich budzity zwtaszcza spontaniczne manifestacje katolickie converséw, co

"N. A.Kotlinskij, Spisok cerkwiej i monastyriej Chotmskoj Rusi suszcziestwo-
wawszych do unii i wo wriemia jeja po sochraniwszymsia izwiestijam i pamiatnikam stariny,
Chotm 1913; Debinski, dz. cyt,s 8-9; A. Koprukowniak, SpoteczeAstwo Lu-
belszczyzny wobec wyboréw do drugiej Dumy Panstwowej, ,,Rocznik Lubelski”, 10(1967),
s. 263-290.
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szczegdlnie objawiato sie*7m.in. w wielkiej pielgrzymce bytych unitéw do Cze-
stochowy w lipcu 1905 r.

Rownoczes$nie jednak ze wzmagajacym sie naciskiem caratu na powstrzyma-
nie fali rekatolicyzacji ,,Zabuzanskiego Kraju” rosta intensyfikacja dziatan
Kosciota rzymskokatolickiego. Niezmierne zastugi potozyt tu wspomniany juz
ks. biskup Jaczewski8, ktory zrecznos$cig dyplomatyczng, szybkos$cig dziatan,
umiejetnoscig porwania za sobg karnego duchowienstwa tacinskiego, wreszcie
osobista charyzmg umiat skutecznie oddziatywa¢ na mieszkancow polsko-
-wschodniostowianskiego pogranicza, ktérzy po latach przeSladowan sami juz
czesto nie wiedzieli, kim sg i kim chcieliby by¢ - prawostawnymi, unitami, czy
wiernymi Kos$ciota rzymskokatolickiego. Ordynariusz lubelski tuz po carskim
ukazie tolerancyjnym wystat do Petersburga telegram dziekczynny, a do catego
kleru diecezjalnego nadzwyczajng instrukcje dotyczgcg sprawnego przyjmowa-
nia do Kosciota tacinskiego uznanych za prawostawnych unitow. Réwnocze-
$nie tez rozpoczat serie wizytacji duszpasterskich na ziemi chetmskiej i Podla-
siu. Wielotysieczne ttumy przybywajace na jego spotkanie, liczgce wiele setek
konne chtopskie banderie i niebywaty, wszystkich ogarniajgcy zapat religijny
przeradzaty sie w wielkie manifestacje religijne. W catej, ztozonej wowczas
sytuacji politycznej Kongresowki i imperium Romanowdw w ogéle, urzedni-
kom carskim z trudem i nie zawsze skutecznie udawato sie powstrzymywacé
dziatania biskupa Jaczewskiego. | generat-gubernator warszawski Maksymo-
wicz, i gubernator lubelski Mienkin i wreszcie prawostawny biskup chetmski
Eulogiusz czesto byli bezradni wobec tego, co od wiosny do jesieni 1905 r.
dziato sie w ,,Zabuzanskim Kraju”. W pewnym momencie zaczeli sie oni nawet
zastanawia¢ nad mozliwos$cia przywrocenia Cerkwi unickiej, by w ten sposdb
przeciwdziata¢ wzrostowi pozycji Kosciota rzymskokatolickiego”.

Jesli wezmiemy pod uwage kilkadziesigt, a nawet wiecej lat wysitkow cara-
tu dla zniweczenia tej Cerkwi pod panowaniem rosyjskim, to zobaczymy, jak
rozpaczliwa byla woéwczas sytuacja prawostawia na tym terenie. Z wielkim
trudem udawato sie prawostawnym utrzymywaé w swoich rekach nawet naj-

J,,Chotmskij Narodnyj Listok”, [Chotrn] 1906-1908; J. Pruszkowski, Martyrolo-
gium czyli meczenstwo Unii na Podlasiu, t. Il, Lublin 1917; H. Wiercinski, Ziemia
Chetmska i Podlasie. Rys historyczny i obraz stanu dzisiejszego, Warszawa 1918; D eb i A -
s Ki, dz.cyt, s 13-16; A. Koty 11lo, Moje wspomnienia, Lublin 1934; A. J. Awriech,
Stotypin i triet'ia Duma, Moskwa 1969, s. 92-150; F. St o p niak, Kosciét na Lubelszczyznie
i Podlasiu na przelotnie XIX i XX wieku, Warszawa 1975.

8F. Stopniak, Franciszek Jaczewski, biskup lubelski, Warszawa 1981.

1Put'mojej zyzni, s. 151-152; Wierzc ho w s Ki, dz. cyt., s. 101.
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bardziej, zdawatoby sie, trwaly i widomy znak posiadania, jakim byly obiekty
cerkiewne. Na tradycyjnie gesta sie¢ cerkwi parafialnych i kaplic prawostaw-
nych -jak to zresztg zawsze byto w tradycji wschodniego chrzescijanstwal0
- na terenie Podlasia i Chetmszczyzny przypadata stosunkowo rzadka sie¢ ko-
Sciotdw katolickich. Na poczatku XX w. ten stosunek przedstawiat sie mniej
wiecej jak jeden do czterech i pot (ok. 100 kos$ciotow i prawie 450 cerkwi)ll.
Urzednicy carscy woleli jednak zamykac¢ opustoszate cerkwie, niz przekazywa¢
je katolikom. Stad katolicy, tu i 6wdzie, po wielu staraniach, rozpoczeli budo-
we nowych kosciotdw, bo nie otrzymali zezwolenia na przejecie cerkwi, prze-
ciez czesto powstatych w latach istnienia tu unii cerkiewnej12.

Po fali entuzjazmu dla odzyskanej przez tzw. bytych unitéw wolnosci reli-
gijnej wystgpito interesujgce zjawisko; mianowicie pojawity sie z ich strony
zgdania narodowe. Oto ci ,,byli unici”, a teraz juz ,tacinnicy” odrzucajac
prawostawie, odzegnywali sie od narodowosci ruskiej ,,zgdajagc nauczania swo-
ich dzieci w szkotach w jezyku polskim”. Te zgdania podsycaty polskie organi-
zacje polityczne i kulturalne dziatajace na terenie Nadbuza, w sktad ktérych
licznie wchodzili, oprécz miejscowego ziemianstwa i inteligencji, takze chtopi,
co zresztg przyczynito sie do swoistego zawieszenia broni w konfliktach socjal-
nych, bo wszyscy uznawali priorytet sprawy religijno-narodowej. Prawostawny
biskup Eulogiusz w swoich wspomnieniach spisanych po wielu latach méwi
o zalewie broszur, odezw i ulotek wzywajgcych do przechodzenia na katoli-
cyzm i odzegnywania sie od ruskosci w ogéle. W ulotkach pochodzacych
z kregow polskich pisano, ze sam car porzucit prawostawie. Rosyjskie niepo-
wodzenia wojenne uwazano za ,kare Boza” zestang na Rosje za gnebienie
Polakéw, a Japonczykéw uwazano za orez ,,gniewu Bozego™13.

Nawet bagatelizujac niektdre batamutne i petne przesady tresci takich dru-
kow, jesli wezmiemy pod uwage stan dwczesnej Swiadomosci politycznej chtop-
stwa na wschodnich kresach Kongreséowki, mozemy domyslaé sie, jakie wzbu-
rzenie umystow musiaty one wywotywac. Byt to idealny grunt dla tzw. roboty
narodowej, co tez ziemianstwo polskie i duchowienstwo rzymskokatolickie

0L . Bienkowski, Organizacja Kosciota Wschodniego w Polsce, w: Kosciét w Pol-
sce, t. 11, red. J. Ktoczowski, Krakéw 1970, s. 926-951.

1 Por.: Catalogus universi cleri Dioecesis Lublinensis, Lublini 1914 i Archiwum Panstwo-
we w Lublinie, Chetmski Konsystorz Prawostawny, nr 4423.

2KotlinsKij, dz. cyt, W. K., dz. cyt.

13 Archiwum Panstwowe w Lublinie, Kancelaria Gubernatora Lubelskiego, 1907: 18t;
Zabytyje naszy bratija, Chotmskaja Ru$, S. Pietierburg 191; Put' mojej zyzni, s. 150-151.
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skrzetnie wykorzystato przewodzgc mnozgcym sie akcjom przeciw prawostawiu
i przeciw caratowi. Obie te grupy stanowity trzon rosngcej wdéwczas w sity
Narodowej Demokracji i one tez tworzyty na tych terenach komorki i przybu-
dowki tej partii politycznej. Czy to w legalnej, p6tlegalnej czy nawet nielegal-
nej prasie endecja wzywata do uroczystych obchodéw rocznic narodowych,
szerzyta hasta polonizacji szkolnictwa, administracji, sgdownictwa, gtosita idee
solidaryzmu odwotujgc sie do dawnych tradycji Rzeczypospolitej i silnie ak-
centujgc problem wiary katolickiej. Dzieki tym zabiegom uzyskiwata duzag nos-
nos$¢ swej agitacji.

Ruskie z tradycji chtopstwo, od wiekdw polonizujace sie wobec niewyksztat-
conych z reguty opcji narodowych - rosyjskiej czy ukrainskiej, niechetne na-
tarczywym ideom wielkoruskim dos$¢ gremialnie zaczeto sie identyfikowac
zaréwno z rzymskim katolicyzmem, jak i z polsko$cigld. Trzeba przyznac
zreszta, ze endecja dos$¢ trafnie, a moze i troche przypadkowo, ale przewidziata
takg mozliwo$¢ rozwoju wypadkow na ziemi chetmsko-podlaskiej. Mam tu na
mysli powotanie jeszcze w 1903 r. Towarzystwa Opieki nad Unitami z siedzibg
w Krakowie. Organizacja ta rychto zakorzenita sie wérod kregéw ,,opornych”
unitéw na Podlasiu i Chetmszczyznie udzielajgc mniejszej i wiekszej pomocy
materialnej potrzebujacym, co podzniej szybko zaowocowato poparciem dla
narodowego nurtu polskiego wsrod tej ludnoscils. Endecka przybudéwka byt
tez powstaty w 1907 r. Zwigzek Katolicki, ktéry na tym samym terenie zakta-
dat ofensywne dziatania przeciw mariawityzmowi i prawostawiu juz po przesi-
leniu rewolucyjnym w imperium rosyjskim. Jednak szybkie kontrdziatanie
wiadz doprowadzito do rychtego jego zdelegalizowania, nim rozwingt on szer-
szg dziatalnos$c1e.

Waznymi konsekwencjami ukazu tolerancyjnego i p6zniejszego rozwoju
sytuacji byty proby krzewienia oswiaty polskiej na terenach pounickich. Efek-
tem ustepstw caratu byto zezwolenie na istnienie takich organizacji o$wiato-
wych, jak endecka Polska Macierz Szkolna czy stowarzyszenie oSwiatowe
,Swiatto”. Obie te organizacje zaktadaly kota, szkoty ludowe, czytelnie, biblio-
teki i ochronki. Wiadze carskie, jak mogty, utrudniaty ich dziatalnosé. W ,,Zabu-

U4A Koprukowniak, Zzagadnien ksztattowania sie ruchu o$wiatowego i spotecz-
no-gospodarczego na LubelszczyZnie na poczatku reakcji stotypinowskiej, ,Annales UMCS”,
sec. F, 20(1965), s. 181-189.

15J. Konefal Towarzystwo Opieki nad Unitami, ,Chrzescijanin w Swiecie”, (1983)
nr 114, s. 49-56.

16S. Gajewski. Spoteczna dziatalno$¢ duchowienstwa w Krélestwie Polskim 1905-
-1914, Lublin 1990, s. 71-111.
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zanskim Kraju” tym bardziej byty im przeciwne, widzac w ich dziatalnosci
dazenia ,,do polonizacji Rosjan(!)” czyli dawnych unitéw. Bezkompromisowa
postawa witadz rzgdowych wspierana akcjg propagandowg ze strony Cerkwi
prawostawnej doprowadzita do zatamania si¢ oficjalnej dziatalnosci tych dwu
instytucji oswiatowych na Podlasiu i Chetmszczyznie na przetomie lat
1907/1908. Odtad polskie inicjatywy w tej dziedzinie przybraty tajny charak-
terl7.

Destrukcyjne, w odniesieniu do panujacego systemu, dziatania polskie na
Chetmszczyznie i Podlasiu musiaty tez skutkowaé r6znymi mniej lub bardziej
zorganizowanymi poczynaniami aparatu rzgdowo-cerkiewnego. Dorazne prze-
szkadzanie ludnos$ci polskiej i spolonizowanej w jej dziataniach o charakterze
religijno-narodowym nie mogto by¢ polityka na dtuzszy czas. Dlatego tez na-
wet w najbardziej gorgcym okresie, to jest latem 1905 r., czotowi reprezentanci
i apologeci caratu z Kongresowki, tacy jak prawostawny biskup Eulogiusz czy
przeorysza prawostawnego klasztoru w Lesnej na Podlasiu, hrabina Katarzyna
Jefimowska, podjeli aktywne dtugofalowe inicjatywy dla wzmocnienia tu pozy-
cji rosyjskich i prawostawnych zarazem.

Taka niezmiernie doniostg inicjatywg byto sfinalizowanie zatwierdzenia
przez Swiagtobliwy Synod samodzielnej chetmskiej diecezji prawostawnej obej-
mujacej gubernie lubelska i siedlecka, ktérej biskup miat nosi¢ tytut ,,chetmskie-
go i lubelskiego” z Chetmem jako miejscem rezydencji ordynariusza. Jednocze-
$nie ulegta skasowaniu eparchia chetmsko-warszawska, a biskup drugiej prawo-
stawnej diecezji w Kongresowce - nazwanej warszawska - otrzymat tytut ,,war-
szawsko-nadwislanskiego”. Dekretem Synodu biskupem diecezji warszawskiej
mianowany zostat dotychczasowy rezydujgcy w Warszawie biskup wszystkich
prawostawnych w Kongreséwce Hieronim, a biskupem diecezji chetmskiej
zostat, juz jako catkowicie samodzielny duszpasterz, Wasyl Siemionowicz
Gieorgijewskij, czyli EulogiuszIO

Ta inicjatywa zrealizowana wczesng jesienig 1905 r. miata na celu skupienie
wiekszych sit i Srodkéw rzgdowo-cerkiewnych na ratowaniu pozycji prawosta-
wia tam, gdzie miato to mimo wszystko jakie$ realne przestanki.

Dotychczasowa wiara wtadz rosyjskich, ze z czasem uda sie zrusyfikowacé
catg Kongreséwke, musiata zostaé porzucona. Reaktywowanie prawostawnej

7L . Wasilewski, Rosya wobec Polakéw w dobie ,,konstytucyjnej”, Krakéw 1916,
s. 18-20; Gajewski, dz. cyt, s 129-151.

T.Korallow, Otkrytie prawostawnoj Cholmskojjeparchii 8-go sien 'tiahria 1905
goda w swiazi s kratkim obiorom istor. sudieb Cholmszcziny i Podlaszia, Lublin 1906.
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diecezji chetmskiej po przeszto 300 latach oznaczato dopiero poczatek konsoli-
dacji wielkoruskiego obozu nacjonalistycznego, ktérego zapleczem byta miej-
scowa Cerkiew - oczekujgca odwetu i szybkiego odzyskania utraconej pozycji
wszelkimi dostepnymi $rodkami. Przystapiono do rozbudowy réznego typu
sieci stowarzyszehn prorzgdowych i cerkiewnych. Powstato ich zresztg cate
mnostwo, jak np. Chetlmski Rosyjski Zwigzek Monarchistéw Dobra Ludu,
Chetmski Oddziat Rosyjskiego Towarzystwa Dobroczynnos$ci, Towarzystwo
Oswiaty Ludowej Rusi Chetmskiej, Chetmska Komisja Naukowo-Badawcza,
Komitet do Badan Statystyczno-Historycznych Cerkwi i Parafii Diecezji Chetm-
skiej itd. Ich celem byta obrona prawostawia i popieranie polityki rzadu car-
skiego. Realizowano to doraznie poprzez $cistg wspotprace z caratem, poprzez
rézne manifestacje ale tez przez programy diugofalowe, takie jak rozwoj oswia-
ty w tresci i duchu wielkoruskim. Starano sie rozszerza¢ przywileje dla prawo-
stawnych, jak cho¢by wspomniany wczes$niej zakaz udzielania pozyczek niepra-
wostawnym chitopom na zakup ziemi przez Bank Wtoscianski.

W szelkie stowarzyszenia, organizacje i instytucje prawostawne byty hojnie
subsydiowane przez carat, czemu patronowat gorliwie biskup Eulogiusz. Tak
byto zwtaszcza z wyjgtkowo agresywnymi w swej propagandzie, odrodzonymi
wiasnie bractwami cerkiewnymi czy tez licznymi wydawnictwamil9. Rychto
tez zadbano o wtasne przedstawicielstwo w nowopowstatej rosyjskiej Dumie
Panstwowej. Deputowanym do tego quasi-parlamentu zostat rzecz jasna
w 1907 r. biskup Eulogiusz, ktéry miat tam ,,pilnowaé¢ spraw ruskiego Zabu-
za”. Miato sie to materializowa¢ w postaci dziatan Eulogiusza, majgcych na
celu wydzielenie tego kraju z Kongresowki. Wykorzystujagc gtéd ziemi na wsi
Eulogiusz dawal wrecz obietnice rozparcelowania miedzy prawostawnych
majatkéw polskich. Byta to juz czysta demagogia, bowiem rzad carski ani my-
Slat o jakiejkolwiek, a tym bardziej az o tak daleko idacej reformie rolnej.
Jednak ta propaganda agrarna odnosita na niektérych terenach znaczace skutki.
Tu i 6wdzie narastalo przekonanie, ze Duma zwolni wtoscian od podatkow
i kar za przestepstwa serwitutowe. Na jednym z posiedzen Dumy biskup Eulo-
giusz wystapit z obszernym referatem, w ktérym krytykowat polskich obszarni-
kow za ograniczenie praw serwitutowych chtopstwa. Wystgpienie to przedru-
kowane, czytane byto pdzniej we wszystkich cerkwiach20. Tak prowadzona

19 O stowarzyszeniach tych, ich programach i dziatalnos$ci szeroko informuje ,,Chotmskij
Narodnyj Kalendar" z lat 1905-1914.

20 O niezbednosci wytaczenia Rusi Chetmskiej z Krolestwa Polskiego. Tajne dokumenty
rosyjskie wydane staraniem Oddziatu Stronnictwa Demokratyczno-Narodowego, Lublin 1906;
Wierzchowski, dz cyt,s 101-102.
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kontrofensywa wielkorusko-prawostawna miata zaowocowaé¢ szybkim po-
wstrzymaniem fali konwersji na katolicyzm i identyfikowania sie wszystkich
chtopéw nadbuzanskich z polskoscig. Miato to w koncu, po paru latach, dopro-
wadzi¢ do formalnego oderwania Chetmszczyzny i Podlasia od Kongreséwki
i przytaczenia tych ziem jako guberni chetmskiej do generat-gubernatorstwa
kijowskiego. Dziato sie to juz jednak w obliczu Wielkiej Wojny i wtasciwie
nie przyniosto trwatych konsekwencji™\

Na og6t przyjmuje sie, ze carski ukaz z 17/30 kwietnia 1905 r. rozwiagzat
kwestie unickg w zaborze rosyjskim, ze stanowit istotng podstawe do wolnosci
wyznania w carskiej Rosji. Niewatpliwie faktem byto potozenie kresu bojkoto-
wi Cerkwi prawostawnej przez tzw. opornych unitéw, ktorzy sitg przypisani do
prawostawia mogli teraz oficjalnie uzyska¢, po dziesigtkach lat ogromnych
przeSladowanh i cierpier'loo, status wiernych Kosciota katolickiego. Wprawdzie
nie mogli by¢ juz grekokatolikami, bo unii ko$cielnej przeciez tu nie reakty-
wowano, ale mogli, zgodnie ze swoim sumieniem, by¢ katolikami, tyle ze ob-
rzadku rzymskiego. Masowos$¢é akcesu do Kosciota tacinskiego przerazita wia-
dze carskie, bo stato sie nagle oczywiste, ze to nie tyle przywigzanie do ob-
rzadku unickiego, ile do polskiego katolicyzmu tacinskiego, a wiec i wyksztatce-
nie sie Swiadomosci narodowej tej chtopskiej ludnosci byto elementem wiel-
kich zmian spotecznych w ,,Zabuzanskim Kraju”.

Pomocna dion polskich dziataczy politycznych i spotecznych umocnita
wsrod bytych unitow przekonanie gtoszone na endeckich sztandarach, ze ,,Po-
lak to katolik”, a katolik na Podlasiu i ziemi chetmskiej to Polak. Stad tez rok
1905 miat tu oznacza¢ poczatek walki o zwiekszenie (demograficzne ale i
ekonomiczne) polskiego stanu posiadania. | tu znajdowat sie klucz do zrozu-
mienia histerycznej reakcji strony carskiej. Na perspektywe zmniejszenia sie
swoich wptywow, co mogto przeciez pdjs¢ bardzo daleko, strona rosyjska odpo-
wiedziata agresywnie. Ogromne imperium z trudem funkcjonujgce w nowocze-
snej Europie, mimo tysiecznych potrzeb, przeznaczato niemate $rodki i sity na
podtrzymanie ruskosci na swoich peryferiach, przechodzac nawet do radykalnej

2LL. Dymsza, Chotmskij wopros, S. Pietierburg 1910; J. M. KryzanowsKkij,
Russkoje Zabuze (Chotmszczyna i Podlasie), S. Pietierburg 1911; L. Ptochocki, Chelmsz-
czyzna i sprawa jej oderwania, Krakéw 1911; Wierzchowski, dz. cyt, s 97-125.

Oltondéwna (J.Eubienska), Podlaskie ,,Hospody pomyluj” 1872-1905,
Kronika 33 lat prze$ladowania. Przez naocznego $wiadka, Krakéw 1908.
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ofensywy uwienczonej tzw. wydzieieniem Chetmszczyzny w latach 1912-
191523.

Tak wiec rok 1905 byt tylko pewnym progiem, zakonczeniem pewnego
etapu dziejow, ale nie definitywnym zamknieciem sprawy chetmsko-podlaskiej,
czyli inaczej unickiej w Kongresowce. Takze w kwestii wolnosci wyznaniowej
w Rosji ukaz tolerancyjny byt w duzej mierze atrapa dla Europy i iluzjg dla
mieszkancow imperium RomanowoOw. Ani carat przeciez, ani Cerkiew prawo-
stawna nie zrezygnowaty ze swych roszczen do petnej kontroli zycia spotecz-
no-politycznego w Rosji.

MOCNEACTBUME LAPCKOIO TONEPAHTHOIO YKA3A
C 1905 . HA XEJIMCKO-MOA/IACKON 3EMNE

Pesome

LlapcKunii TonepaHTHbIA yka3 ¢ anpens 1905 r. cTan NpUYMHOA MaccoBOro oTxofa M3 npasocna-
BUS TE€X, KTO pPelleHMeM LapaTa MHOro feT Hasaj Gbin OTOpBaH OT Katonuuusma. B KoponescTBe
MoNbCKOM 3TO 6blNIM BepHble TPEKO-KATONMYECKOW LiepKBM, KOTOpbIe ceiiyac B KONMYECTBE OKO/O
170 Tbic. MOrM oML MaNbHO ,,BEPHYTHCA” K KaTONULM3MY, HO TONIbKO B €r0 NaTUHCKOI dopme.
HecmoTps Ha HaCU/LCTBEHHOE NPOTUBOAENCTBME CO CTOPOHbI LapCKUX YMHOBHUKOB, He yAanoch
3afepxatb 60/MblIYI BOMHY OTCTYMHWKOB mMpaBoc/iaBus. Elie pa3 B UCTOPUU OKa3anocb, 4TO
COMHUTENbHOW eCTb 3(h(heKTUBHOCTL PENUTNO3HbIX Y6eXAeHWU, HaBA3aHHbIX cunoii. Moansc-
KO-XeNMCKMe YHUaTbl, OCTaB/sA NpaBocnaBue B MOAb3Y PUMCKOrO KaTonmumusma, naeHTnduymposa-
nn cebs 0HOBPEMEHHO C MOMbCKUM XapakTepoM. ATO Gblfl 0COBEHHbIN W XaNoCTHbIN 3 hekT
BE/IMKOPOCCMUIACKOI MpaBoC/iaBHON MUCCUU B 3TOW MECTHOCTH.

2ZBazylow, dz.cyt, t. WU, s 446-448; T. A. O 1szan sk i, Historia Ukrainy XX
w., Warszawa 1995, s. 31-32.



